Pagina 1 di |

<onto di: dg08.uod03@pec.regione.campania.it" <posta-certificata@pec.actalis.it>

geniociviiesalerno" <dg08.uod13@pec.regione.campania.it>, "avvocatura”
<agc04.sett01@pec.regione.campania.it>

Data giovedi 27 marzo 2014 - 10:15

POSTA CERTIFICATA: nota prot. 2014.0213940 del 26/03/2014

Messaggio di posta certificata

H giorno 27/03/2014 alle ore 10:15:24 (+0100) il messaggio

"nota prot. 2014.0213940 del 26/03/2014" & stato inviato da "dg08.uod03@pec.regione.campania.it”
indirizzato a:

agcl4.sett0i@pec.regione.campania, it

dg08.uod13@pec.regione.campania.it

Il messaggio originale € incluso in allegato.

Identificativo del messaggio: opec275.20140327101524,07127,06.2,2@pec.actalis.it

Allegato(i)

daticert.xml (1 Kb)
postacert.emi {1074 Kb)
smime.p7s (2 Kb)

| GIuNTA REGIRALE {ﬁ@ i CAMPAIGA |
SEF10BE PROVINCIALE G50 B g qég@%

a2 |27 Mok, 201
T 128 MRy, |

P At s B e
e

ABBEGR; ST

ST Lo bl W

L e AT

e sl

R I
ot
| oestung [BOT - Q\')%}M (CH L

N DIHQENTE DEL By Qﬁﬁ’i!

;

[l

f

P,

h’ctps://Webmaii.pec.actalis.i‘[/layout/()rigin/html/prin’zMsg.htrni'?_V_ﬁ\/41'2rBatf.ﬂaﬂpéi/(ﬂlgL.J.r.c'r?-b(}ﬂcgffﬁil1 Rania-it




Ginta Fegionats delle Campania

DIPARTIMENTO DELLE POLSMCHE TERRITORIAL . ) . )
Direzione Generale per § Lavari Pubhlici ) 53-08 13 _
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Oggetto: Prat. n. 30/08. Avv.ra. Invio sentenza n. 722/14 resa dal TRAP presso fa Corte di
Appello di Napoli relativa ai ricorrenti Mariamburgo Coppola Vincenzo + altri.
Predisposizione degli atti relativi al riconoscimento di debiti fuori bilancio.

" Si inoltra la nota n. 190767 del 18.03.14 dell’Avvocatura Regionale, affinché
codesto Genio Civile, competente per territorio e per materia. provveda a dare esecuzione -
all’allegata Sentenza n. 722/14. ’
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N. Prafica:

Oggetto: issi ight cancelleria e senfenza n, 732/14

resa dal Trap Corte d’Appello di Napoli nei confronti di
Marramburgo Coppola Vincenzo + altri

Si trasmette copia della sentenza in oggetto, rappresentando I’opportunita di liquidare
prontamente, ove non ancora provveduto, le somme per cui & condanna.,

Si evidenzia che la mancata liquidazione potrebbe comportare un ulteriore aggravio di
spese, conseguente all’ esecuzione forzata,

Si invita, pertanto, il Settore in indirizzo a predisporre i provvedimenti di competenza,

IL Dirigente del Bettore

Avv, FTabrizi# Niceforo
Avv, Alba Di Liscio ad 0817963521

SETTORK
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DIFESA SUOLO
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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

TRIBUNALE REGIONALE DELLE ACQUE PUBBLICHE
- CORTE D'APPELLO D! NAPOLI -

Il Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso la Corte d’Appello di
Napoli, riunito in camersa di consiglio neila sequente composizione:

- Presidente - _

- Giudice delegato - est, -

- Giudice tecnico -

- dr. Maurizio Gailo
- dr. Ugo Candia
- dr. ing. Luigl Vinct

ha emesso {a sequente
SENTENZA

nel procedimento contrassegnato con il n. 57/2008 di ruoclo generale,

avente ad oggetto:
L RISARCIMENTO DANNI 1

pendente
TRA

‘Mariamburgo Coppola Vincenzo {c.f. MRM VCN 50P30 1019

N}, nato a San Marzano sul Sarno il 30 settembre 1950, residente in

Scafati alla via Lo Porto n. 166;
Perrelia Margherita (c.f. PRR MGH 58Ls8. I300 Y), nata a

S.Antonio Abate H 28 uglio 1958, residente in Scafati alf_a Via Lo Porto

n.166;
Oliva Pietro (c.f. LVO PTR 70H26 1019 I), nato a S. Marzano il 26

giugno 1970 ed ivi residente aila via Orta Loreto:
Di Palma Maria (c.f. DPL MRA 56P61 1019 B), nata a S.Marzano

sul Sarno i 21 settembre 1856 ed ivi residente alia via C. Battisti, n.90,
quale erede Di Iaguinandi Alfonsg nato a S. Marzano suj Sarno il 2 agosto

1951 (QNN LNS 51M02 1019 A);
laguinandi Annamaria {c.f. QNN NMR 81Te&7 1483 B), nata a

Sarno il 27 dicembre 1981 € residente a S.Marzano alla via C. Battisti,

n.90, quale erede Di faquinandi Alfonso nato a S. Marzano sul Sarno il 2

agosto 1951 (QNN LNS 51M02 1019 A); ,
laquinandi Gioconda (c.f. QNN GND 86R54 F912 R), nata a

Nocera Inferiore i{ 14 ottobre 1986 e residente a S, Marzano sul Sarno,

,
p@vgpél =
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alla via C.Battistl, n.90, guale erede Di Iaquinandi Alfonsg nato a s. -
Marzano sul Sarno il 2 agosto 1951 (QNN LNS 51M02 1019 A);

faquinand| Fitippo (c.f. QNN FPP 43025 1019 I}, nato a s,
Marzano sul Sarno it 25 luglio 1943 ed ivi residente aila via Marconi,
ottava traversa;

De Prisco Lucia (c.f. DPR LCU 46861 1019 0), nata a S.Marzano
sul Sarno Il 21 febbraio 1946 ed ivi residente alla via Marconi, ottava
traversa;

Bonaventura Zito (c.f. 271 BNV 37422 1019 1), nato a S.Marzano
sul Sarno il 22 gennaio 1937 ed ivi residente alla via v, Veneto, prima
fraversa n.25;

Dl Blasio Teresa (c.f. DBL TRS 27160 1109 H), nata a S.Marzano
sui Sarno il 20 luglio 1927 ed Ivi residente alla via Marcon} n.103;

Cappuccio Rosa (c.f. CPP RSO 43P57 1019 E), nata a S.Marzano
sul Sarno Il 17 settembre 1943 ed vl residente alla via Marconi, sesta

traversa;
Perrino Vincenzo {c.f. PRR VCN 33A12 1019 L), nato a s, Marzano

It 12 gennaio 1933 ed ivi residente afia via E.Fermi n. 12;
Guastafierro Brigida (c.f. GST BGD 37H63 L245 N), nata a Torre

Annunziata il 23 giugno 1937 e residente & S.Marzano sul Sarno alla via

E. Fermi n.12;

Zaino Antonia (c.f. ZNA NTN 43E62 1019 K), nata a S.Marzano sy|
Samo Il 22 maggio 1943 ed IV residente aila via Marconi;

Camminiti Annunziata Albina (c.f. CMM NNZ 34M42 A460 R),
nata ad Ascea il 2 agosto 1934 a residente a S.Marzano suj Sarno, alla via
Marconl, sesta traversa,n.30; |

Cappuccio Gennareo {c.f. CPP GNR '37R23 1019 Y), nato a
S.Marzano suf Sarno il 23 ottobre 1937 ed ivi residente, alla vta Roma, v
traversa, n.28,

tutti rapp.’ e difesi, giusta procura a margine dell‘atto introduttivo, dagli
Auria e Fabio DAuria, con studio in

domiciliati in Napol, alla via

aw.¥ Antonio D"Auria, Valeria D
Scafati alla via Luigi Sturzo n.18 ed elett.'
Piazza Garibaldi n.80 presso lo studio deli’ayy.t° Alessandro Basife

= RICORRENT! -
E ;
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Regione Campania, in persona del legale rapp.te p.t., con sede -

in Napol! alla via S. Lucia n. 81 '
- CONVENUTA NON COSTITUITA-

LE RAGIONI DI FATYO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

1. Con ricorso, notificato il 27 dicembre 2007 e poi rinotificato ex art,
176 R.D. 1775/33 il 9 ottobre 2008, gli istanti in epigrafe indicatl hanno
citato in giudizio la Regione Campania per sentirla condannare, previo
riconoscimento della sua esclusiva responsabilita in relazione all’evento
dedotto, al pagamento della somma da determinarsi in corso di causa a
titolo risarcitorio per | danni anche morali loro subiti a seguito
dell’'esondazione congiunta dell’dfvec Comune Nocerino e del flume
Sarno avvenuta in data 9 gennaio 2003,

La Regione Campania, benché regolarmente citata, non si & costituita

in gludizio,

Cosi radicatosi il contraddittorio, esaminati | teste Indicati dagli attori
ed espletata c.t.u,, la difesa del ricorrent] ha precisato le conclusiani,
conformando le pretese risarcitorle alla quantificazione operata dal c.t.u.

La causa & stata, quindi, rinviata ali‘udienza coliegiale ove & stata

trattenuta in decisione.
2. Glova ricapitolare la vicenda in esame,

Gli attor] premettono di essere proprietari e possessori in quanto
coltivatori di terreni destinat! ad accogliere ortaggi vari, nonché di
fabbricati e comodi rurali ivi esistent!, il tutto secondo il dettaglio che
segue, predisposto sulla scorta della documentazione allegata dal c.t.u.,
dr. agr. Francesco Rubino, (visure catastall, atti di acquisto etc.) e de!le
verifiche da questi effettuate in loco, ai cui specifici ed analitici contenuti

(cfr. relazione depositata il 19 luglio 2012) si rinvia:
IDENTIFICAZIONE CATASTALE QUALITA CATASTALE

ATTORI
‘ DEI BENI ED ESTENSIONE
Mariamburgo Coppola - Comune Angri localita Ente urbano p.lla 336
Vincenzo e Perrefli Avagliana
Margherita - fl. 1 Comune Angri Sem. Irrig.4 p.lia 337
- p.ile 336, 337 ’
- Comune di S. Marzano | Sem. Irrig.4 p.lla 537
- 1 6.
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- p.lla 537
- Estens.: Ha 1.06.22

Oliva Pietro

- S. Marzano localita
Orta Via Marconi

- ﬂ_ 3.

- p.lia 1052

- Estens.: Ha 0.10.25

Sem, lrrig.3

Di Paima Maria,
laquinandi Mariz e
laquinandi Gioconda
quali eredi df lagquinandi

- 5. Marzano localita
Orta VI trav. Via Marconi

- . -

- p.lie 763, 764
- Estens.: Ha 0.18.85

Sem. Irrig.2

Alfonso
Iaquinandi Filippo

e

- Comune S, Marzano
Localitd Prta via
Maarconi VI trav.

~-fl. 3

- p.le 182, 428, 1025,
1290 ¢ 1289

- Estens.: Ha 0.75.57

Sem. Irrig,3 p.lle 182,
428, 10 )

£nte Urbano p.lla 1290

Sem,

25
Irrig. 3 p.lia 1289

Zito Bonaventura

Di 8lasio Teresa

Cappuccio Rosa

Perrino Vincenzo e
Guastaflerro Brigida

Zaino Antonia

1

Camminiti Annunziata
Albini

|
|
]
|
|

Cappuccio Gennaro

Orta IV Trav. Via
Marconi

-fl. 3 .

- p.lle 558, 560, 562,
21, 132

- Estens,: Ha 0,79.78

- 5. Marzano localita Sem. Irrig. 2
Orta Via Marconi VI
Trav.
-fl.3
- pJdle 517, 131, 1125
- Estens.: Ha 0.55.60
- S. Marzano localit Sem. Irrig.3
Orta
’ -f. 3
- p.lle 389, 41
- Estens.: Ha 0.35.00
- 5. Marzano localita Sem. Irrig. 3
Orta Via Marconi
-f.3
- p.lie 1364, 1366
- Estens.: Ha §.09,02
- 8. Marzano localit} Sem. Irrig. 3
Orta Via Marconi
-fl.3
- p.lia 274
- Estens.: Ha 0.29.35
- S, Marzano localit3 Sem. Irrig. 3
Crta Via Marconi
-fl. 3
- p.lle 388, 660, 799
- Estens.: Ha 0.31.56
- 5. Marzano localit3 Sem. Irrig, 3
Crta Via Marconi
-fl. 3
- p.lle 246, 360
- Estens.: Ha 0.66.53
- 5, Marzano localits Sem, Irr. 3
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I ricorrenti lamentano che in data 9 gennaio 2003, dett! terreni ed
immabili, tutti ubicati nélle immediate vicinanze dell’Aiveo Comune
Nocerino (diramazione de! torrente Solofrana) e del flume Sarno,
vennero inondati dalle acque provenienti dal citati corsi'd’acqua che

esondarono in diversi punti, cagionando con Iinvasione di acqua
g

melmosa e di fango, rifiutl di ogni genere ed altre sostanze noclve, la
distruzione di -tutte le colture in atto nonché delle serre ivi allocata,
danneggiando altresi gli impianti ed i manufatti esistent! ed ognl altra

cosa ivi presenta,

Ha aggiunto la difesa attorea che il ripristino dello stato dei luoghi

mediante bonifica dei terreni durd parecchie settimane.

Gif istanti hanno, infina, evidenziato che I'Alveo Comuhe Nocerino ed
H fiume Sarno si presentavano, all'epoca di detta esondazione, in
pessime condizioni manutentive per l'esistenza di arginl inadeguati ed
obsoleti, per la presenza di vegetazione spontanea che in esso. cresceva,
nonché per ia sussistenza sul fetto del flume di rifiuti e detrit! di ogni
genere che ne riducevano sensibilmente fa portata ed il deflusso delle

acgue,

I ricorrenti hanno, quindi, considerato responsabile deil'evento
dannoso in oggetto la Regione Campania in quanto inadempiente
rispetto agll obblighi manutentivi e di custodia sulla medesima
incombentl,

3. Va preliminarmente dichiarata la contumacia della Regione
Campania in quanto non costituitasi in giudizio all’esito delle notifiche
degil atti di citazione esguite in data 27 dicembre 2007 e 9 ottobre

2008.

4. La domanda va accoita.

L'esondazione dei menzionati corsi d’acqua nell'indicata data dei 9
gennaio 2003 é circostanza gid riconosciuta dal Tribunale adito (cfr.
sentenze n. 44/2012 allegata dalla difesa attorea), nonche verjficata
dalle relazioni di intervento del Comando dej Vigii Urbani di Napoli -

sezione di Nola ~ e di Salerno richiamate dal c.t.u,

proc. n. 57/08 r.g. Pagina 5 di 12
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Si & trattato, per la verita, della riedizione di un evento pil volte
ripetutosi anche negli anni precedenti (2001 e 2003), come emerge dai

medesimi contenuti della pronuncia dell’adito TRAP (cfr. sentenza n.

94/09 allegata dalla difesa attorea), che ha preso in considerazione

varle, precedenti (27 e 28 gennaio 2001) e successive (29 ottobre 2003
e 26 dicembre 2004) esondazioni rispetto a quella in rassegna.

Per quanto pill direttamente interessa i giudizio in esame, Vinchiasta
orale (cfr. dichiarazioni dei teste Luigi Calabrese ed Oliva Salvatore,
sentito all'udienza del 14 ottobre 2010, ai cui contenutl si rinvfa, ha dato
conto del corrispondente (rispetto alla citata esondazione) allagamento
del fondl attorei, coltivati ad ortaggl, come del resto ampiamente
evidenziato anche daj rifievi fotograficl allegat! alla relazione tecnica di
parte redatta dal perito agronomo Vittorio Fontanefla, che danno conto

dell'lnondazione subita dai terreni di cul & causa.

Nel delineato contesto vanno, dunque, ritenuti comprovati | fatti
costitutivi dell‘illecito, rappresentati dail'allagamento del fondi in
rapporto causale con la menzionata esondazione e dal danno arrecato

alle coltivazioni.

5. Quanto aila determinazione del pregiudizio patito, si osserva che il
puntuale e minuzioso esame s‘volto dal c.t.u., le cui conclusioni sono
state recepite dalla medesima difesa degll attori, consente di procedere
ad una stima probabilistica e ragionevole delle conseguenze patrimoniali
negative effettivamente subite daj ricorrentf, considerando le loro

singole posizioni per quanto omogenee nella natura del dann subiti,

Tutto cid, sequendo il tracciato segnalato dal c.t.u. e prendendo in
considerazione il supporto documentale prodotto, avendo cura di

precisare, al riguardo, che I'allegazione circa Vldoneo titolo - di

disponibilitd dei beni danneggiati risuita allegato ed in gran parte
documentato dagll atti allegati aila c.t.u., il che costituisce ragione
sufficiente per dar seguito, sul piano della legittimazione attiva, aila
richiesta risarcitorta (cfr. sul principio Cass, 12832/09; Cass. 23670/08,

Cass. 34457/2005),

6. Va subito precisato che il c.t.u. ha sviluppato il suo esame

considerando, per ciascun ricorrente, i danni arrécati alle coltivazioni in
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essere (frutti pendenti al netto delle spese ancora da sostenere) e quelli

relativi alle cd. anticipazioni colturalj (ovvero le spese da anticipare per

una determinata coltura),

i terreni oggetto dei danni da allagamento

Ha, altresi, premesso che-
e che %

risultano a tutt'oggi coftivati intensivamente ad ortaggi di pregio”

terren/ coltivati sono delfle piccole entita colturali di poche centinaia o migliaia di

metri quadri* .
Ebbene, I'ausiliario, dopo aver dato conto dei datl tecnici delie coiture

praticate, ha provveduto a redigere una apposita scheda espiicativa e

riepilogativa di ciascun singolo danneggiato, a partire dailindividuazione

anagrafica della ditta, fino alla quantificazione finale dei dannj stimati,

In tale scheda e/o rapporto sono indicati, per quel che interessa, i

seguenti element;:

descrizione dell’azienda {comune, localita, dati catastali,distinzione

tra terreni e fabbricati); _
rappresentazione grafica della particelia e/o delle particelle;

- accesso, distanza dal centro urbano,

- descrizione geopedologica, - altitudine;

- irrlgazione;

- indirizzo produttivo;

- coltura e/o coiture ardinariamente praticate;

opere rilevate durante | sopralluoghi;

- confini;
colture danneggiate al momento degli eventi del gennaio 2003 con

lindividuazione della superficie;
- colture riscontrate all'attualitd durante gli accertamenti peritali;
- danni lamentati in perizia;
- calcolo danni aile colture;
- prezzi rilevati all'epoca dej fatt] ;
- caicolfo della P.L.v,;
- determinazione delle spese;
calcolo del mancato reddito e/o frutti pendenti (alla data

dell’'evento);

“
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valutazione degli aitrl danni denunciati dal coltlvatore attraverso la
perizia di parte del P.A. Fontanella; i
calcolo deghi altrl danni subiti dal coltlvatore;
riepilogo del mancato reddito e di eventuali altri danni,
Il c.t.u. ha quindt calcolato | danni diretti aile colture erbacee, le
spese per ia pulizia del fondo (calcolata In € 5.23 a mc per il trasporto a
discarica autorizzata ed € 2.27/mc per la rimozione del materiale
melmoso), le spese di disinfestazione dei suolo (stimata In € 0.23 a mq)
e le operazionl agronomiche (cacolate In € 0.40/mq).

Per quanto concerne la pulizia dei fabbricati e/o dei locall Mausillare
ha considerato che esse sano state eseguite in base ad operazioni
manuall degll addetti dell’azienda (lavorl esequitt in economia) e

pertanto sono stati vajutati in € 500,00 a corpo.

Per le altre opere ritenute necessarle alla risistemazione dei fabbricati
{splcconatura, rifacimento Intonaco, tinteggiatura, pulizia fabbricati e/o
tocalt) it c.t.u. ha preso in considerazione le voci del Prezzario deile

Opere Pubbliche della Regione Campania - anno 2002,

Anche per la determinazione del mancato reddito per la perdita dei
frutti e/o prodotti pendenti, nonché per la stima del costo delle opere da
eseguire ed | relativi costi Vausillare ha utilizzato come riferimento il
prezzo del mercato piti prossimo, individuato iﬁ quello di Nocera/Pagani
ed Il prezzario per le opere di miglioramento fondiaric delia Regione
Campania (Por 2001/2006 anno 2002/2003), nonché it prezzario del
lavori pubblici della Regione Campania anno 2002,

Suila base di tale analitica disamina il c.t.u, & pervenuto a stimare |

seguenti danni;

Mariamburgoe Coppola Vincenzo e | € 21.253,00 ‘I
Perrella Margherita -

Qiiva Pletro € 3.874,00

Di Palma Maria, Jaquinandi Annamaria €9.102,00
e Iaquinandi Gigconda quali eredi dj
Iaquinandi Alfonso

taquionandf Filippo € 33.414,00
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2ito Bonaventura ! € 14.882,00

’ -

Di'Blasio Teresa F&??0,00 ]
Cappuccio Rosa I € 2.355,00 I

Perrino  Vincenzo e Guastafierro | € 5.91 7,00

Brigida } 7 )
LZalno Antonia ! €6.331,00 7
Eamminitl Annunziata Albina I € 21.658,00 !
Eappucclo Gennaro ! € 14,577,00 ]

Orbene,_!e_ valutazioni operate dal c.t.u., recepite nelle conclusoni
attoree, vanno poste a base della decisione in rassegna in quanto

puntali nella disamina, corrette sul piano def metodo ed opportunamente

dimensionate sul riscontri processuali raccolti,

7. Alla stregua di tali premesse, puo, dunque determinars| il danno

patrimoniale, all'epoca dell‘evento, in relazione alla posizione dej singoll

attori nella suindicata misura, rinviando per il dettaglio delle riferite
singole vocl di danno al contenuti delle schede valutative dj cul alla

relazione di c.t.u,

Su dettl Importi va, ovviamente, calcolata la rivalutazione monetaria

secondo gli indici ISTAT {Indice dei prezzi al consumo per le famiglie di

operal e implegati -FOI- al netto del tabacchi) dalla data deil'evento (9

gennaio 2003) fino alla data delia presente sentenza, oltre aghi interessi

al tasso legale codicistico.,

In applicazione dej principi affermati in materia da Cass. S.U. n.
1712/1985 e dalia giurisprudenza seguente tutta conforme (da uitimo,
Cass. n. 4587 del 25.2.2009), il danno da ritardo non pud perd essere

interessi calcolati sulla somma originaria né su quella

liquidato mediante
icando gli interessi

rivalutata al momento deils liquidazione, ma appl

sulla somma originarla rivalutata anno per anno.

8. Non pud essere riconosciuto it danno morale subito dai ricorrenti.

Tale pregiudizio, di cui non si nega la teorica sussistenza, risuita,

infatti, solo invocato dalia difesa attorea, senza alcuna aIlegaziqne delle
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personall e singole circostanze concrete in base alle quali poter orientare
una valutazione sia pure Presuntiva ed equitativa def danno.

Sul punto, Invero, non puod non evidenziarsi che sebbene nellipotesi
di fatto illecito plurioffensivo ciascuno dannegglato sia titolare di un
autonomo diritto ai risarcimento de! danno morale subito, cid nondimeno
il risarcimento di taje danno non pud tradursi nel meccanico e forfettario
riconoscimento di una determinata somma sganciata da .quafslvoglia
elemento fattuale dj commisurazione, dovendo, invece, ribardirsi che

solo una puntuale allegazione delle specifiche circostanze del caso

concreto possono legittimare 13 ricostruzione probatoria, anche

presuntiva del danno subito, restando altrimenti la misura di esso
riservata ad un arbitraria ed incontro”abile, come tale Inammisslblle,
attivita del gludice (cfr. da uitimo sul principio Cass. 9231/13).

9. Al pagamento dejle Sopramenzionate somme va condannata Ja

Regione Campania,

Come & noto, Ia legittimazione sj determina sula base della domanda
attorea ed in tale prospettiva va ritenuto che correttamente Jenta
territoriale, al quale & stata Imputata la insufficienta manutenzione e
pulizia del predetto corso d'acqua, @ stato convocato in giudizio,

Ed Invero, deve ribadirst, al riguardo (cfr. ancora le sentenze dej

Tribunale adito sopra indicate), 'esclusiva legittimazione passiva dalia
Regione Campania per le controversie aventi ad oggetto danni da
esondazione dei flune Sarno, dovendo esso considerarsi corso d’acqua
naturale di natura demaniale, la cyj tutela e manutenzione rientra tra le
competenze della Reglone Campania,

in seguito al nuovo assetto dejle

Né, la situazione & mutata
lla delega di cui agli

competenze in materia, fissato - in attuazione de
artt. 1 e 4 della legge 15.3.97 n. 59 - dal d.lgs. 31.3.98 n. 112 e dal d,
Igs. 30.3.99 n, 96 (art 34), ove si consideri che [a Reglone Campania

non ha tempestivamente provveduto alla specifica ripartizione delle

competenze tra essa e gli entl locali minori, né ha dimostrato di aver

perduto la materiale disponibilitd del bene (cfr. sul principio Cass.
25928/11). 70
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10, Le spese di lite seguono ia soccombenza e si liquidano nelia -
misura indicata in dispositivo, con attribuzione aj difensori antistatari,' '
tenendo conto del paramentl di cui af d.m. 140/12 (cfr. Cass. s.u.
17406/12) e deila difesa dj pit persone aventi la medesima e ripetitiva

posizione processuaie.

Vanno poste carico definitivo delia Regione Campania anche le gia
liquidate spese di ¢.t.u. con rimbarse a favore dei difensori arnticlpatari,

P.Q.M.
Il Tribunale Regionale deile Acque Pubbliche presso la Corte d’Appello
di Napoli, pronunziando sulia domanda proposta dagli attori In epigrafe
Indicatl nel confronti della Regione Campania, giusta atto di citazione
“notificato Il 27 dicembre 2007 e rinotificato il 9 ottobre 2008, disattesa
ogni uiteriore eccezione, deduzione ed istanza, cosl provvede:
o dichiara la contumacia della Regione Campania;

» accoglie la domanda e, per leffetto, condanna ia Regione
Campania al pagamento deile seguenti somme in favore dei

sottoindicati attori:

Mariamburgo Coppola Vincenzo e € 21.253,00

Perrella Margherita

Oliva Pletro € 3.874,00 I

Di Palma Maria, laquinandi Annamaria €9.102,00

e laquinandi Gloconda quali eredi dj

laquinandi Alfonso

laquinandi Filippo € 33.414,00 ]
LZito Bonaventura ! € 14.882,00 ]
E; Blasio Teresa I € 9.770,00 [

Cappuccio Rosa I € 2.355,00 1

Perrino  Vincenzo e  Guastafierro € 5.917,00

Brigida i

Zaino Antonia €6.331,00
! S

Camminiti Annunziata Albina ; € 21.658,00
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LCappuccio Gennaro € 14,577,00 - -

il tutto, oltre rivalutazione monetaria ed interassgi legali come

specificato in motivazione al § 7;

° condanna 1a Regione Campania alla rifusione in favore dei
ricorrenti deile spese di lite, pagandole agli avv." Antonio, Fabio
e Valeria D'Auria, che liquida In € 2.749,66 per spese (€ 1.833,66
per rimborso anticlpo spese di c.tu.) ed € 13.000,00 per
competenze, oltre IVA e CPA sui dovuto;

Cosl deciso nella camers gi consiglio del 2 dicembre 2013,

Il giudice delegato- est,
L2 Ett
(dr. Ugo Candia) ‘ ﬂ ; allo)
.| " .
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