A.G.C. 05 - Ecologia, Tutela delllAmbiente, Disinquinamento, Protezione Civile - Settore Eco-
logia - Decreto dirigenziale n.75 del 08 aprile 2010 -POR C ampania 2000-2006 Misura 1.10 So-
stegno allo sviluppo di microimprenditoria nei Par chi Nazionali e Regionali - Parco Regionale
Monti Picentini - Revoca contributo Ditta "La Tri ade" SAS di De Chiara Maria

PREMESSO

- che con Decisione n. 2165 del 23.05.2006 la CaralEuropea ha approvato il testo revisionato del
Programma Operativo Regionale (P.O.R.) 2000/2006& Begione Campania;

- che ai fini dell’attuazione dello stesso, e statedisposto ed approvato, con D.G.R. n. 239 del
8/02/2008, il nono testo coordinato del ComplemehtProgrammazione;

- che lo stesso POR nella Tabella sintetica denmedj aiuto, prevede nell’ambito della Misura 1. 8b-
stegno allo sviluppo di microimprenditorialita nearchi nazionali e regionali” un regime in applicese

del Regolamento (CE) 70/01,

- che con Deliberazione n. 1903 del 22.10.2004 ilan@a Regionale ha approvato il Disciplinare degli
aiuti alle piccole imprese, concessi in applicaegiaella Misura 1.10 del POR Campania 2000-2006 —
Aiuti esentati dalla notifica in conformita del R€GE) n.70;

- che con Deliberazione n. 180 del 15.02.2005 lan@i Regionale ha approvato i criteri e gli indiriger

la predisposizione dei bandi della Misura 1.10ig@rogetti Integrati dei Parchi Regionali; - chendoe-
creto Dirigenziale n. 50 del 21.06.05 e stato apgio ed emanato il bando pubblico relativo at@et
Artigianato Commercio e Servizi per la Misura 1d€l POR Campania 2000-2006 relativo ai Progetti
Integrati Parchi Regionali;

- che con Decreto Dirigenziale n. 101 del 16.12528Cstata impegnata sul cap. 2185 n. impegno 7231
dell’'U.P.B. 22.79.214 del bilancio di previsione0Z0la somma di € 34.976.867,42 relativa a tysan-

chi regionali

- che alla Ditta “La Triade” SAS di De Chiara Mari con sede legale in via Tenente Nastri, 838840
FISCIANO - a seguito di formale istruttoria, éata riconosciuta con D.D. di concessione n. 98l d
28.06.07, un’ agevolazione in conto capitale lereasulle risorse della Misura 1.10 (Parco Redmna
del Monti Picentini) di € 98.990,00;

- che dietro presentazione di istanza, e a seduistruttoria condotta dalla Societa Promart.sa.tanto
incaricata con D.D. 93 del 28.06.07, la dittargomento ha ottenuto, con D.D. n. 267 del 2R7,1
I'erogazione di una quota di contributo a titolcaditicipazione pari ad € 28.650,00;

- che in data 30.06.08 veniva acquisito plico enatte la richiesta di seconda e terza quota diibato
(prot. n. 0560822 del Settore Ecologia);

- che la documentazione suddetta veniva inoltrid@aSocieta PROMART SRL, incaricata della verifica
delle documentazione di spesa con D.D. 93 del 28/Q6giusto verbale di consegna n. 44 del 128)9.0

CONSIDERATO

- che con nota del 28.10.08 prot. n. 0893038 weeimoltrata alla Ditta “La Triade” su indicazioraella
Societa PROMART, richiesta di chiarimenti, inf@zioni e precisazioni, necessarie al coresjge-
tamento degli adempimenti tecnici ed amministrdinalizzati al rilascio del N.O. alla erogazeodel
saldo;

- che tali informazioni, chiarimenti e precisaziown pervenivano in tempo utile da consentire lasth

ra dell’istruttoria e la conseguente liquidaziale saldo finale da parte di questa Amministrazi@mero

il 30.06.09;

- che pertanto il programma di investimento veraw@nfigurarsi come operazione avviata ma non com-
pletata,

- che successivamente con Deliberazione n. 12¥@21lluglio 2009, la Giunta Regionale, tra l'altr
confermava la volonta di consentire il completaroetielle operazioni avviate con le risorse del POR



Campania 2000- 2006, utilizzando, previa verifiedlalcoerenza con le regole di ammissibilita prepri
delle singole fonti di copertura, le risorse dalaidi programmazione 2007-2013, le rinvenienzariin
ziarie del Programma 2000-2006 o le ulteriori sofinanziarie individuate nella Programmazioneaeg
nale unitaria,;

- che intanto con nota acquista in data 25.11.080eieta PROMART informava il Responsabile della
Misura della mancata trasmissione delle inform@izeodei chiarimenti richiesti;

- che con nota n. 1025982 del 26.11.09 la Dittargopmento veniva invitata a fornire entro 10 gior
dalla sua ricezione le informazioni e i chiarimiesuddetti, con I'avvertenza che trascorso inugihte
tale termine, la Societh PROMART avrebbe relz&io unicamente con la documentazione a disposi-
zione e che in ogni caso I'assenza di documesgreziali, quali autorizzazioni, iscrizione al st del-

le imprese, agibilita avrebbe comportato I'avvid pl@cedimento di revoca del contributo concesso;

- che in data 18.02.2010 con nota n. 0146364, seanelo stati trasmessi dalla ditta in argomento-le
formazioni e la documentazione richiesta si proewedad avviare il procedimento di revoca del centri
buto concesso;

PRESO ATTO

- che con nota del 15.03.2010 acquisita in dat@322010 prot. n. 0254705, la Ditta chiedevaatee
del procedimento di revoca, adducendo i mancstontri a gravi motivi di salute del titolare, ente-
stualmente trasmetteva documentazione integratieaveniva inoltrata alla PROMART per I'esame di
merito;

CONSIDERATO

- che dallesame di detta documentazione la SBE&®OMART ha relazionato concludendo con il se-
guente giudizio complessivo sulla conformita deglestimenti effettuati rispetto al Programma.

Premesso che la documentazione inviata risulta tuttora mpteta del Certificato di Iscrizione al
Registro delle Imprese, del DURC aggiornato a datante e della copia conforme del Certificato di
Agibilita, dagli accertamenti effettuati e statospibile verificato che lo stato di avanzamentonasxiu-
to agevolabile € pari al 39,96% dell'investimentmimariamente ammesso a contributo.

Ai sensi del paragrafo 5.2 lettera i) del band@glidmpegni presi dalla beneficiaria con la sotto-
scrizione dell’atto di adesione e obbligo del 180F6(prot. n. 2007.0637150) e necessario procedlkre
revoca totale del contributo concesso;

ACCERTATO

- che I'assenza della documentazione richiamatacoosente, da parte della Societa PROMART, it rila
scio del N.O. finalizzato all’erogazione del saldo;

- che, ai sensi del paragrafo 5.2 lettera i) baeldo e degli impegni assunti dalla Ditta “Lad@e” con

la sottoscrizione dell’atto di adesione e obbligmmrono le condizioni per la revoca del contribotm-
Cesso;

RITENUTO

- di dover far propria la conclusione istruttorielld PROMART SRL di cui alla relazione acquisita in
data 29.03.09 prot. n. 0275237, che allegataesgnte provvedimento ne forma parte integrante;

- di dover procedere alla revoca del contribut€ di 98.990,00 concesso alla Ditta Ditta “La Tead
SAS di De Chiara Maria con sede legale in viaehte Nastri, 83 84084 FISCIANO;



- di dover disporre il recupero, della somma @&8&650,00 fatta salva la quantificazione degkeressi
maturati, sull’'importo  erogato;

VISTI

la L.R. n. 7/02;

il D.D. n. 95 del 28.06.07;

il D.D. n. n. 267 del 22.11.07,

la nota n. 0893038 del 28.10.08 del Settore Egajo

la nota n. 1025982 del 26.11.09 del Settore Exajo

la nota n. 0146364 del 18.02.2010 del Settordédgan

la nota acquisita al prot. del Settore Ecologia022010 prot. n. 0254705,
la Relazione della PROMART acquisita in data 299%rot. n. 0275237 del Settore Ecologia;
I regolamenti comunitari CE n. 1260/1999 e 70/01;

il Complemento di Programmazione del POR Campadi®/2006;

Alla stregua dell'istruttoria compiuta dal TEAM ¢kl Misura 1.10 e dell’'espressa dichiarazione
di regolarita della stessa attestata dal FunziorReisponsabile della medesima Misura

DECRETA
Per i motivi esposti in premessa che si intendanangegralmente riportati

- di far propria la conclusione istruttoria dellREBMART SRL di cui alla relazione acquisita in data
29.03.09 prot. n. 0275237, che allegata al pregamtvvedimento ne forma parte integrante;

- di disporre la revoca del contributo di € 3B®®0 concesso alla Ditta “La Triade” SAS diOaara
Maria con sede legale in via Tenente Nastri88884 FISCIANO;

- di disporre il recupero, della somma di €658,00 fatta salva la quantificazione degli interesatu-

rati, sullimporto  erogato;

- di notificare il presente provvedimento Ditta “Taiade” SAS di De Chiara Maria con sede legale
via Tenente Nastri, 83 84084 FISCIANO;

- di inviare il presente provvedimento all’Autorith Gestione del POR Campania, al Responsabile del
Fondo FESR, all’Autorita di Pagamento FESR preks8attore Riscontro e Vigilanza dellAGC 08, al
Settore Gestione delle Entrate e della Spesa dné&ib, al Responsabile della Misura 1.10 e alpBes
sabile dell’Asse |, per quanto di rispettiva congoeia, al Settore Stampa, Documentazione ed Informa-
zione e Bollettino Ufficiale per la pubblicazionel 8.U.R.C., al Servizio Comunicazione Integrata pe
'immissione sul sito della regione: www.regionergaania.it,

Dr. Michele Palmieri



REGIONE CAMPANIA
Prot. 2010. 0275237 del 29/03/2010 ore 10.06
Mitt: PROMART
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Ecologia ambientale

0

Spett.le

KON |

Regione Campania
Assessorato alle Politiche
Territoriall e all’Ambiente
Via A. De Gasperi, 28

80133 Napoli

Oggetto: POR Campania 2000-2006 - Misura 1.10 - azione a)
Ditta: LA TRIADE 3AS DI DE CHIARA MARIA
Domanda prot. PICAS-49 IV-V scadenza
Proposta di revoca

Con riferimento alla richiesta di erogazione a titolo di stato
di avanzamento inoltrata dalla ditta a margine, verificato la
conformita della documentazione esibita a quella richiesta dal
Bando come da scheda allegata, premessc che la documentazione
inviata risulta tuttora incompleta del Certificato di Iscrizione
al Registro delle Imprese, del DURC aggiornato a data recente e
della copia conforme del Certificato di Agibilita, dagli
accertamenti effettuati e stato verificato che lo stato di
avanzamento riconosciuto agevolabile & pari al 39,96%
dell’investimento originariamente ammesso a contributo. Ai sensi
del paragrafo 5.2 lettera 1) del Bando e degli impegni presi dalla
beneficiaria c¢on la sottoscrizione dell’atto di adesione ed
obbligo del 16/07/2007 (prot. 2007.0637150) €& necessario procedere
con la revoca totale del contribute concesso.

-

In wuno alla presente Vi rimettiamo la documentazione in ns.

possesso.
Distinti.salnti

NAPOLI, 11 24/03/2010

I1 Tecnig caricato
(ing. Ricca De Carlini)

B33 NAPOL! — Calata 5. Marco, 4 - % 081.5511059- £ 081.5511059 - emsil: promari-sri@iibero.il
Numero Iscrizione Registro delle Imprese di Napoli, Codice Fiscale ¢ P. VA n. 07650340636
Capitale Sociale € 55.500,00 di ol versato € 54 521,65



Premessa

Con nota del 30/06/2008 prot. 0560822 la ditta in oggetto ha presentato presso la Regione Campania la richiesta di
saldo del contributo ai sensi della Misura 1.10. Sulla scorta della documentazione inviata la scrivente societd ha redatto
.in data 14/10/2008, una richiesta integrazione documentale per poter procedere alla redazione della relazione finale
rimasta disattesa, La richiesta di documenti ¢ stata dunque sollecitata dalla Regione Campania con nota del 26/11/2009
prot. 1025982 fissando. tra Paltro, un perentorio di 10 giorni. Rimasta disattesa anche quest’ultima richiesta, con nota
del 18/02/2010 prot. 0146364 (ricevuta dalla ditta in data 23/02/2010) la Regione Campania ha avviato il procedimento
di revoca del contributo concesso ai sensi dell’art. 7 legge 241/90 invitando la ditta a fornire alla scrivente societa
eventuali controdeduzioni entro i 10 giorni stabiliti dalla citata legge.

In data 18/03/2010, ancora una volta ben oltre i termini fissati dalla legge 241/90 la societa ha inviato una nota
giustificativa corredata di parte della documentazione originariamente richiesta.

Premesso che, trascorsi i tempi previsti dalla legge 241/90. la Regione Campania era pienamente legittimata a revocare
il contributo senza attendere ulteriori chiarimenti, si redige ugualtiente la presente relazione sulla scorta della
documentazione in nostro possesso al fine di evidenziare le ulteriori carenze e difformita rilevate nell’esecuzione del
programma realizzato.

Al -DATI RELATIVI ALLA CONCESSIONE

Ditta__ | LA TRIADE SAS DI DE CHIARA MARIA
Forma giuridica | Societa in accomandita semplice

Impresaartigiana |Si | [No [X  [Partita IVA [04317040659 [ C.F. | 04317040659 [
Sede legale | Via Tenente Nastri, 83 | 84084 [ Fisciano [sA ]
Ubicazione dell’iniziativa | Via del Centenario, 178/180 | 84084 | Fisciano [sA ]

Aftivita Bottiglierie ed enoteche con somministrazione

Istat “91 | H.535.40.B
Decreto Dirigenziale : n. [95 | del [28/06/2007 | Contributo concesso | € 98.990,00

Al - EVENTUALI VARIAZIONI Al DATI RIPORTATI NEL DECRETO DI CONCESSIONE RIFERITI
ALLA DITTA BENEFICIARIA

A.2.1  Sono intervenute variazioni per le quali non siano stati adottati provvedimenti da parte della Regione?

| | INO - [X- ]

B - PROGRAMMA DI INVESTIMENTI PRODUTTIVI

B.1 Tipologia dell'iniziativa riscontrata a consuntivo:  nuovo impianto X | ampliamento
ammodernamento [: Trasferimento [:I Riconversione i:] riattivazione Ristrutturazione
B2 Date relative al programma;

data di avvio a realizzazione del programma 30/07/2008 Fattura  N°7 — Dott. Arleo

(data del primo titolo di spesa anumnissibile)
data di decorrenza delle spese ammissibili; 25/06/2007

data di ultimazione del programma 31/07/2008 Fattura N°2 —3Dart srl
(data dell’ultimo titolo di spesa ammissibile)

periodo di rilevazione dell’occupazione per la verifica dell’ indicatore dal 01/01/2009 al  31/12/2009

C.1 Forma della documentazione di spesa esibita ;

| fatture e altri titoli di spesa per n. [10 | documenti | /




.

ammesse consuntivate
a)progettazione e studi 2.410,00 7.010,00
b)suelo aziendale - <
cjopere murarie ed assimilate 19.020.00 33.300.00
d)macchinari impianti e attrezzature 10221000 10221000
ejaltre immonilizzazioni immaterial i - -
Dservizi reali 9.850.00 833,33
totale 133.490,00 143.353,33

D.1. ESAME DEI TITOLI DI SPESA

La ditta documenta una spesa cosi ripartita:

consuntivata
a)progettazione e studi 7.010,00
b)suolo aziendale -
clopere murarie ed assimilate 33.300,00
d)macchinari impianti e attrezzature 102.210,00
ejaltre immonilizzazioni immaterial i -
fservizi reali 833,33
totale 143.353.33

I documenti di spesa non sono stati oggetto di riclassifica

D.2 DESCRIZIONE DELL’INVESTIMENTO REALIZZATO

D.2.1  Progettazione e studi

Spese del programma (al netto dell’ I VA) ritenute ammissibili alle agevolazioni in istruttoria (in €);

Rendicontata | Stralciata | Agevolabile |Istruttoria | variazione
agevolablie(-
) istruttoria
studi di fattibilita economico-
finanziaria 24100 (24100) e 0.0 24100 (24100}
Progettazioni ingegneristiche 3.500,0 (800.0) 27000 27000
direzione lavori 0.0
collaudi di legge 0,0
Oneri per la concessione edilizia
altro 1.100,0, (1.100.0) 00 0.0
[Totale Progettazione e studi | 7.010,0] (4310,0)]  2.700,0] 2.410,0] 290,0]
Si stralciano per congruitd e pertinenza le seguenti spese:
n.fattura data ditta motivo stralcio importo (€)
7] 30/07/2007 |Dott. Arleo Spesa non pertinente 2.410,0
7| 03/06/2008 |Geom. Guarino Spesa non pertinente 1.100,0
Totale stralci |Progettazione e Studi 3.510,0
Commento:

In sede di domanda la ditta ha originariamente previsto esclusivamente le spese per la redazione dello studio di
fattibilita tecnico-economica. L importo rendicontato é invece inerente: alla redazione del business plan allegato alla
domanda di agevolazione ai sensi della misura 1.10 redatto dal dott. Arleo. alla spesa per la redazione della perizia
giurata esibita in fase di rendicontazione, alla direzione lavori ¢ progettazione. Ad eccezione di quest’ultima voce di

spesa, le altre prestazioni non sono contemplate tra quelle agevolabili dal Bando.
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Nonostante gli stralci eseguiti a tale capitolo, la spesa rendicontata & comungue superiore al limite massimo agevolabile
previsto dal Bando pari al 5% sul totale investimento ammesso a consuntivo, Si stralcia, pertanto, un ulteriore importo
di 800.0 e per ricondurre la spesa entro i limiti agevolabili previsti dal Bando

D.2.2  Suolo

La ditta non ha previsto alcuna spesa per tale capitolo.

D.2.3 Opere Murarie ed Assimilate

Rendicontata| Stralciata A_gevolabi le| Istruttoria variazione
agevolablie( 9
istruttoria
Opere murarie di sistemazione interna | 18.300,00| 18.300,00 19.020,00 (720,00)
impianti generali e allacciamenti a reti | | '
esterne ' 15.000,00, (10.476,00) 452400 452400
Opere di sistemazione esterna 0,00 0,00
Opere varie | | 0,00 0,00
Totale Opere Murarie ed assimilate 33.300,00| (10.476,00)| 22.824,00 19.020,00 3.804,00
Commento:

La ditta ha realizzato i lavori di sistemazione interne dell’unitd locale come previsto in istruttoria. L importo
rendicontato & inerente al pagamento delle opere eseguite consistenti nel rifacimento delle tramezzature interne, dei
solai, dei rivestimenti, degli intonaci. fornitura e posa in opera di nuovi infissi, oltre che interventi sull’impianto
elettrico ed idrico.

La ditta aveva previsto in domanda una spesa massima di 19.020.0 € per lo specifico capitolo mentre rendiconta una
spesa di 33.300,0 €, notevolmente al di sopra della variazione massima consentita del 20% su quanto originariamente
approvato come previsto al punto 1.8.2 del Bando . Si stralcia dunque I"importo di 10.476,0 € per ricondurre la voce di

spesa entro i limiti agevolabili posti dal bando.

Si significa, inoltre. che dall’esame della documentazione inviata & emerso che tutte le fatture emesse dalla Tecno
System di Landi Franco nel luglio 2008 sono state quietanzate con assegni bancari emessi nel giugno 2007, ovvero pil
di un anno prima dell’emissione delle relative fatture, senza inoltre fornire copia dei relativi asseeni. Date le tempistiche
irrituali di pagamento e la mancanza di ulteriore documentazione probatoria non ¢ possibile accertare con sicurezza
["avvenuto pagamento della prestazione.

Conformita alla normativa edilizia ed urbanistica - Osservazioni

La ditta esibisce perizia del geom. Giacomo Guarino iscritta all’Albo dei seometri di Salerno al n. 3589, giurata in data
30/07/2008, ove si attesta che le opere murarie realizzate sono conformi alla DIA n. 14585 del 26/09/2007 ¢ che la
destinazione d’uso & conforme all’attivita ivi svolta.

Benché richiesto dalla serivente societh, e citato nella lettera di trasmissione inviata dalla beneficiari il
18/03/2010, agli atti non risulta pervenuto il Certificato di Agibilita rilasciato a seguito delle opere rese.

(F5]



D.2.4 Impianti, macchinari ed attrezzature
Rendicontata| Stralciata | Agevolabile Istruttoria variazione
agevolablie() |
istruttoria
macchinari 0.0 0,0
impianti 00 =
attrezzature 102.210,0 (74.384.0) 27.8260 102.210,0 (74.384.0)
Corredi e D 0.0
attrezzature 102.210,0| (74.384,0) 27.826,0| 102.210,0 (74.384,0)
Commento:

La ditta ha rendicontato un’unica fattura emessa dalla SA.CAR. Forni srl per I"intera fornitura delle attrezzature da bar.
Dalla lettera liberatoria sottoscritta dal fornitore in data 15/11/2009 (ben oltre dunque i tempi di rendicontazione) si
evince che I'intera fornitura di 102.210,0 € + IVA ¢ stata quietanzata per 33.391,16 con assegni (di cui non ¢ stata
fornita alcuna copia), per 18.110.0 € in contanti, mentre per la restante parte non si comprendono le modalita di
pagamento o se lo stesso sia avvenuto, né la liberatoria attesta |"integrale pagamento della fornitura.

Pertanto, ¢ possibile ammettere esclusivamente la quota parte saldata con assegni, al netto della quota parte di IVA, per
un importo totale di 27.825,97 €.

D.2.6  Servizi reali
Rendicontata| Stralciata | Agevolabile| Istruttoria variazione
agevolablie(-)
istruttoria
Trasferimenta di nuove tecnologie . .
Sviluppo di sistemi di qualita _ _ - 0,00 0,00
Servizi finalizzati al commercio i :
elettronico 833,33  (833,33) 0,00 9.850,00 (2.850,00)
Quota iniziale di contratti di franchising 0,00 0,00
Totale Servizi keall | 833,33] (833,33)] 0,00]  9.850,00] (9.850,00)
Commento:

La ditta ha rendicontato esclusivamente una fattura per la realizzazione del sito web di cui non ¢ stato comunicato
PPesatto indirizzo per effettuare le verifiche. Non ¢ stata inoltre fornita documentazione comprovante I*avvenuto
pagamento entro i termini e la relativa lettera liberatoria. L intera spesa ¢ dunque stralciata.

D 3.3 .GIUDIZIO SULLA CONFORMITA DEL PROGRAMMA IN LINEA TECNICA

Rendicontata| Stralciata | Agevolabile | Istruttoria variazione
agevolablie(-) |

istruttoria
a) Progettazione e studi 7.010,00 (4.310,0) 2.700,00 2.410.00 2900
b) |Suolo - - - 0,0
¢) |Opere Murarie ed assimilate 33.300,00 (10476.0) 22.824,00 19.020,00 3.804,0
d) |Impianti macchinari e attrezzature 102.210,00 (74.384.0) 27.826,00 102.210.00 (74.384.0)
e) |Altre immobilizzazioni immateriali - - : 0,0
f) Servizi reali 833,33 (833.,3) - 9.850,00 (9.850,0)
Totale Investimenti | 143.353,3] (90.003,3)| 53.350,0] 133.490,0] (80.140,0)

&



Commento:

Alla luce degli stralci eseguiti, dunque, lo stato di avanzamento riconosciuto agevolabile ¢ pari al 39,96%
dell’investimento originariamente ammesso a contributo. Ai sensi del paragrafo 5.2 lettera i) del Bando e degli
impegni presi dalla beneficiaria con la sottoserizione dell’atto di adesione ed obbligo del 16/07/2007 (prot.
2007.0637150), l'intero programma di investimento non risulta agevolabile.

GIUDIZIO COMPLESSIVO SULLA CONFORMITA® DEGLI INVESTIMENTI EFFETTUATI RISPETTO
AL PROGRAMMA

Premesso che la documentazione inviata risulta tuttora incompleta del Certificato di Iscrizione al Registro delle
Imprese, del DURC aggiornato a data recente ¢ della copia conforme del Certificato di Agibilita, dagli accertamenti
effettuati ¢ stato verificato che lo stato di avanzamento riconosciuto agevolabile & pari al 39.96% dell'investimento
originariamente ammesso a contributo. Ai sensi del paragrafo 5.2 lettera i) del Bando e degli impegni presi dalla
beneficiaria con la sottoscrizione dell’atto di adesione ed obbligo del 16/07/2007 (prot. 2007.0637150) ¢ necessario
procedere con la revoca totale del contributo concesso.

Il Tecnico Ancaricato

¢ Carlini)



