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) ' REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL FOPOLO ITALIANO
11 Tribunale Amministrativo Regionale della Campania

.Z o (Sezione Settima)

ha pronunciato la presente

SENTENZA

sul ricorso numeto di registro generale 2925 del 2014, proposto da:
Sctralonga  Energia stl, in "persona del legale rappresentante pit,
rappresentata e difesa dall'avy. Francesco Vesgara, con domicilio cletto presso
lo stesso in Napoli, via Monte di Dio, n. 66;

_ contro | <
- Regione Campania, in persona del legale rapp.te p.t., rappresentata e difesa
dall'avv. Matia Lauta Consolazio, con domicilio eletto in Napoli, via S. Lucia,
11, 81 presso la sede dell’ente; .

- Ministero della Difesa, in persona del legale rappresentante p.t, non

"
—
o

-

costituito;

- Ministero dell’Interno, in persona del legale rabprescntante p.t, non
costituito;

- Ministero per i Beni e le Attivita Cultugali, in persona del legale
rappresentante p.t., non costituito;

- Ministero delle Infrasttuttute e dei Traspord, in persona del legale

rappresentante p.t., non costituito;

- Ministero dello Sviluppo conomico, in persona del legale rappresentante

fonte: http://burc.regione.campania.
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p-t., non costituito;
- ANAS s.p.a., in persona del legale rapptesentante p.t., non costituita;

- ARPAC Agenzia regionale per la Protezione Ambientale della Campania, in
persona del legale rappresentante p.t., non costituita;
- ASL Avellino, in persona del legale rappresentante p.t., non costituita;

i g - Autoritd di Bacino dei fiumi Lid Garigliano Voltutno, in persona del legale

SO 'ffl‘ppresent’mte p.t., non costituita;

f‘gutonta di Bacino della Puglia, in persona del legale rapptesentante p.t., non

13«..

= ‘t%ﬁsﬁmita;

i}ﬁ#ﬁf( Comune di Aquilonia, in persona del legale tapptescatante p.t, non

COStItuI.IfO

- Comune di Bisaccia, in petsona del legale rappresentante p.t., non costituito;
- Comune di Lacedonia, in persona del legale rappresentante p.t, non
costituito;

- = Comunitd Montana Alta Trpinia, in persona del legale rappresentante p.t.,

non costituita;

- ENAC Ente Nazionale per I'Aviazione Civile, in persona del legale .« ﬁ..,L% 1

rapptesentante p.t., non costituito; %

-ENAV s.p.a, in persona del legale rappresentante p.t., non coatltmta

s

- - Provincia di Avellino, in persona del legale rapptesentante p.t., non\\ il Wl
costituita;
| “nel confronti di
- Sole Wind S.r.l, in persona del légale rappresentante p.t, rapptesentata ¢

difesa dall'avv. Marcello Fortunato, con domicilio eletto presso Biagio Mateta

in Napoli, via Duomo n. 61;
per lottemperanza
alla sentenza del TAR Campania Napoli, sez. VII, n. 1404 del 6/3/2014,

recante Pannullamento dei decreti dirigenziali regionali n. 131 del 12.4.2013 e
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n. 218 del 9.5.2013, concernenti il patete negativo di compatibilitd ambientale
ed il diniego di autorizzazione unica ex att. 12 del d. Igs. n. 387 del 2003
i sullistanza presentara in data 24/3/2006 da Serralonga Energia pet la
realizzazione di un patco eolico nel comune di Lacedonia, nonché
Y Pannullamento dei decteti dirigenziali n. 59 del 14/2/2013 e n. 304 del
16/7/2013, concetnent il parere favorevole di compatibilitd ambientale e

%y, “lautotizzazione unica sullistanza presentata da Sole Wind pet la realizzazione

{ impianti eolici nel comune di Lacedonia;

’J confetenza di servizi per il giorno 12/6/2014 per Pesame dellistanza

presentata dalla ricorrente;

Visti il ricotso e i relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio di Regione Campania e di "Sole Wind
Sl

Viste le produzioni delle parti;

Visto 1 'att. 114 cod. proc, amm.;

Visti tutti gli atti della causa;

Relatote nella camera di consiglio del giorno 23 ottobre 2014 il dott, Fabio

Donadono e uditi per le parti i difensoti come specificato nel verbale;

Premesso che:

- con la sentenza in epigrafe & stato annullato il parere negativo VIA ed il
B diniego di autorizzazione unica sull'istanza presentata dalla ticorrente nel
marzo 2006 per la realizzazione di un patco eolico della potenza di 82,3 MW

nel comune di Lacedonia;

- in particolare & stata ritenuta Pillegittimita della determinazione sulla

valutazione di impatto ambientale (VIA) in quanto adottata fuori della

3
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conferenza di servizio, in violazione della tutela cautelare concessa dal giudice
amministrativo con ordinanza n. 433 del 7/3/2013 ed in violazione dell’art
14-ter, co. 4, della legge n. 241 del 1990, nella patte in cui prevede Pobbligo
della pastecipazione alla confetenza delle amministrazioni convocate e
Pimpossibiliti di esprimete fuoti di tale sede il proptio assenso o dissenso;

% la determinazione di diniego dell’autorizzazione unica ¢ stata annullata pér

ittimita detivata, con assotbimento delle ulteriosi censute;

rn I contempo sono stati altresi annullati anche gli atti di assenso adottat in

E ,/: 2fetazione al progetto presentato dalla societd controinteressata Sole Wind pet

la realizzazione di un parco eolico della potenza di 15 MW,

Rilevato che con il ricorso in esame si deduce che:

- con quattro atti stragiudiziale 7trasmessi il 20/3/2014, il 4/4/2014, it
30/4/2014 ed il 22/5/2014, a ticotrente invitava Iz Regione a provvedere in

esecuzione della pronuncia giudiziale;

- con nota prot. n. 352797 del 22/5/2014, la Regione convocava per il

12/6/2014 la conferenza di servizi per esame della istanza presentata dalla

ricotrente;

- con nota prot. n. 352811 in pari data veniva altresi riconvocata anche laf

confetenza di setvizi per Pesame dellVistanza presentata da Sole Wind;

- Ia riconvocazione della conferenza di servizi violerebbe la sentenza in quanto \\
Stz

contratia ai principi di accelerazione e semplificazione sanciti dalla medesima e
impedirebbe alla ricotrente di pattecipare all’ultima asta per I'assegnazione
degli incentivi alle fonti energetiche rinnovabilj;

- la ricorrente avrebbe pertanto trasmesso in data 26 /5/2014 alla Regione un
quinto atto di diffida allimmediato rilascio dellautotizzazione unica;

- ad avviso della ricorrente, la Regione dovrebbe adottate, in esecuzione della
sentenza * in  questione, la determinazione finale di conclusione  del

procedimento sulla base della prevalenza dei pateri gia acquisiti, senza

fonte: http: //burc reglone .campa
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Papertura di una nuova conferenza di servizi;
- infatti sin dallordinanza cautelare n. 433 del 7/3/2013, il TAR avrebbe

ordinato alla Regione di concludere il procedimento nel termine inderogabile

del 10/5/2013;
- Patt. 14-ter, co. 6-bis, della legge n. 241 del 1990 prevede che lautorith

i, procedente, “in ogni caso” scaduti i termini di cui ai commi 3 e 4, adotta la
TaNay 4
TEN ﬁeierminazione motivata di conclusione del procedimento che sostituisce ad
Pt = ‘
i ’i}' i . . . + s l H 3
L ?‘g effetto ogni autotizzazione, concessione, nulla-osta o atto di assenso,
T .'-;!-.: ' . . . o ) .
A Q\,‘\ﬁ lla base della prevalenza dei pareri gid acquisiti, ricorrendo eventualmente
o :

-~

alla tecnica decisionale del silenzio-assenso ai sensi del successivo comma 7;
Considerato che: -

- nel paragrafo 12.3 della sentenza in esecuzione si prospetta il tiesercizio
anche di carattere tecnico-discrezionale della pubblica amministrazione, con
conseguente incertezza in metito alla spettanza del “bene della vita”;

- nel patagrafo 15 si ribadisce la necessiti che la Regione si esprima

nuovamente in confefenza, con assotbimento delle ulteriori censure dedotte -

dalla societa ricorrente;

Rilevato che:

successivamente alla proposizione del ficorso in esame & sopravvenuta la
nuova confetenza di servizi, nel cui ambito & stato espresso Potientamento
non favotevole in materia di VIA sulla base delle risultanze della nota prot. n.
399713 del 11/6/2014 elaborata a seguito del rinnovo del procedimento
istruttorio;

- secondo quanto tiferito dalla Regioﬁe resistente, & attualmente all’esame

dell’amministrazione Peventuale rimessione della decisione alla Presidenza del

. .
LA it o pe it

Consiglio dei Ministti in applicazione dell’art. 14-quater, co. 3, della legge n.
241 del 1990, che devolve al Consiglio dei Ministri la deliberazione in caso in

S cui venga espresso motivato dissenso da patte di un’amministrazione preposta

fonte: http://burc.regione.camp
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alla tutela ambientale, in attuazione e nel tispetto del principio di leale
collaborazione e dell’ast. 120 cost.;
Ritenuto che:
€5 . la rimessione della questione al Consiglio dei Ministri ptesuppone un
P
. 6&1%&11';0 da risolvere nellipotesi in cui Pamministrazione procedente ¢ quella
‘("

tebosta alla tutela di intetessi sensibili non siano d’accordo;
{‘$

SRl Agbn sussistono i presupposti per la timessione qualora non vi sia dissenso e,

N maggior titolo, qualora Pamministrazione procedente sia la stessa preposta
alla tutela dellinteresse sensibile, essendo da escludete che la medesima

amministrazione regionale possa dar luogo ad un conflitto con se stessa

tisolvibile dal Consiglio dei Ministri;

Rilevato tuttavia che:

- nella co:}ferenza di servizi del 12/6/ 2014, non risulta che il rappresentante

della Regione Campania abbia manifestato la posizione unitaria della Regione

quale tisultato di sintesi della ponderazione interna dei vati profili di interesse

cotnvolts;

- né risulta che Pautotitd procedente, valutate le specifiche risultanze della

confetenza e tenendo conto delle posizioni ptevalenti esptesse in quella sede,

i
Ritenuto pettanto che, essendo tuttora pendente il procedimento telativo alla |
richieste presentata. dalla ricotrente, sussistono i presupposti di rito e di merito
pet 'accoglimento del ricorso;
Considerata Popportunitd di assegnare all’amministrazione regionale un
termine per adempiere ai doveri derivanti dalla pronuncia giudiziale e di
disporte la nomina, in caso di petdurante inerzia, di un commissario “ad acta”,
onde ptovvedere in via sostitutiva, con oneri a carico della Regione
inadempiente da liquidare con separato decreto;

Ravvisato che le spese di causa vanno poste a catico della Regione in base al

fonte: http://aurc.regione.camy
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principio della soccombenza, mentre si ravvisano . giusti motivi per la
compensazione dei confronti della contro;'nteressata tresistente;
P.QM.
II Tribunale amministrativo regionale della Campania, sezione settima, in
accoglimento del ricorso in epigrafe, ordina alla Regione Campania di dare
.fs%esecuzmne alla sentenza del Tribunale amministrativo regionale della
' sez. VII, n, 1404 del 6/3/2014, entro il termine di trenta giorni

Y -Ha comunicazione in via amrnjnistrativa o dalla notificazione a cura di parte

commissatio “ad acta”, con specifica competenza in matetia, onde provvedere
in via sostitutiva nel caso di perdurante inerzia dell’autorita regionale.
Condanna la Regione Campamfa al pagamento, in favore della Serralonga
Energia s.rl, delle spese di causa, liquidate nella mi'sura di euro 2.000,00
(duemila), -oltre IVA e CPA, nonché al rimbotso del contributo unificato
come per legge; spese compensate nei confronti della Sole Wind s.¢.L.

Ordina che la presente sentenza sia eseguita dall'autorith amministrativa,

+ Cosi deciso in Napbli nella camera di consiglio del giotno 23 ottobte e 6

ﬁ#}? novembre 2014 con lintervento dei magistrati:
3 Alessandro Pagano, Presidente
g 4 Fabio Donadono, Consigliete, Estensore
\E ) Luca De Gennaro, Primo Referendatio

IL PREJIL E

— fonte: http://burc regione.campa i%‘it
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DEPOSITATA{AN SEGRETERI;

1 i Vs Sy

SEGRETARIO
/ o
(Axt. 83\cp.

»(FOgl. proc. amm.,)

———
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