BOLLETTINO UFFICIALE NEIRIP .
della REGIONE CAMPANIA | 11,26 del 4 maggio 2009 PARTE | Atti della Regione

A.G.C. 11 - Sviluppo Attivita Settore Primario - Deliberazione n. 691 del 16 aprile 2009 - Legge

Regionale 30 aprile 2002 n.7, art.47 comma 3. Riconoscimento debito fuori bilancio derivante da
sentenza del Tribunale di S. Angelo dei Lombardi n.526/2007, per danni da fauna selvatica.

PREMESSO CHE:

la L . R. 30 Aprile 2002 n. 7 ha disciplinato I'ordinamento contabile della Regione Campa-
nia,rivedendo gli istituti contabili ed inducendo nuove procedure amministrativo contabili;

| " art 47,comma 3 ,della citata normativa regionale ,cosi come integrato dall’art 1 comma 5 della L .
R. n. 15/2005 stabilisce che il Consiglio Regionale riconosca la legittimita dei debiti fuori bilancio de-
rivanti da sentenze;

la richiamata nota prescrive che detti riconoscimenti e ogni conseguente decisione debba essere e-
spressamente riferita in sede di rendicontazione ;

con delibera di G. R .n. 1731 del 10/10/2006 é stato disciplinato l'iter procedurale per il riconosci-
mento dei debiti fuori bilancio derivanti da sentenze e da pignoramenti eseguiti presso il Tesoriere
Regionale;

che il Consiglio Regionale ha approvato il Bilancio di previsione per I'anno finanziario 2009 con legge
regionale n. 2 del 19 Gennaio 2009;

la Giunta Regionale con delibera n. 261 del 23 Febbraio 2009 ha approvato il Bilancio gestionale per
I'esercizio finanziario 2009,ai sensi dell’art 21 della L . R. 7/2002;

CONSIDERATO CHE:

gli atti amministrativi di liquidazione relativi alle fattispecie succitate devono essere coerenti con la
norma di cui all'art 47 comma 3 della l. r. 7/2002 e sue s.m .i.;

Con sentenza n. 1/2004 il Giudice di Pace di Lacedonia, pronunciandosi sulla domanda proposta da
De Lorenzo Antonio per risarcimento danni al vigneto provocati da cinghiali, nei confronti della Pro-
vincia di Avellino e nei confronti della Regione Campania, cosi provvede:

accoglie la domanda e dichiara la Provincia di Avellino e la Regione Campania tenute in solido al ri-
sarcimento dei danni arrecati al vigneto dell’attore dalla fauna selvatica;

condanna la Provincia di Avellino e la Regione Campania in solido tra loro al pagamento in favore di
de Lorenzo Antonio della somma di euro 2582,00 oltre interessi legali dalla domanda ;

condanna la Provincia di Avellino e la Regione Campania in solido tra loro al pagamento,in favore
dell’attore delle spese di lite che si che si liquidano in euro 1179,51 di cui euro 79,51 per spese vive
anticipate,euro 600,00 per diritti ed euro 500,00 per onorario di avvocato oltre accessori di legge;

L ‘Avvocatura Regionale in data 21/12/2007 ha trasmesso Al Settore Foreste, copia della sentenza
526/2007 del Tribunale di S. Angelo dei Lombardi ;

Con la sentenza 526/2007 il Tribunale di S. Angelo dei Lombardi decidendo sull'appello proposto
dalla Provincia di Avellino, avverso la sentenza del Giudice di Pace di Lacedonia n.1/2004 cosi prov-
vede:

- accoglie per quanto di ragione I'appello principale e,in parziale riforma dellimpugnata sentenza :

- rigetta la domanda proposta dal Sig. De Lorenzo Antonio nei confronti della Provincia di Avellino;

- condanna la Regione Campania al pagamento in favore di De Lorenzo Antonio della somma di
euro 2582,00 oltre interessi legali dalla domanda;

- condanna la Regione Campania al pagamento delle spese processuali liquidate in primo grado in
favore dell'attore;

- dichiara integralmente compensate tra la Provincia di Avellino ed il Sig. De Lorenzo Antonio le
spese del giudizio di primo grado;

- conferma per il resto la sentenza impugnata;

- dichiara inammissibile I'appello incidentale proposto dalla Regione Campania;

- condanna la Regione Campania al pagamento delle spese del presente grado di giudizio soste-
nute da De Lorenzo Antonio che liquida in complessive euro 1761,00 di cui euro 681,00 per diritti
ed euro 1080,00 per onorari di avvocato oltre rimborso forfettario IVA e CPA come per legge;
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- dichiara integralmente compensate tra la Provincia di Avellino e il Sig. De Lorenzo Antonio le
spese del presente grado di giudizio;

In data 18/02/2009 I'Avvocatura Regionale ha trasmesso I'Atto di Precetto ad istanza di De Lorenzo An-
tonio con il quale intima di pagare la somma di Euro 7920,17comprensiva delle spese di precetto, sorte
capitale e spese di giudizio di primo e secondo grado nonché gli interessi sulla sorte capitale pari pre-
sumibilmente ad euro 629,54 e gli interessi legali spese di primo grado pari ad euro 159,27 per cui la
somma totale da riconoscere al Sig. De Lorenzo Antonio é pari ad euro 8708,98;

CONSIDERATO ALTRESI' CHE:

in esecuzione della sentenza del Giudice di Pace di Lacedonia n. 1/2004 e della sentenza di appello
del Tribunale di S.Angelo dei Lombardi n. 526/2007, nonche del conseguente Atto di Precetto si rende
necessario provvedere a quanto deciso in sentenze:

PERTANTO

e |a spesa di euro 8708,98 non essendo predeterminata in base ad un regolare impegno contabile &
da ascriversi tra i debiti fuori bilancio,la cui legittimita ai sensi dell’art 47,comma 3 e 4 della l.r. n.7/02
guale obbligazione a seguito di sentenza esecutiva;

e il debito fuori bilancio in questione di euro 8708,98 derivante dalle predette sentenze del Giudice di
Pace di Lacedonia e del Tribunale di San Angelo dei Lombardi, € certo liquido ed esigibile ;

¢ |a Giunta regionale ,ai sensi dell’art 29 comma 9 lettera b) della L. R n.7/2002 é autorizzata ad effet-
tuare variazioni compensative ,in termini di competenza e/o di cassa,tra capitoli della medesima uni-
ta revisionale di base;

RITENUTO

e dirichiedere al Consiglio Regionale il riconoscimento della legittimita del debito fuori bilancio deter-
minato nella misura di euro 8708,98 oltre agli interessi ai sensi dell’art 47 comma 3 L. R. 7/02 e della
DGR n.1731 del 30/10/2006 pubblicata sul BURC n.52 del 20/11/2006;

e che a tanto si possa provvedere ,dotando il capitolo 580 all'interno della UPB 6.23.57 denominato
“Pagamento di cui all’'art.47 della L.R. n.7/2002 di competenza AGC 11 ”,all’'uopo istituito della som-
ma di euro 8708,98 e prelevando una somma di pari importo dal capitolo di spesa 124(UPB 6.23.57)
rientrante nelle competenze operative del settore 02 AGC 08 ed avente sufficiente disponibilita;

e che la responsabilita gestionale del capitolo 580 ¢ attribuita allAGC 11;

e divoler demandare al Dirigente del Settore 05 Foreste Caccia e Acque Interne dellAGC 11 il conse-
guente atto di prenotazione di impegno della predetta somma di euro 8708,98 da assumersi sul capi-
tolo 580 UPB 6.23.57 all’'uopo istituito,subordinandone la liquidazione al riconoscimento del debito
fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale;

VISTI

e |’art 47 comma 3 della L . R. 30 Aprile 2002 n. 7 modificato dall'art. 22 della L .R. n1 del 30 Gennaio
2008 ;

la nota dell’A. G. C. Sviluppo Attivita Settore Primario n. 877417 del 25/10/2006;

la DGR 1731/2006;

laL.R.n.2del 19 Gennaio 2009

la DGR n. 261 del 23 Febbraio 2009

lo Statuto della Regione Campania:

PROPONE e la Giunta in conformita, a voti unanimi
DELIBERA

Per le motivazioni espresse in narrativa e che qui si intendono integralmente riportate e trascritte ,con
salvezza di tutte le eventuali responsabilita emergenti:
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di proporre al Consiglio Regionale di riconoscere ,ai sensi e per gli effetti dell'art. 47 comma 3 della L

. R. 30/04/2002 n. 7 cosi come modificato dall'art. 22 della L . R. n. 1 del 30/01/08 ,la somma com-

plessiva di € 8708,98 appartenenti alla categoria dei debiti fuori bilancio avanzati dal Sign De Loren-

zo Antonio nato a Monteverde (AV) il 09/09/1932 ed ivi residente al Corso Europa,

C.F.DLRNTN32MO09F660L, cosi come specificato nella allegata scheda di rilevazione di partita debi-

toria ;

di prendere atto che la somma totale di € 8708,98 rappresenta una stima approssimativa del debito

in guanto soggetta nel tempo,a variazione delle voci di interesse che andranno a maturare fino al

soddisfo e che al momento non sono quantificabili;

di allegare scheda di rilevazione di partita debitoria che costituisce parte integrante e sostanziale del

presente provvedimento;

di autorizzare ,ai sensi dell’art. 29 comma 9 lettera b della L. R. n.7/2002,una variazione compensa-

tiva in termini di competenza e cassa al bilancio gestionale per il corrente esercizio finanziario, affe-

rente i capitoli di seguito riportati rientranti nella medesima unita previsionale di base:

- capitolo di spesa 124 ( U .P .B 6.23.57) riduzione dello stanziamento di competenza e di cassa
per € 8708,98 ;

- capitolo di spesa 580 (U. P. B. 6.23.57) incrementato dello stanziamento di competenza e cassa
per € 8708,98 ;

di demandare al Dirigente del Settore 05 Foreste Caccia e Pesca il conseguente atto di impegno del-

la predetta somma di € 8708,98 da assumersi sul capitolo 580 UPB 6.23.57, istituito con delibera di

G. R. 1078 del 22/06/07 subordinandone la liquidazione al riconoscimento del debito fuori bilancio

da parte del Consiglio Regionale;

di trasmettere copia della presente deliberazione per i successivi adempimenti di rispettiva compe-

tenza al Consiglio Regionale della Campania; all’ A .G.C. 11 Sviluppo Attivita Settore Primario;

al Settore B. C. A.; all’A. G .C. Avvocatura per la valutazione della sussistenza di eventuali azioni di

responsabilita a carico dei proponenti gli atti annullati ed impugnati innanzi all’Autorita Giudiziaria,;

all'A. G. C. Formazione del Bilancio Annuale e Pluriennale, al Settore Entrata e Spese, al BURC per

la relativa pubblicazione.

Il Segretario Il Presidente
D’Elia Bassolino
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b3

o delle direttive deliente delegante. Nel caso & speme perd, la vamma non
ua::wedm‘u ad una cormetta al‘t:az:onc delle norme regionali mlanve afla gcstlone c

: mmﬂmmmmvmoaﬂamﬁwommmmmmmm
fioo-venator]” desHnate- al.la rhrodunonc della fanna selvauca al}o statu naiurale

o "ah'“".

con b catrura di selvatici p’eu oti-in snprannumero (art. H} Iegge n 157f92) e nor’_\_
eduto afla instatlaziore di opere & recinziove. Lavammamltmmnham
tz'zwo come ha utilizzath § fondi assegrati dalia Regione per I'anno 2000 Né
a vero lassunto dedotto dalla stessa nella comparsa & costituzione che Ia
avrebbe provveduto allo mnzxjamento dei fondi solamente per Fanno 1996 in /

Fm&ﬂadwnmn%nemﬂ,mwntm&,ecmmrhemghﬂﬂmmqmm

| e waa

ﬁzﬁpadmmmmmdmmmqhdaﬂaﬁn.msdvanummﬁmgolarmente
. :
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i inoltre che 't 26 LR. . 8/1996 attribuisce alla provincia anche i compid &

Eoertamento & liquidazione det dan.ul m:!la msura, accerizts, attraverso Tutilizzazione dei .

M stanziati dalla Regione. L'amministrazione Provinciale, scbbene parte attrice abbia 5
mpolarmente ineltrato denuncia df danno m data 02.10.2000 a mezzo T8cc.ta er., come s
vince dalla docummentazione in att, nom ba mai peoceduto & dovutl accertamenti come

mevisto dalla sueehata normativa mgxonae g
e

3 definitva questo gludlcante rmcne che In mponsah‘hta della Regione Campanis e

:ﬁl’Am:mms‘mazzone Provinciale & Ave)hno vaida ficondota alla mala gestio della fauna I

selvarics. Fnfarti l'nnnmmsuanche Pronnma!e di Avelling & responsabile per non a\refe

eseritato i suo potere cﬁ oomroﬂo sﬁl}c zope di ripopolamente della fauna selvatica mﬂa

‘g‘saedmpamcolarepernouzvergmwedmaaﬂa mstanaz:onedlopetc&recmaonee

:%gmne Campania per non cw] esercitato eoniroflo per la migliore gestione della f

selvatica e per non aver eserciiato i potere sostitutivo sancito dall'art. 10 comma.

b0, legge N 157/199Q. Aila luce dx tTmo anchc I‘eocepm difetto & leglmmaaone passna )

s&l‘xev&:ada]leoonvmmc vangeaa%\‘:t : o T [ . I
Lammontare del danno arrecato al vigneto del'aitore datla fana seivatica & provato daIlaé‘

perizia in atti redata dal geom. Pietro Zecchino, comedata di rilievi fotografici, ¢

e

mnfamandaltocmmmdaﬂom,assumomcwﬂe Neﬂaperma,malcom‘mta,ii; e &

d\

Emcotnmmcbexdanmpx-;mmmetoddbempmo atesopcrmrcaﬂz‘ =

£1.60.00, crand da n:nguxarsz &l cinghiali i queli avevano completamente distrutto Fava

- prossima alla vendemmia € ne ba altresi quantificato Fapnmontare dei danni pari ad euro

258200, _
IaRwoneCampmaefAmmms&anone?mvmah&Awihmsonoqmndxmuﬁ:m
dx&dmmdd&nmmﬂﬁmdcdeﬂ'mdanafmmsﬂmmpana
et 2.582,00 oftre interessl legali dalla Bomanda.
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L‘amoghmenm della domanda proposta d&De Lezenzo Aptonio determina in suo favore

r—-(‘*f

= regomemnone delle spese di Hte che seguone il criterio della soccombenza e sl

Tigeidano come in dispositivo.

PQM.
I Giudice di Pace di Lacedonia, dcfmmvameniz p-onunciando sulia domanda proposta

da De Lorenzo Antonio mei confrontz deiI’Ammunstranone Provinciale di Avellino con ;

; amo & citazione nouﬁca:odl6052002\cne1mnﬁ'ouﬁ deflz Regione Campamaconatto

© & chiamata in causa potificato i 5. 12.2002 ogni eontraria istanza, eccerione e deduzione.
. disettesa, cosi provvede: ? » : 'i !
7) Accoglie la domanda & per !'eﬁ'etto dichiara I'Amministrazione Provinciale & Avellino cfla.

:' Regione Campania temute in sohdo ] risarcimento dei danni arrecat al vigreto delf aiiorc
. i
i i i

/ 2) Condanns I Amministrazione Provinciale di Avellino ¢ la chmne Campania, in persona dei
: b legali rapp.ti pm—tcmpore :.@ s6lido tra loro, al pagamento in favore dell'attore f}e
Lerenzo Amtorio della’ somsta di J:m 2.582,00 oltre intercssi legali dalla domands; i
“) Condma lAmmxmsmzzone Prm:mmale di Aveﬂmo e 1a Regione Csmpama, n persona’ded

- lom iegah mppu pro-tempore, m sohdo tre lorc, al ﬁé{cﬁemoﬁeﬂe spese th lite che si

hqmdanommml179,51&1@&:079,51puspmeev1vcmqpaze em‘oEG'OGOPt:rdmm :

-4,
odamswoowommno&a“oatootu-eaocessondﬂeggc . ' r.~.-:-
3 Cosi deciso in Lacedonia il lﬁgennmom. -

5 . o ' n Gmdwc di Paoe Coordinatore
' ia Forgione
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SETTORE FORESTE, CACCIA E PESCA

2187/2004 CENTRO DIREZIONALE 1S. A/6

Pt A Foer NAPOLI

{che i prega. &i Girare aclhs rispea)
Risarcﬁl?nlmunignsaﬁ a cose dalla fauna

;;_, tn- selvatica.

. Trasmissione sentenza | ribunate di 5.Angelo
D.L. - Amministrazione Provinciale di Avetlino
«/ Regione Campania ¢ De Lorenzo Antonio

Si trasmette, in allegato, per le determinazioni di competenza, copia della sentenza
emessa dal Tribunale di S. Angelo D.L. — dr. Fabio Magistero — la quale, in accoglimen-
to della domanda d’appello proposta dall’ Amministrazione provinciale di Avellino in
materia di danni provocati da fauna selvatica, riconosce, come da costante giurispruden-
za della Corte di Cassazione (cfr. Cass. Civ., Sez. III, 24/09/2002, n.13907), la compe-
tenza della Regione in ordine all’adozione di tutte le misure idonee ad evitare che la
fauna selvatica arrechi danni a terzi. con conseguente addebito di responsabilitd ex art.
2043 c.c. per i danni eventualmente cagionati a causa dell’inotterperanza degli obblighi
connessi alla suddetta competenza. ’

) IL DIRIGENTE DEF
Avv. Andres '

5 .

Avv. Anna Carbone . N i
P './\ 'C\,j\

Tel. 081/7963537

REGIONE CAMPANA
LN

Prot. 2007, 1692127 Jal21 i 2T e LT
Sest Foraste laciaerIvg

TR

Via Marina, 19/C - Pal. Armieri - 80133 Napoli - Tel. 081.7963769 - Fax 081.7963766 - c-mail: avvocatura.civile@rogione. campania it

3 )14y
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[TENZ.A N. 5 2 5 ANNO 2007
REFPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
1l Tribunale di Sant’Angelo dei Lombardi, in composizione monocratica,
ed in persona del dott. Fabio Magistro, ha pronunciato la seguente
SENTENZA

nella causa avente ad oggetio: appello G.d.P., riservata in decisione
all'udienza del 19.6.2007 e vertente

i)

tra
Amministrazione Provinciale di Avellino, in persona del legale rappre-
senianle pt, rappresentata e difesa dall’Avv.lo Ferdinando Antonic di
Martino, in virtdh di mandato a margine deli’atto di citazione e delibera di
GP n. 162 del 4.3.2004, elettivamente dom.ta in Sant’Angelo dei Lom-
I bardi (AV), Via Boschetto, n. 1, presso il Centro per I'impiego, [

appellante Y

€

. Regione Campania, in persona del legale rappresentante pt, rappresenta-

ta e difesa dall’ Avv.to Anna Carbone in virti di procura per Notaio Stefa-

ne Cimmino di Napoli del 17.9.2002, Rep. 35093 ¢ delibera della Giunta

P Regionale della Campania, elettivamente dom.ta in Sant’Angelo dei
. Lombardi (AV), Via Petrile, presso Stap. Foreste-pal. Regione.

appellato- appellante incidentale

nonché
. De Lorenzo AntonMppresentato e difeso dall’ Avv.to Michele De Lo-
renzo, in _yiru‘l di mandato a margine defla comparsa di costituzione e ri-

sposta, elettivamente dom.to presso lo studio del proprio difensore in

o
Monteverde (AV), Corso Europa, n. 25, ;gn g

appellato ?,‘é -gm

CONCLUSIONI o7, 0Od

Per Amministrazione Provinciale di Avellino: non rassegnate e dunque ;g :: .-:EQ

come da atti di causa e da scritti difensivi. N § QO

Per la Regione Campania: come da comparsa di costituzione risposta ed §§ ; I_GHE‘_%

. appello incidentale; difetto di giurisdizione del giudice ordinario, difetto R’,§ % 5?

di legittimazione passiva della Regione Campania; infondatezza della éa § f;'l'u‘lm
v domanda. e [aid ﬁ
. 20
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Per De Lorenzo Antonio: come da comparsa di costituzione ¢ risposta.
i SYOLGIMENTO DEL PROCESSO -
. Con atto di citazione del 26.5.2005 I’ Amministrazione Provinciale di A-

vellino riassumeva il giudizio TAAAnzi Iintestato Tribunale a seguito di
sentenza di incompetenza pronunciata dal Tribunale di Ariano Irpino.
L’istante censurava la sentenza emessa dal Giudice di Pace di Lacedonia
- con la quale I'Ente appellante e la Regione Camparia erano stali ritenuti
responsa?)iTT‘dei danni subili da De Lorenzo Antonio alle proprie colture,
pe}—e-fgﬁaazll'mvasione del proprio fondo da parte di animali selvatici,

T e

nonché condannati al risarcimento dei danni relativi.

Sie /q Sosteneva il difetto di giurisdizione del giudice ordinario, la responsabili-
‘;’*?‘h‘z,\" ta esclusiva della Regione Campania e, comunque, I'erroneita della pro-
4’3‘ i nuncia di primo grado riguardo la identificazione ¢ la quantificazione del
= danno. /
e Si costituiva anche 1a Regione Campania, promuovendo appello inciden- L
lale per non avere il Gdp dichiarato D’esclusiva responsabilita }

dell’Amministrazione Provinciale di Avellino e sostenendo, nel merito, !
Yinfondalezza della domanda proposia in primo grado. i
$i costituiva anche De Lorenzo Antonio, chiedendo il rigetto degli 2ppel-
li.

Esaurita I'istruzione, la causa, all’udienza del 7.3.2006, sulle conclusioni
in epigrafe riportate, & stata trattenuta in decisione dal gindice istruttore,
previa assegnazione dei termini ordinari per il deposito delle comparse

conclusionali € delle memorie di replica.
MOTIVI DELLA DECISIONE

In primo luogo va detto che 1'appello proposto davanti ad un giudice in-
competente non configura un‘ipotesi di inammissibilita dell'impugnazione
ai sensi dell'art. 358 ¢.p.c., ma vale ad instaurare un valido rapporio pro-
cessuale suscettibile di proseguire dinanzi al givdice competente (essendo
possibile, attraverso il meccanismo delfa riassunzione, trasferire e prose-
guire il rapporto processuale originario dinanzi ail'organo dichiarato com-
petente) quantomeno nel caso in cui I'incompetenza del gindice adito sia,
come nella specie, meramente territoriale (cfr. Cass. civ., Sez. II
30/08/2004, n. 17395).

Per cid che concerne, invece, 1'appello incidentale, va preliminarmente

13

. L chiarito che, benché la copia del provvedimento di autorizzazione a resi-




BOLLETTINO UFFICIALE e Pt
della REGIONE CAMPANIA | .26 de/ 4 maggio 2009 PARTE | Atti della Regione
'l
) 3

stere in giudizio della Regione Campania non rechi 1a data e neppure la
firma in calce del processo verbale, nondimeno, la stessa, trattandosi di
copia e recando allegata altra pagina. conlenente le firme del Dingente del
settore ¢ del Coordinatore Area - nella quale si indica I"'oggetio della pre-
detla deliberazione - pud ritenersi comunque idonea a consentire una vali-
da costituzione in giudizio.

L’appello incidentale proposto dalla Regiene & comunque inammissibile.
Ed invero, nel sistema processuale vigente, Iimpugnazione proposta per
prima determina la costituzione del rapporto processuale, nel quale devo-

N

no confluire le eventuali impugnazioni di altri soccombenti perché sia
mantenuta l'unita del procedimento e sia resa possibile la decisione simul-
tanea. Ne consegue che, in caso di appello, le impugnazioni successive al-
la prima assumono necessariamente caratlere incidentale, siano essere
impugnazioni incidentali tipiche (proposte, cioé, contro 'appellante prin-
cipale), siano, invece, impugnazioni incidentali autonome (dirette, cioe, a

FP A

tutelare un inferesse del proponente che non nasce dall'impugnazione
principale, ma per un capo autonomo e diverso della domanda), e debbo-
no essere proposte nel termine previsto daflart. 343, comma 1, cp.c.
(Cass. civ,, Sez. [, 1/12/2001, n. 15687).
Nella specie, anche a volere ritenere la censura incidentale implicitamente
- contenuta nella comparsa di costituzione innanzi al Tribunale di Ariano
= Irpino, in quella sede la Regione si & costituita solamente alla prima u-
dienza (22.6.2004) ¢ dunque senza osservare il disposto deil’art. 166 cpc
richiamato dali’art. 343 cpc.
- Inoltre, & noto che a seguito di declaratotia di incompetenza e riassunzio-

ne innanzi al giudice dichiarato compeiente, il processo continua dinanzi
a questo con tutte le preclusioni gid verificalesi (Cass. civ, Sez. I,
28/02/2007, n.4775), per cui non pud sfuggire alla sanzione di inammissi-
5 bilita I'appello incidentale proposto con la comparsa di costituzione in-
nanzi all’intestato tribunale.
Ancora in via preliminare va esaminata [eccezione di difetto di giurisdi-
zione det giudice adito.
L'eccezione & infondala.
. Secondo il recente insegnamento delta Suprema corte, infatti, Ia domanda
- di condanna della P.A. al risarcimento dei danm sofferti dal privato pro-
' prietario di colture danneggiate da animali selvatici fa cui caccia sia pre-

o —_—
— _
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clusa spetta alla giurisdizione del giudice ordinario, senza che assuma al-
cun rilievo la procedimentalizzazione dell'accertamento del fatto prevista
datla normativa regionale, in quanto, non essendo in discussione il modo
di esercizio di un potere pubblico, la posizione del richiedente non & in-
quadrabile nello scherma "norma - potere - effetto giuridico”, bensi in
quello "norma - fatto - effetto giuridico”; né la tutela della situazione giu-
ridica del danneggiato pud essere condizionata dalle limitazioni dei mezzi
finanziari dell'ente territoriale, costituendo siffalte limitazioni elementt e-
stranei non previsti dal sistema, che si risolvono in wna condizione di pri-
vilegio del debitore meramente soggettiva, ¢ come Lale irrilevante [Cass.
civ. (Ord.), Sez. Unite, 20/04/2006, n. 9163].

Va adesso valutata la titolarita passiva del rapporto controverso.

Secondo i giudici di legittimita, il cui orientamento il tribunale condivide
e fa proprio, “Sebbene la fauna selvatica rientri nel patrimonio indisponi-
bile dello Stato, la [. 11 febbraio 1992 n. 157 {recante "Norme per la pro-

' tezione della fauna selvatica omeoterma e per il prelievo venatorio™) ai-

tribuisce alle regioni a statuto ordinario l'emanazione di norme relative
alla gestione ed alle tuela di tutte le specie della faunu selvatica (art. 1,
comma 3) e affida alle medesime (cid la legge n. 142 del 1990, nel defini-
re i rapporti ira regioni province e comuni, ha atiribuito la qualifica di
ente di programmazione e di coordinamentoj i poteri di gestione, tutela e
controllo, riservando invece alle province le funzioni amministrative in
malteria di caccia e di protezione della fauna ad esse delegate ai sensi
della legge n. 142 del 1990 (art. 9, comma 1). Ne consegue che la regio-
ne, in quanto obbligata ad adottare tutte le misure idonee ad evitare che
. la fauna selvatica arrechi danni a terzi, é responsabile ex art. 2043 c.c.
dei danni provocati da animali selvatici a persone o a cose, il cui risar-
cimento non sia previsto da specifiche norme™ (Cass. civ., Sez. III,
24/09/2002, n. 13907).
Non si pud, dunque, dubitare che la Regione, in quanto titolare dei polcfiq
anzidetti, sia tenuta ad adottare tutte le cautele necessarie ad impedire che
la fauna selvatica protetta arrechi danni a terzi, non solo impartendo le
opportune disposizioni alle province ma anche verificando {a corretta esc-
. cuzione delle misure prescritte ed attuando gli interventi sostitutivi richie-
sli in caso di perdurante inerzia degli enti preposti.

e

/
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Che unico responsabile sia la Regione Campania lo si desume anche
dall’esame del complessivo impianto nomnativo, statale e regionale.
L’art. 9 della legge 11.2.1992, n. 157 (contenente norme per ta protezione
della fauna selvatica omeoterma e per il prelievo venatorio), rubricato
“Funzioni amministrative”, precisa che le Regioni esercitano le funzioni
amministrative di programmazione ¢ di coordinamento ai fini della piani-
ficazione faunistico-venatoria di cui al successivo articolo 10 & svolgono i
compiti di orientamento, di controllo e sostitutivi previsti dalla presente
legge e dagli statuti regionali. Alle province spettano le funzioni ammini-
strative in materia di caccia e di protezione.

L’art. 19 della legge, rubricato “Controllo defia fauna selvatica”, dispone
che le regioni possono vietare o ridurre per periodi prestabiliti la caccia a
determinate specie di fauna selvatica di cui all'articolo 18, per importanti
€ molivate ragioni connesse alla consistenza faunistica o per sopravveaute
particolari condizioni ambientali, stagionali o climatiche o per malattie o
altre calamita. Le regioni, per la migliore gestione del patrimonio zootec-

 mico, per la tutela del suolo, per motivi sanilari, per la selezione biologica,

pef la tutela del patrimonio storico-arlistico, per la tutela delle produzioni
zoo-agro-forestali ed ittiche, provvedono al controllo delle specie di fauna
selvatica anche nelle zone vietate alla caccia. -
L’art. 26 della Regionale Campania n. 8/1996, rubricato “Risarcimento
danni alle produzioni agricole”, chiarisce in maniera non equivoca che per
far fronte ai danni non altrimenti risarcibili cavsati alle produzioni agrico-
le dalla fauna selvatica, in particolare da quella protetta, e dailattivita ve-
natoria & costituito un fondo regionale che annualmente 1a Giunta riparti-
sce tra le Amminisirazioni provinciali in misura cormispondente alla per-
centuale di territorio agro-silvo-pastorale di ciascuna. Alla costituzione
del fondo deve provvedere la Regione con la legge di approvazione del
bilancio con l'istituzione di un apposito capitolo.

La norma prevede altresi un apposito procedimento per ottenere ii risar-
cimento del danno che si inizia con la presentazione di una denunzia al-
VUfficio caccia della Provincia.

Entro novanta giorni dal ricevimento della denunzia, previo esame della
pratica da parte di Comitato {composto dall'assessore provinciale delegato
alla materia che lo presiede, tre rappresentanti delle organizzazioni agri-
cole maggiormente rappresentative a livello provinciale designati daile

L
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organizzazioni di appartenenza; da un funzionario regionale del Settore
tecnico amministrativo provinciale dell'agricoltura della provincia compe-
tente e da un funzionario del Settore foreste, caccia e pesca designali dal-
l'assessore regionale delegato al ramo; da un dipendente dell'Ufficio cac-
cia dell'’ Amministrazione provinciale, con funzione di segretario, designa-
to dall'assessose provinciale delegato alla materia), la Provincia comunica
al danneggiato l'importo del danno accertato.

Dall’analisi della predetta norma emerge evidente che alla Provincia ¢ at-
tribuito esclusivamente il compito di regolamentare il procedimento di ri-
sarcimento — con fondi detla Regione — e che it primo Ente non assume
alcuna funzione di controllo, che, invece, & espressamente riservala al se-
condo dall’ast. 17, rubricato, appunto, “Controllo della fauna selvatica™

“]. La Giunta regionale, per ragioni connesse alla consistenza faunistica

"Z\ o per sopravvenute particolari condizioni ambientali, stagionali o clima-

tiche o per malattie o altre calamita, pué vietare o ridurre, per periodi
prestabiliti, la caccia a determinate specie di fauna selvatica di cui al-
{'art. 16.

2. La Giunta regionalz, per la migliore gestione del pairimonio zootecni-
co, per la tutela del suolo, per motivi sanitari, per la selezione biologica,
per la tutela del patrimonio storico-artistico, per la iutela delle produzio-
ni zoo-agro-forestali ed ittiche, dispone il controllo delle specie di fauna
selvatica anche nelle zone vietate alla caccia di cui al precedente art. 11
lett. a), b) e c). Tale controtlo, esercitato selettivamente, viene praticeto
di norma mediante I'utilizzo di metodi ecologici su parere dell'I N.F.S..
Qualora Ulstituto verifichi linefficacia dei predetti metodi, la Giunta re-
gionale puo autorizzare piani di abbattimento. Tali piani devono essere
attuati dalle guardie venatorie dipendenti dalle Province. (Queste uitime
possone avvalersi dei proprietari o condurtori dei fondi sui quali si attua-
no i piani medesimi o di altre persone, purché tutii muniti di licenza per
l'esercizio venatorio, nonché delle guardie forestali, delle guardie comu-
nali e delle guardie venatarie volontarie delle Associazioni, rutti muniti di
licenza per l'esercizio venatorio.

3. Nel caso che il controllo della fauna selvatica sia effettuato nei parchi
naturali regionali e nelle riserve naturaii regionali per ricomporre squi-
libri ecologici, lo stesso deve essere aftuato dal personale dipendente del
parco, munito di licenza per Uesercizio venatorio ed in mancanza od in-

e,
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sufficienza con le modalita di cui al comma precedente d'intesa con 'Ente
gestore della struttura nel rispetto dei principi di cui agli artt. 11 - 4°
comma - ¢ 22 - 0° comma della legge 6 dicembre 1991, n. 394.

4. La Giunta regionale, per comprovate ragioni di protezione dei fondi
coltivati e degli allevamenii da forme inselvatichite di specie domestiche,
pué autorizzare, su proposta delle organizzazioni professionali agricole
maggiormente rappresentative a livello nazionale tramire le loro strutture
regionali, piani di abbattimento atiuati dalle guardie venatorie dipendenti
dalle Province con la collaborazione dei proprietari o conduttori dei fon-
i su cul si attuano i piani medesimi se questi ultimi sono muniti di licen-
za per l'esercizie venatorio”.

La norma ¢ chiara, dunque, nell’attribuire alla Regione Campania ogni
funzione di controllo della fauna selvatica, mentre alla Provincia sono at-

L

"\%ﬁq B

tribuite funziom espressamente delegate (es. in materia di caccia: art. 9) o ) ’}
attuative (art. 11 in tema di piano faunistico; cfr., ancora, art. 26, regolan- |
te il procedimento volto a liquidare il risarcimento). \

Infine, va detto che neppure dall’analisi dell’art. 19 del Dlgs. 18.8.2000,
n. 267 (Testo unico deile ieggi sell'ordinamento degli enti locali), che

prevede le funzioni attribuite alla provincia, pud evincersi alcunché, poste

e "

che la norma, nell’indicare le funzioni amministrative che spettano al pre-
detto Ente, alla lettera ), si limita a prevederne nel settore della protezio-
ne della flora e dela fauna parchi e riserve naturali, senza dunquc alcun
riferimento specifico al controllo deila fauna selvatica.

{7 La titolarita passiva del rapporto spetta pertanto esclusivamente alla Re-

/ gione della Campania, per cui la domanda attrice proposta nei confronti

1| dell’Amministrazione Provinciale di Avellino va rigettata.

J L’accoglimento dell’appello principale per difetto di titolarita passiva del
rappotto — ¢ dunque per un motivo, seppure di merito, ma necessariamen-
te assorbente — e la sanzione di inarmissibilita di quello mcidentale — con
conseguente impossibilita di valutarne il fondamento — precluderebbero al
giudicante I’esame delle censure inerenti la fondatezza della domanda in
ordine all’an ed al guantum del risarcimento.

Si affrontano tuttavia comunque le ulteriori questioni prospettate
dall’appeilante principale ai fini di quanto si dira in ordine alla regola-
mentazione delle spese processuali.
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Ed invero, va qui detto che nel giudizio di primo grado I’attore ha certa-

. mente fornito piena prova delle see allegazioni, avendo il teste De Loren-

Y 1 zo Amedeo Carmelo, figiio dell’attore, confermato la circostanza che, in

i / data 25.9.2000, il vigneto fu invaso dai cinghiali che distrussero il Taccol- =

: —Tac

/ " Ora, € Tioto che in materia di prova testimoniale non sussiste con riguardo
alle deposizioni rese dai parenti o dal coniuge di una delte parti ajcun

principio di necessaria inattendibilita connessa al vincolo di parentela o

coniugale, siccome privo di riscontri nell'attuale ordinamento, considerato

che, venuto meno il divieto di testimoniare previsto dall'art. 247 cod.

proc. civ. per effetto della sentenza della Corte Cost. n. 248 del 1974, I'at-

L 3\ tendibilita del teste legato dai uno dei predetti vincoli non pud essere e-
:5 lusa aprioristicamente, in difetto di ulteriori elementi in base ai quali il
iudice del merito repuii inficiarne la credibilita, per la sola circostanza
OJdell'esistenza dei detti vincoli con le parti (Cass. civ., Sez. I, 20/01/2006,

" n.1109). Sul punto non vi & stata specifica censura.

5

Circa il quantum, mentre & onere della parte che chiede il risarcimento del

danno di dimostrame la consistenza; spelta, invece, al giudice de] merito
il compito di liquidarne Y'equivalente pecuniario, ricorrendo, se del caso
all'ausilio di un consuiente tecnico oppure, qualora la determinazione del
preciso ammontare non sia vggettivamente possibiie 0 appaia molto diffi-
cile, il compito di provvedere ad una liquidazione di carattere equilativo,
ai sensi dell'art. 1226 c.c. (Cass. civ., Sez. I1I, 18/04/2001, n. 5687).

Nella specie, il giudice, nel determinare il danno, ha fatto riferimento alla

relazione tecnica di parte, ma tale riferimento non & stato specificamente
censurato dalla Provincia, 1a quale si  limitata a sostenere che: “if Giudi-
ce di pace ha giudicato in assoluta carenza di prova, confermando gene-
ricamente la valutazioni del c.t.p. Tra Paltro Ia condanna si presenta ec-
cessiva e sproporzionata” (cfr. pag. 10 deli’atto di appello; anche se
I"appello della Regione & stato dichiatato inammissibile, solo per comple-
tezza si rammenta comunque che il predetto Ente ha aderito alla tesi
dell’ Amministrazione provinciale “circa...l’assoluta mancanza probato-
ria sulla circostanza che il danno sia stato causato da animali selvatici,
non poterdo assumere pieno valore le dichiarazioni contenute nella CTP
prodotia dall'attore...”: cfr. pagg. 10 e 11 della comparsa di costituzio-
ne), senza, dunque, alcun riferimento alla deposizione resa dal teste De
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Lorenzo Amedeo Carmelo e senza alcuna specifica conlestazione del
. quantum.

- Orbene, & noto che il principio della specificitd dei motivi di impugnazio-
ne - richiesta dagli artt. 342 ¢ 434 cod.proc.civ. per la individuazione del-
l'oggetto della domanda d'appello e per stabilite Fambito entro il quale
deve essere effetwato il riesame della sentenza Impugnata - impone al-
l'appellante di individuare con chiarezza le statuizioni investite dal gra-
- vame ¢ le censure in concrelo mosse alla motivazione della sentenza di
primo grado, accompagnandole con argomentazioni che confutino e con-
traslino le ragioni addotte dal primo giudice, cosi da incriname il fonda-
menlto logico-giuridico (Cass. civ., Sez. I, 01/02/2007, n. 2217).

Per cid che concerne tali aspetti, dunque, la sentenza sarebbe stata co-
munque confermata.

L accoglimento dell’appello principale comporta come logica conseguen- /
A Za una nuova regolamentazione delle spese processuali, che vanno inte- d /
%‘f', gralmente compensate in entrambi i gradi tra I’ Amministrazione Provin-
:}5 '_icia]e ¢ De Lorenzo Antonio, stante I’obiettiva complessita del dettato Je- \

_ ‘;‘/éislativo in ordine a chi spetti la titolarita passiva del rapporto.
" Nei confronti defla Regione le spese devono seguire la soccombenza an-

: che del presente grado di giudizio e si liquidano in dispositivo.
i Ii 1imborso forfetario delle spese generali & un credito che consegue (e la

. R

cui misura ¢ determinata) per legge, sicché spetta automalicamente al pro-

fessionista, anche in assenza di allegazione specifica e di domanda, do-

vendosi, quest'ultima, ritenere implicita nella domanda di condanna al pa-

gamento degli onorari giudiziali (Cass. civ., Sez. II, 03/04/2007, n.8238).
P.Q.M.

Il Tribunale, decidendo suli’appello proposto dall’ Amministrazione Pro-

vinciale di Avellino, in persona del legale rappresentante pt, nonché
] sulP’appelio incidentale proposto dalla Regione Campania, avverso la sen-
lenza del Giudice di Pace di Lacedonia n. 1/04, depositata il 16.1.2004,
cosi provvede:
* accoglie per quanto di ragione I'appello principale e, in parziale ri-
forma dell’impugnata sentenza:
1. rigetta la domanda proposta da De Lorenzo Antonio nei confronti
dell’ Amministrazione Provinciale di Avellino, in persona del lega-
le rappresentante pt;
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;r 2. condanna la Regione Campania, in persona del legale rappresen-
tante pt, al pagamento, in favore di De Lorenzo Antonio, della
somma di euro 2.582,00 oltre interessi legali datla domanda;

—“F-"_—--
3. condanna la Regione Campania al Mprms
w

/,
,L

¢
;j L
: /\ 8 . suali liquidate in primo grado in favore dellattore;
74( 4. dichiara integralmente compensa PAmmnistrazione Provin-
ﬂﬂﬂﬂ“ﬁ ciale di Avellino e De Lorenzo Antonio le spese del giudizio di

primo grado;
* conferma per il resto 'impugnata senienza;
* dichiara inammissibile I’appello incidentale proposto dalla Regio-
ne Campania;
U '/c‘ondanna la Regione Campania al pagamento delle spese del pre-
sente grado di giudizio sostenute da De Lorenzo Antonio che li-
Mp}ism.%l 00, di cui euro 681,00 per diritti

D L
ed euro 1.080,00 per onorari di avvocato foltre rimbo

IVA € cpa come per legge;

dichiara integralmente compensate tra I’ Amministrazione Provin-

A ciale di Avellino e De Lorenzo Antonio le spese del presente gra-
' i do di giudizio.
) % Cosi deciso, in Sant’ Angelo dei Lombardi, in data 6.11.2007.

S TVIS

#7

e

*

)
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ﬁ E’ copia conforme all’originale esjstente agh atti d

el Tribunale dj Sant’Angelo dej Lombardj
Sant’Angelo dej Lombardi |, |; M/ ’{,{ . O'T'

; jepE Cl

- A richiesta deH’Aw@u : W R
P .

REPUBBLICA ITALIANA

- sirilascia la seguente formuly -

INNOME DELLA LEGGE

Comandiamo a tug; gl ufficiali giudiziar; che ne sjano richiesti ed a
A\ chiunque Spetti di mettere ad esecuzione il presente titolo
N

t

» al pubblico
darvi assistenza eq a tutti gli y

ministero dj ficiali

della forza pubblica dj
concorrervi quando ne siano legalmente richjest;

Sant’Angelo dei Lombardi _ /Lg/, ‘{1 = 9\{

H Cancelliere

F.to

E’ copia conferme alla prima rilasciata in forma esechtiva,

Sant Angelo dei Lombardi , i 49/' A,{ . gT
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TRIBUNALE DI SANT’ANGELO DE! LOMBARDI
UFFICIO UNICO NOTIFICHE ESECUZIONI E PROTESTI
RELATA DI NOTIFICA

| PN richiesto dall’avv. Michele De Lorenzo quale
procuratore di De Lorenzo Antonio.
11 sottoscritto Assistente/ Collaboratore certifica di aver notificato
per legale scienza e ad ogni effetto di legge 'atto che precede a
] 1} Amministrazione Regionale in persona del Suo legale
/ Rappresentante p.t inviandone copia al domicilio eletto
sito in di S. Angelo dei Lombardi presso STAP Forestale
Via Petrile — pal Regionale;

2) Amministrazione Provinciale in persona del Suo legale
Rappresentante p.t. inviandone copia al domicilio eletto
sito in di S. Angelo dei Lombardi presso il Centro Impiego
alla Via Boschetto n°®1

Consegnandope copig a flani

’/ A 108 7

—

SPECITICA

e
a.{,Z/f/o_r?_ _

T

1
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e ‘ AREA 04 - SETTORE 01
-f‘}//)//z/// 17(2Fﬂf‘ﬂﬁ///€/ Atlr g{/};ﬁ(]ﬂ/// T ' T
Area Generale di Coordinamento
Awvocatura

Settore Contenzioso Civile e Penale

SETTORE FORESTE, CACCIA E PESCA
218772004 CENTRO DIREZJIONALE 18. A/6

NAPOLI

Risarcimento danni causati a cose dalla fauna

selvatica.

Trasmissione precetto Amministrazione Provin-

ciale di Avellino ¢/ Regione Campania e De Lo-

renzo Antonio

Si fa seguito alla pregressa corrispondenza, in particolare alla nota
prot.2008.0877548 e si trasmette, in allegato alla presente. per gli opportuni adempi-
menti di competenza, copia dell’atto di precetto rinotificato ad istanza di De Lorenzo
Antonio.

Essendo. pertanto. intervenuta la suddetta notifica, si segnala la prima maggiora-
zione di oneri a carico del bilancio di riferimento che. perdurante la mancanza dei prov-
vedimenti di Vs. competenza, aumentera ulteriormente in caso di prevedibile ricorso al-
le procedure pignoratizie.

Vorrete, pertanto, adottare i provvedimenti del caso con l'urgenza che si & resa

necessaria, notiziando opportunamente la scrivente Avvocatura.

IL DIRIGENTE SETTORE
Avv, An nte

Avv, Anna Carbone é X

Tal. nalf’rssasﬂqs"?v‘gvi
Fo

>

s

Prot. 2009, 0143309
Dest Foresle. caccia ¢ pesca

Fascoio 2008 X000V &2
Foreste caccid e pesea

Via Marina, 19/C - Pal. Armleri - 80133 Napoli -Tel. 081.7963769 - Fax 081.7%63766 - E-mail: avvocarura civile@ tegone. cam paria it
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S
- AVV, MICHELE DE LORENZO

TEL )0827) B6115 — 340/3575623 - 339/7730534
® - it avv. deloroazoStiiscalinot R
CORS0 EURGFA, 25 - 83049 MONTEVERDE (AV)

0\~ Genlge

2 A % ATTO DI PRECETTO SU SENTENZA -

4204

De Lorenzo Antonio, nato a Monteverde (AV) il 09.09.?!932 ed v residente

al C/so Europa, cod. fisc. DLRNTN32MOSF660L elettivamente domiciliato

presso lo studio dell'avv. Michele De Lorenzo in Monteverde (AV) al Corso

Europa n.25 che lo rappr-difende unitamente in virtu di mandato apposto a

margine del presente atto,

Premesso che

+ con sentenza n. 526/07, R.A.C n° 455/05; Cron n® 2152; Rep. 586/07;
G.U. Magistro, depositata il 06.11.07, notificata il 22 aprile 2008 il Tribunale
Civle di S. Angelo dei Lombardi, nelfaccogliere Yappelflo principale
propostc dallAmministrazione Provinciale e in parziale riforma
dellimpugnata sentenza n°04/04 del Giudice di Pace di Lacedonia, ha
condannato la Regione Campania in persona del Suo legale
rappresentante p.t. al pagamento in favore di De Lorenzo Antonio:

1. della somma di €. 2582,00 oltre interessi dalla domanda (28.09.2000);

2. delle spese processuali liquidate in primo grado {pari ad €. 1.179,51 di cui
€. 79,51 per spese vive anticipate, €. 600,00 per dinitti, € 500,00 per
onhorario di avvocato oltre accessori di legge);

3. delle spese processuale delle secondo grado del giudizio in complessive €,
1764,00 di cui 681,00 per diritti ed € 1.080,00 per onoraric di avvocato,

oltre al imborso forfetiario, iva e cpa come per legge;

« in data 12.11.07 la suddetta sentenza del Tribunale di S. Angeio dei.-

Lombardi, & stata munita della formula esecutiva a fima del cancelliere

I
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Angela Strazza, gia notificata in data 15.11.07 (al domicilio eletto) e in data

22.04.08 presso la sede legale dell Amministrazione Regionale.
Tanto premesso, De Lorenzo Antonio, a mezzo del sottoscritto procuratore

INTIMA E FA PRECETTO

Al Amministrazione Regionale in persona del suo legale rappresentante p.t. con
sede in Napoli alla Via S. Lucia, di pagare a mani del sottoscritto procuratore entro e
non oltre i termine di giomi 10 (DIEC!) daiia notifica del presente atto le sotto elencate
somme con espressa avvertenza che, in difetto, si procederd immediatamente ad

esecuzione forzata, anche presso terzi:

’\) Prestazione Spese Imp. Spese Non L Competenze
- Posizicne ed archivio 65,00

T 4 Disamina 16,00

L b]

- )
Deposito marca registrazione 15,00 )
Actesso alle cancellerie di I° e II° grado 32,00
Registrazione sentenza ¢ costo sentenza di
I 3 152,77 16,00
Accesso al\'UfRdo Registro 16,00
Richiesta copie esecitive di I° e H grado 34,08 96,00
Ritiro copie sentenze di I e II grado 32,00
Accesso alle Cancellerie 32,00
Disamina titoH esecutivi 32,00
Richiesta noiifica sentenzaecostodiIe I 28,17 32,00
grado
Notifica a persone in pio 20,00
Ritiro ed esame relate 32,00
Accesso ufficka notifiche per sentenze diT e 32,00
I grado
Atto di precetto e bolli 55,00
Scritturazione e coflazione 19,00
Delega ed autentica 16,00
Richiesta notifica precetito 16,00
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Notifica a persone In pit 10,00
Ritiro ed esame relate 16,00
Accesso ufficio notifiche 16,00
Consuttazioni con il diente 65,00
Corrispondenza informativa e spese 65,00
Onoraric a precetto 45,00
Totali €.0,00 €.215,02 €£.802,00
Riepilogo
Competenze precetto (dirith + onorard) €.802,00 +
Spese Imponatbili €.0,00 +
12,5% Rimborso spese generali su C.690,00 €.100,25 +
2% Cassa Nazionzle Avvocati €.18,45 =
Totale Imponibile €.920,70 +
Iva 20% €.184,14 +
Anticipazioni ex. art. 15/3 D.P.R. Nr. 633/72 €.215,02 +
Totale precetto €.1.319,06 +
Sl:gr:e“ :;elt'!’r:zllla ;I::.n}mare (sorte capitale €2582.00 + spase €.6.601,11 =
Totale €.7.920,17

S. E. efo O. oltre al costo della notifica del presente atto a margine seqnalato, oltre

aqgli interessi sulla sorte capitale di € 2582.00 dal 28.09.2000 al soddisfo, oltre agli

interessi sulle spese legali di primo grado_e successive occomende.

Si dichiara che il presente procedimento ha un valore che rientra nello scaglione di €.

26000,00

Ampie salvezze

Monteverde, 29.01.09
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TRIBUNALE DI S. ANGELO DEI LOMBARDI
UFFICIO UNICO NOTIFICHE ESECUZIONI E PROTESTI
RELATA DI NOTIFICA

QL.‘...'...‘.'..“.' e richiesto dall'avv. Michele De Lorenzo quale procuratore di De Lorenzo  *
Antonio. |l sottoseritto Assistente/ Collaboratore certifica di aver notificate atto di precetto
Al Amministrazione Regionale in persona del suo legale rappresentante p.t con sede

in Napoli alla Via S. Lucia, in plico raccomandato con avviso di ricev. spedito a mezzo def

sefvizio postate del locale ufficio, come per legge.

Ll




BOLLETTINO UFFICIALE e Pt
della REGIONE CAMPANIA | .26 de/ 4 maggio 2009 PARTE | Atti della Regione

= A_-“ “

AVVOCATLIt - Il portale dei servizi per lo studio legale Pagina 1 di 1

Avvocati.it B

PR

e
OMENICHE S

Calcolo degli Interessi Legali

| risultati ottenuti con it presente strumento di cakcoko, sono di carattere puramente indicativo.
L'Utente & sempre tenuto a controllare Fesattezza dei risultati.
Data iniziale: 16-04-2004
Data finale: 30-05-2009
Capitale iniziale : € 1.179,00 pari 2 L. 2.282.862

Metodo di calcolo: Nessuna capitalizzazione degli interessi - Anno Civile (365 gg.)

Da: A: Tasso: Giomi: Capitale Interessi Eur
16-04-2004 31-12-2004 25% 260 €.1.178,00 €209
01-01.2005 31-12-2005 25% 365 € 1.179,00 €294
01-01-2006 31-12-2006 25% 365 €1.179,00 € 294
01-01-2007 M-12-2007 2.5% 365 € 1.179,00 € 294
01-01-2008 31.12-2008 3% 366 €. 1.179,00 € 353
01-01-2009 30-05-2009 3% 150 €.1.179,00 € 145

Totale interessi ; € 159,27 paria L. 308.288

Capitale+interessi : € 1.338,27 pari a L. 2.591.250

Collaborate con noi, segnalandoci eventuali errori, descrivendo il tipe di calcolo effettuato.

Calcolo interessi Calcolo Interessi Usurai Prestiti Person

Calcola online il tuo prestito e confronta le Studic professionale: ¢akcolo interessi 5.000 € Subito e £

offerte di 15 banche usural bancari 40¢/mese. Preven

www presttonirs o W K pongsl com credista.piusvaiare
vy

gt B e nforretce o - 2008 Famig s e

Za/l’flfl-fk' LA %

i

Avvocatii- O

hitp://www.avvocati.it'servizi/calcolo/stampainteressi_new.php 12/03/20609
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Calcolo degli Interessi Legali

| risultati ottenuti con il presente strumenta di calcolo, sono di caratiere puramente indicativo.
L'Utente & sempre tenuto a controllare Fesattezza dei risultati.
Data iniziale: 28-09-2000
Data finale: 30-05-2009
Capitale iniziale : €. 2.582,00 pari a L. 4.999.449

Metodo di calcolo: Nessuna capitalizzazione degli interessi - Anno Civile (365 gg.)

Da: A: Tasso: Giomi: Capitale Interessi Eur
28-09-2000 31-12-2000 25% 95 € 2.582,00 €167
01-01-2001 31-12-2001 5% 365 € 2.582,00 € 903
01-01-2002 31-12-2002 3% 365 € 2.582,00 €ETTA
01-01-2003 31-12.2003 3% 365 € 2.582,00 €T74
01-01-2004 31-12-2004 25% 366 €. 2582,00 E 645
01-01-2005 31-12-2005 2.5% 365 €. 2.582,00 € 64,5
01-01-2006 31-12-2006 25% 365 €.2.582,00 € 645
01-01-2007 -12-2007 25% 365 €. 2.582,00 € 64.5
01-01-2008 31-12-2008 % 366 €. 2.582,00 €774
01-01-2009 30-05-2009 I% 150 €. 2.582,00 €318

Totale interessi : € 629,54 pari a L. 1.218.955

Capitalevinteressi : €. 3.211,54 pari a L. 6.218.404

Collaborate con noi, segnalandoci eventuali errori, descrivendo il tipo di caicolo effettuato.

ERSEL Gestione Patrimoni
lahzirnn Lot 67:@4

hitp://www avvocati.it'servizi/calcolo/stampainteressi_new.php 12/03/2009
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Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N 1 DEL 13/03/2009

Areall SETTORE 05 SERVIZIO 01

Il sottoscritto Gennaro Grassi nella qualita di responsabile del Settore Foreste Caccia e
Pesca per quanto di propria competenza

ATTESTA
Quanto segue:

Generalita del creditore : De Lorenzo Antonio nato a Monteverde (AV) il 09/09/1932 ed ivi
residente al Corso Europa C.F. DLRNTN32MO09F660L.

Oggetto della Spesa : Riconoscimento della spesa di euro 8708,09 per risarcimento danni
al vigneto del Sig, Antonio De Lorenzo, provocati dalla fauna selvatica.

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza del Giudice di Pace di Lacedonia n.1/2004 e sentenza di appello del Tribunale di
San Angelo dei Lombardi n. 526/2007,Atto di Precetto;

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Il Sig. De Lorenzo Antonio ha subito nell’anno 2000, danni al proprio vigneto provocati
dalla fauna selvatica.

Il Giudice di Pace di Lacedonia ha ritenuto responsabili in solido la Provincia di Avellino a
la Regione Campania al risarcimento dei danni arrecati al vigneto del Sig. De Lorenzo
Antonio dalla fauna selvatica.

Il Tribunale di San Angelo dei Lombardi in accoglimento della domanda di appello
proposta dalla Provincia di Avellino in materia di danni provocati da fauna selvatica, ha
riconosciuto che la titolarita passiva spetta esclusivamente alla Regione Campania,
riconoscendo la Regione responsabile del danno arrecato dalla fauna selvatica;

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:

Sentenza del Giudice di Pace di Lacedonia n. 1/2004; Sentenza del Tribunale di San Angelo
dei Lombardi n 526/2007;Atto di Precetto su sentenza a firma dell’Avv. Michele De Lorenzo;
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Importo euro come da sentenze e precetto 7.920,17
Interessi Sl 788,81
Totale debito euro 8.708,98

Gli interessi sono riconosciuti in sentenza e richiesti con atto di precetto.
Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati
ATTESTA

a) Motivo per I’inclusione del debito fra quelli fuori bilancio :esecuzione di sentenze;

b) che al momento sussistono interessi e/o oneri accessori ovvero la somma di euro 8708,98
rappresenta una stima approssimativa del debito in quanto soggetta nel tempo a
variazione delle voci di interesse che andranno a maturare e che al momento non sono
guantificabili,

c) che il debito non e caduto in prescrizione ai sensi dell’art. 2934 e ss.del Codice Civile;

sulla scorta di quanto dichiarato lo scrivente

CHIEDE

Il riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei comma 3 e 4
dell’art 47 della Legge Regione Campania n-7 del 30 Aprile 2002 per I’'importo complessivo di

EURO 8.708,98
Allega la seguente documentazione :

Sentenza n. 1/2004 Giudice di Pace di Lacedonia; Sentenza n. 526/2007;
n. 1 Atto di Precetto.

IL DIRIGENTE
Dr Gennaro Grassi
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