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i liquidare

prontamente, ove non ancora provveduto, le somme per cui & condanna.

Si evidenzia che la mancata liquidazione potrebbe comportare un ulteriore aggravio di

spese, conseguente all’ esecuzione forzata.

Si invita, pertanto, il Settore in indirizzo a predisporre i provvedimenti di competenza,

Avv. Alba Di/Lasci ¢ 0B17963521

1L Dirigente del Settore

Avv. Fabrizio Nigefbro

80133 NAPOLI - Via Marina, 19/C - Palazzo Armieri - Tel. 081 7963769 - Fax (081 7963766 - e- ma:# avvocatura.civile@regione.campania.it

onte: http://burc.regione.campania.it
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REPUBBLICA TTALIANMNA
IM NOME DEL POPOLO ITALIAND

TRIBUNALE REGIONALE DELLE ACQUE PUBBLICHE PRESSO LA
CORTE D'APPELLO Ol NAPOLI

1 Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso la Corte d’Appello di

Napoli, riunito in camera di consiglio nella seguente composizione:

- dr. Maurizio Gailo - Presidente - B
- dr. Ugo Candia - Giudice delegato ~ est. -
- dr. ing. kuigi Vincl - Giudice tecnico -

ha emesso la seguente
SENTENZA

nel procadimento centrassegnato con il n.11/2008 di ruolo generale,

avente ad oggetto:

RISARCIMENTO DANNI

e pendente
TRA
Ditta SALONE Michele (p.iva:03588020655), in persona
del titolare Michele Salone (c.f. SLN MHL 48E01 D005 W), rapp. e difesa
in virtll di procura speciale rilasciata a margine dell’atto introduttivo del
giudizio dall’avv." Francesco Palladino (c.f. non indicato} presso lo studio
delVawy.”™ Luigi Vitagliano elett.' domiciliata in Mapoli alla via Toledo n.
16.
“RICORREMNTE-
E
REGIONE CAMPANIA,In persona del Presidente della Glunta
fiagionale, rapp.” e difesa, giusta procura generale per notar Cirnmino dJei
24.9.02 {(rep. 35093 - racc. 3098), dall'avv.” Alba Di Lascio efett.™
domiciliata in Napoi alta via S. Lucia n.81, £.7. 20 {9y 0A3Y

TRESITEMNTE -

LE mAGIIN! B FATTO = 20 CIRITTID Uoioa

DECISINNE

DI RO SR R0 me e Camiant.d

fonte: http://burc.regione.campania.it
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1. Con ricorso, notificato alla Regione Campania in data 15 novembre
2007 e rinctificato ex art. 176 RD n, 17751933 j| 1o aprile 2008, ia
ditta Salone Michele ha convenuto in giudizio la Ragione Campania per
sentir accertare [g responsabilitd dell'ente circa | danni dal ricorrente
subiti  a  seguito deil'esondazione  gel fiurne  Testene g,
conseguentemente, condannaria al pagamento, a titolo risarcitorio, della

somma di € 26.949,70 o di quella minore accertata in corso di causa,

Costituitasi, fa Regione Campania ha, in primo luogo, eccepito il
difetto di legittimazigne passiva, assumendo che aj sensi del d.lgs
118/98 e de!  rt, 34 d.1gs 96/99 le attivity gestionali del demanio idrico
gia di competenza dello Stato sono state prima delegate alle Regioni

(attraversn ~' Gffici del Genio Civile) e poi trasferite alle Province,

pol, ha la difesa deli‘ente ha allegato la natura eccezionale
-pitazioni atmosferiche indicate dall’attore, contestando altresi

la fondatezza della pretesa perché non dimostrata.

Espletata 1a prova testimoniale ed eseguita consulenza tecnica dj

ufficio, le parti hanno ribadito te conclusion] rase negli atti introduttivi ed

ail'udienza collegiale del 15 ottobre 2012 la causa & stata riservata a

sentenza,

2. Uattrice lamenta che Fesondazione del fiume Testene, verificatasi
n re (3,30) del 22 ottobre 2005, riversdo un ingente
14 nei locali adibiti a magazzine delfa ditta istante,
T merce ivi allocata, costituito da vario materiale per

uso edile,
A dire della ricorrente fe ragioni di tai danpni sarebbero da ricondurre

ala cattiva manutenzione del fiume Testene, cosi ritenendo responsabile

der danni subitj la Regione Campania,
Cid posto, si osserva quanto segue.

3. Correttamente Vistante rivolge la pretesa fisarcitoria nei confronti
della  Regione Campania alla auale ¢ stara nmpuiata  I'omessa

mandutenzione del predetto corso d'acqua naturale di natura demaniale.

£d invers, come da uttime chiarito anche dalia Suprema Corte, in
23 2on Ponsntaments consondato dai giudice zdits ‘ben nolo alia

Givenital, la legittimazione Passivl compate  ala fEgions pue g,
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consideri che ad essa, per un verso, sono state trasferite le funzioni
concernentt la polizia deile acque al sensi dell’art, 90, comma 2, lett. e,
d.P.R. 24 luglio 1977 n. 616 e dall'art. 10, comma 1, lett. f, |, 18 maggio
1989 n, 183 (applicabile “ratione temporis” alla fattispecie), cosi come,
per altro versante, sono stati affidati alia regione medesima
Forganizzazione ed il funzionamento del servizio di polizia idraulica, di
piena e di pronto intervento ldraulico, nonché la gestione e la
manutenzione delle opere e degli impianti, oltre che |3 conservazione dek
beni {cfr, Cass. Sez. un, 25928/1 1)

Né, contrariamente a quanto genericamente assunto daila difesa
regionale, la situazione & mutata in seguito al nuovo assetto deile
competenze in materia, fissato - in attuazione della delega di cui agli
artt. 1 e 4 della legge 15.3.97 n. 59 - dal d.lgs. 31.3.98 n, 112 e dal d.
Igs. 30.3.99 n. 96 (art 34), posto che la Regione Campania non ha
tempestivamente provveduto alla specifica ripartizione delle competenze
ra esse e glt enti locall minori, nonché all'effettivo trasferimento a
questi ultimi delle risorse umane e finanziarie necessarie per la gestione

delle relative Incombenze.

Consegue a tanto che fa Regione Campania & da ritenersi legittimata.
passiva in relazione alla domanda in oggetto con la quale I'attore chiede
it ristoro del danni che assumere essere derivatt dall’esondazione del

corso d'acqua naturale demaniale qual & it flume Testene,

4. Nel merito la pretesa risulta fondata.

La circostanza concernente Fevento alluvionale e lo straripamento del
fiume Testene (e di altri) verificatosi nefle prime ore del giorno 22 ottobre
2005 nel Comune di Agropoli € documentato (cfr. rassegna stampa allegata),
non contestato datla convenuta ed altresi confermato dai testi esaminati, le
cui dichiarazioni (cfr. verbali di udienza del 20 gennaic 2009} in tale sede &
sufficiente richiamare, '

L'esame testimoniale ha dato conto, inoltre, che “in quella occasione if
deposito di materiale edile del ricorrente venne allagate e sommerso non solo da
dCqua iria anche da fange e detriti ... 7, e che “mol# matenli rmasero inutiizzabiii”

(cfr. dichiaraziona dal teste Paolo Paliading del 2} gennaio 2009).

Quanto precede offre ulteriore conforto a quanto gia constatato in data 22 f'i
atobre 1005, @ dungue nell'immadiaterza dai fatti, dall'ufficiale di P.G. /~
{luosqgotanente Cauceqglia Sergio), il quale accerto cha " ayrea Ffibita a depasito ) |

proco n /2903 rg Faging 2 5 e, ity

Ditta Salone Michele ¢/o Regione Campania !
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dell‘omonima ditta  edile & stata  fortemente interessata dait'allagamenta "

precisando che danmi visibili sono:

- materiali g costruzione posto a {erra & sy basj, completamente divelto o
danneggiate daifacqua;

* pannelli da coibentazione danneggiati da/) acqua e daf fango;
{‘ T guaine per irnpermeabiifzzaz;‘one & attrezzature varie danneggiste

{ dall'acqua e dal fango”,

5. Dimostrati in tali  univeci termini  gli eventi (alluvione e
danneggiamento) di cui I'attore g duole, va press atto che Vindagine
demandata aj consulente nominato consente di stabilire che la citata
esondazione, con_testua}e alle violenti piogge delle quali non ¢é stata

dimostrata {dalia convenuta, sy cui ricadeva il relativo onere) I'aiegato

SR

carattere eccezionalits, & da attribuire alla “cattjva manutenziona dei
flume Testene” alia ‘mancata reafizzazione f opere di bonifica e messa in

sicrezza dei corsi dacqua”, nonché alla "mancanza o esecueione defle opere”

Alla Juce di tali complessive evidenze non v Duo, quindi, esgare
dubbio aleuno circa |a Sussistenza dell'evento dannoso (esondazione del
fiume), defle conseguenze pregiudizievoli  da 8550 prodotie
(danneggiamento dej .materialé depasitatati suffares interessata

Va ritenuta dimostrata, altresi, 1a responsabilitd  deila Regione
Campania in quan.to, benche tenuta ad una corretts manutenzione del
corso d’acqua in Questione, ¢ risultata, invece, inadempiente in relazione
a tale dovere cos Eoncorrendo, sul piano Causale, ailag realizzazione dej

danni cagionatj all’attorea,

6. In merito alla quantificazione del pregiudizio dedotto dall'istante
(danneggiamento di materiale edile), le verifiche operate dal consulenta

t tecnico di ufficia (ai cu contenuti gj fimanda, cfr, relazione depositats
dall'ing. Stefane Cardile I' 8 febbraia 2810} risuttano attendibiii quanto 3

Criterio utilizzato, corrispondente af valcre corrente di mercato dalla
quantita dei pezz rinvenyt danneggiati, o & stato aggiunic i costa del

refabivo smaltimento quale rifiuto speciale,

Par tale vid, dunguea, | danno  supita da  Micheie Salone va
detarmfﬂato, alf'attualjra, n2ila somma o © 25.862,85 coma indicats dat .
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7. Le spese di lite seguono la soccombenza e vanno liquidate come da
dispositivo, con attribuzione al difensore che ha reso ja prescritta
dichiarazione, tenendo conto del valore della controversia, ragguagliato
al decisum, delle risultanze processuali e delle voci della nuova tariffa
forense in materia giudiziale civile ex D.M. 140 del 20 tuglic 2012 (cfr.
Cass. 17406/12),

P.Q.M,

Il Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso la Corte d'Appetio
di Napoli, pronunziande sulla domanda proposta dalla ditta SALONE
MICHELE nei confronti dejla Regione Campania con ricorse notificato in
data 16 novembre 2007 e e aprile 2009, disattesa ogni ulteriore
eccezione, deduzione ed istanza, cosi provvede:

1) accoglie la domanda e, per leffetto, condanna la Reglone
Campania al pagamento in favore di Michele Salone della somma di €
25.862,86;

2) pone a carico della Regione Campania le spese di lite, che liquida
in € 1.:829,12 per spese (ivi comprese quelle gid liquidate di ctuyed€
3.000,00 per competenze, oltre IVA e CPA, al cuj pagamento la Regione
Campania ¢ condannata a favore del procuratore antistataric avv.

Francesco Palladino.

Cosi deciso a Napoli in data 5 novembre 2012,

It giudice delegato- eil_:;n ' It President
y(gr?;ago Candia) (dr. M3urjeic Balio)
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