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In riscontro alla Vostra nota n. 2014.0740113del 05/11/2014 ¢ facendo seguito alla
pregressa cotrispondenza si rappresenta che la sentenza n. 3462/13, relativa al giudizio in
oggetto indicato, & stata trasmessa al Settore competente con nota . 2013.0748904 del

30/10/2013, rimasta senza riscontro, e di cui si allega copia.

Si precisa, altresi, che tale circostanza veniva comunicata all'UOD in indirizzoe con nota

prot. n. 2014.0527598 del 29/07/2014, rimasta senza riscontro, ¢ di cui si allega copia.

In ogni caso, si trasmette nuovamente copia della sentenza in questione, significando che
alla luce della intercorsa corrispondenza, | 'eventuale ritardo nell'attivazione dell'iter per il

riconoscimento dei debiti fuori bilancio non & in alcun modo addebitabile allo scrivente Uftticio

Allegati qds
It El)'irigeme

Avv. Bosa Jossa
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Oggetio: Trasmissione precetto  in_ sequito a
sentenza n.3462/2013 emessa dal Tribunale delle
Acque presso {a Corte D'Appello di Napoili -~
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Facendo seguito alla nota n, 2013.0748904 del 30/10/2013, rimasta senza riscontro,
con la guale si trasmetteva copia della sentenza indicata in oggetto, si trasmette copia del precetto

notificato dall'Avv. Antonio Leone, per il seguito di competenza.
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TRAP- Napoli

N. Pratica;

Oggetio:

Si trasmette copia della sentenza n. 3462/13 emessa dal TRAP c/o la Corte
di appello di Napoli nel giudizio in oggetto indicato per i conseguenti

provvedimenti di competenza.

Si resta in attesa di cortese ed urgente riscontro.
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Repert n. 4710/2013 del 07/10/2013

REPUBBLICA ITALIANA 7 0
_ _ IN NOME DEL POPOLO ITALIANO < QO
T ,»v" __ ILTRIBUNALE REGIONALE DELLE ACQUE PUBBLICHE / <
S Ve PRESSO LA CORTE D'APPELLO DI NAPOLI 55 / //
— composto dai magisteati: g’
1 dott. Maurzio Gallo Presidente i ‘“4&0"/‘“
i dott. [.eonardo Pica Giudice delegato Bl
dott. ing, Pietro . De Felice Giudice tecnico 15 A%
tiunito in camera di consiglio ha pronunziato la seguente &
SENTENZA
nella causa civile n. 58/2011 R.G., avente ad oggetto: ‘Riswrcimento danni”, passata in
decisione all’udienza collegiale del 17.6.2013 ¢ vertente
‘ TRA
BUONINCONTI SANTOLO, (cod. fisc. BNNSTL25E16A29E), COVITO
AGOSTINO, (cod. fisc. CVTGTNG2R27C126R) e CAVALLARO MICHELE, (cod. fisc.
CVILMHL44A 181483G), tutt rappresentati e difesi daglhi avv.ti Antonio Leone € Ermanno
De Nicola, unitamente ai quali eleggono domicilio in Napoli — 80139 ~ afla via Pietro
i ~ Colletta, n. 23, nello studio legale delavv. Aniello Melorio, in vitth di procura in calce al i,
ricorso

RICORRENTI
E .
REGIONE CAMPANIA (C.F.: 80011990639), in persona del presidente della giunta
I regionale, rappresentata ¢ difesa dall’avv. Rosa Tossa, con la quale domicilia in Napoii,lvia
S. Lucia n. 81, giusta procura generale alle liti per notar Cimmino ‘
RESISTENTE
CONCLUSIONI
AlPudienza del 15.11.2012 le parti present hanno reso le conclusioni meglio trasctitte a
verbale e, precisamente:
pet i ricorrenti: accogliersi le domande e, per Peffetto, condannarsi la Regione al

risarcimento dei danni, come quantificati in ricorso ovvero dal c.tu., oltre interessi ¢

ﬂVﬂhltﬁZlOﬂL, vittora di hpeb(': C )Pu ?\F_{{ngﬁ}fx)ﬂ&”/ﬁg {
L AT URS

-
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per la Regione: rigettarsi le domande perché inammissibili, infondate ¢ comunque non
provate. 7
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorso, notificato alla Regioné il 17.2.2011 ¢ rnodficato ex art. 176 RD n.
1775/1933 in data 9.9.2011, i ricotrenti indicati in epigrate, hanno esposto: di essere
proprietati di fondi ¢/o fabbricati (meglio descritti in ricorso) ubicati in Pagani (SA) alla
Via Zeceagnuolo; che la notte tra it 9 ed il 10 marzo 2010 i predett immobili, a causa della
rottura dell’argine dell’Alveo Cormune Nocetino, sono stati invasi da notevoli quantita di
acqua inquinata, mista a fango e rifiuti di ogni genere; che la rottura degli argini del
totrente sopta denominato si ¢ verificata per le condizioni di totale abbandono e di
mancanza di manutenzione del letto ¢ degli argini del citato torrente da attribuire
esclisivamente alla Regione Campania; che Pevento di danno € stato accertato dalle
Autoritd competent intervenute immediatamente sul posto; che il Genio Civile di Salerno
& intervenuto per i lavori di somma utgenza; che 'inondazione ha causato ingenti danni ai
ricorrentd, quantificati dal petito di parte, geom. Eduardo Scianni, pari ad € 66.001,97 per
Buonincont, pati ad € 53.366,26 per Covito, pati ad € 59.313,83 per Cavallaro. Tanto
premesso, hanoo convenuto in giudizio il suddetto ente per sentirlo condannare
all'integrale risarcimento dei danni.

Si & costituita ritualmente in giudizio la resistente, contestando la ptopria legittimazione
passiva e la fondatezza nel merito della domanda, deducendo la eccezionalitd delPevento
atmosferico causa dell’esondazione. ‘

Disposta una consulenza tecnica d’ufficio (al fine di <<desersvere, con relaszone (redatta siv in
Jorma cartacea sia in forma eletironica su apposito supporte informatico redatto con programmi compatibili
von Microsft Word) corredata da servisy fotografici, lo stato dei lwoght, individuando, misurancs. ¢
riportands in planimetsia, le superfici ¢ £ dati catastall delle aree interessate dall sondasione di cvi é . wsay
aceertare, sulla base della documentasione in atti ¢ di quella reperibile presso pubblic wificr (af gi.cli é
autoriczate ad accedere) fo canse def denni lamentati da parte attrice, indicando quali fossero — af
wiomento del fatio dannosa — le condisiont di manutensgone del corso d'acquay aceertare, in pariicoiare —
sl base dell'ssarme della documentasione disponibile presso fla Prefettura, ofi Uffici della Prosesione
Civile ¢ £ V5gili del Fuoco e, sapratiutis, sulla base i dati Pluviometrici esistents presso il comperents

{ Hficio ldrografice — se Peventa piovose indicato in ricorso abbia avate. per Pintensifd defle precipinegoni
;
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piovase nella sona’ oggetlo di cansa, urattere di eccesgonalitd, tale du excludere il rapporto di cansalits,
oppire abbia rappresentato svlp elemento scatenante di una situastone di manntensione del wrso dacgua
. precaria; procedere, in ogni caso, alla guantificasione del danni effettivamente subiti dalla parse
rtcorrente, previa acqnisizione delle documentusgone concernente § ginsiificativi di spesa velativamente alfe
vrie operasgons di smaltimento dei prodotti danncggiati, wonché di pulicia ¢ di- bonifica del terreno,
avvalendosi, se del caso, della collaborasione di nn commerciaista di sua fidncia>>), depositata il
25.10.2012 la relazione da parte del c.tu., dott. agronomo Filippo Rispoli, all’udienza di
discussione la causa & passata in decisione sulle conclusioni in epigrafe.
MOTITVI DELLA DECISIONE

Le domande sono fondate e vanno accolte pet quanto di ragione.

I ricorrenti hanno dedotto che i terreni e/o i fabbricati in Pagani adibiti ad abitazione
familiare di loro pertinenza, di cui si dird, sono stad danacggiati a causa dello
straripamento del’Alveo Comune Nocerino, nella notte tra il 9 ¢ il 10 marzo 2010, poiché
sommersi da notevoli quantitd di acqua e detriti da esso fuotiusciti

Nessun dubbio pud ravvisarsi in ordine alla sussistenza della legittimazione attiva
(peraltro non contestata), anche alla luce delle risultanze documentali (cfr. i titoli di
proprietd in att e le visure catastali allegate alla relazione del c.tu.).

Alla swregua della documentazione, anche fotografica, versata in atti pud ritenersi
accerrato Pevento denunziato da parte ticorrente, in quanto sul posto sono intervenud i
VV.FF. che hanno redatto un verbale d’intervento, nel quale ¢ riferito che <<a amsa della
rottura dellargine sinisiro della solofrana (...) Fenorme quantitd di acqna dovuta alle forti pigsge che da
36 ore interessavan Iutto il comprensorio, si riversava in futta ki sona cirostante invadendn § ferrens ¢
phani bassi delle alitazioni di via Mannara, wa Zeccaginob, va Migharo, 1ia Fontae ¢ altve.zons.
Tutte le famiglie defle abitasgont inferessate chiedevane di essere sovcorse. Si faveva richiesta di nn meszo
anfibio ¢ ai un gommone perché Facqua era troppo alta ¢ won permettera df ragginngere ke abitasiont con
allri messg o a piedi. (.. J>> {cfr. il rapporto d'intesvento del 10.3.2010, versato in atti ed
allegato alia relazione del c.t.u).

Dagli accertamenti svolt dal c.tu., inolue, & risultato che <</Femnts calamitoss limentato
dut récorrentt ¢ che ba determiinato danni a carico di beni immobils ¢ mobili di loro proprietd, ¢ dipero dalle
rottura di wn lratio del canale artificiale denominato “Alwa Comune Nocerino™ in Pagani (SA)>>

(cosi Ia relazione, a pag. 6). Quanto al corpo idrico ed al suo stato di manutenzione, il ¢ t.u.

fonte: http://burc.regione.campania.it
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ha evidenziato che <</'Afwo Comnne Nocerino & un cunale artificiale tributario def fiume Sarno ed
ha arigine wel comune di Nocera Inferiore, dove ravegglie le acque dei forrenit Cavatola ¢ Solofrana,
Liopera fir consegnata if 10 settembre 1857 ¢ realiszata dal Genio Militare deflepoca su incarico della
Diresgone dei ponti ¢ detle strade. Un brevissino strakio della relusione finaly dei lavors riportu
testiialmente che (...} st trattava di wn manufatto della larghessa di 5 melri ¢ con una pendenza dells
0,4%, sopraclevaty rispetty al piano di campagna ¢ protetto da semplici e precari muriccioli di
sponda, (...) i canale proseguiva (...} ¢ rimavera sopraclesato rispetio alla quoty di campagna
protetto da sole sponde in terra (...)". E’ ragionewole ritenere che nel corse dogli amni si sia
proceduto a diversi inferventi manutentivi ma Felemento saliente che effettivamente ho potuto viscontrare
faingo i tratto ove & avvensnta la roftira - ma devo verasimilmente réitenere che o6 converni anche tutto il
restante sieo sviluppo - ¢ propriv la presenza di guests pivcol muri di sponda mensionati nella relasgone del
Genio Militare, in mattoni di iufa, che oggi, tra Laliro, sono fotalmente iperli da ana fitta regefasione
arbustiva (folo sopra). 1 lale proposito ritengo opporiuno evidensiare che, all’spoca dei sopralluioght, mi é
stato vifertto che olire afla loro insufficiensa questi muriccioli avrebbero subito, nogl anni, ambe wna
progressiva subsidensa i che renderebbe ancora pisr favorevole la tracimazione delle avque iy eccesso. Tal
cirvostansia, del resto, sembra pienamente suffragata anche dalle modaliti von fo quals ¢ stata effettnata la
ricostyusgone deflargine crolluto a seguito delle precipitargioni def 9 ¢ 10 marsp 2010, Nella fotqprafie che
SCSHONO possianto infalli osservare e, ribadisco, proprio nel prnto ove si é determinato if erollo lamentate,
Furgine £ stats ricosirutto in cemento arnato, & hingo un centinato @ metr ma, sopratiuito, la sua altessa
supera abbondantemente i due metrif>> (pag, 7).

Non pud, pettanto, dubitarsi della responsabiliti della Regione, in quanto, come ben
noto, per essere stato accertato da questo giudice anche in svariati altri giudizi, se & vero
che lalveo Comune Nocering <<¢ un canale artificiale tibudario def fintme Sarno ed ha avigine el
comune di Nocera Inferiore, dove racioghie le avgne dei forrenti Cavaiola ¢ Solofrana ¢ sfocta nel fiume
Sarno a San Marsano sul Sarmo>> e fa parte del comprensorio di bonifica integrale, tuttavia
alla Regione compete la esecuzione degli intervent di natura strutturale, oltre che 1l
controllo della regimentazione delle acque dell'intero comprensorio {cfr. arte. 2 co. 2 lett b)
RD n. 215/1933 e 1 lett h) DPR na. 11/ 1972). Pettanto, anche alla stregua della
giutisprudenza del TSAP (cfr. TSAP n. 67/2006 ¢ n. 10/2008, rese in analoga fattispecie),
va tlevato che la Regione legittimamente ¢ stata chiamata a rispondere per Pomesso

controllo sulPoperato del Consorzio e per Pomissione della manutenzione straordinasia

Ah
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delle opere di bonifica, aventi la funzione di assicurate lo scolo delle acque.

Del testo, come sopra evidenziato, alP’origine dei fart, va proprio posta una scarsa
azione di controllo della regimentazione delle acque del comprensorio, da parte della
Regione.

Infine, neanche pud ritenersi che si sia in presenza di un evento eccezionale tale da
rompere il nesso di causalita ta il fatto e Pevento. Invero, la dedotra eccezionalith
dell’evento meteorico, solo genericamente allegaia, non & stata provata dalla resistente, né
risulta confortata da qualsivoglia rscontro. Anzi, dagli accertamend svold dal ctu. si
evince <<che fe piggge del 9 marso 2010 sono siate di fortissine infensttd, tali valori, pet, non possono
assurerst in senio streffo come ecceionali, attesy che plogge, anche nofemolmente piir abbondanti, st sono
werifecate pin volte wetto stesso anng 2010>> (cfr. la relazione, a pagg. 8 e ss.).

Per quanto riguarda le conseguenze dell’evento, il c.t.u. ha evidenziato, con riguardo al
Buoninconti, anzitutto, che gli immobili di causa sono ubicat nel comune di Pagani (5A)

alla via Zeccagnuolo, 21, e catastalmente sono cosi identificati:

foglio pila qualitd cl} ha] a ca
2 384 agrumeto 3 0}y 33 15
2 493 agrumeto 3 0 07 40
2 47 agrumeto 3 0 07 52
2 697 agrumeto 3 0 03 73
2 1875 agrumeto 3 0 29 01
2 1877 AgrUmMeto 3 0 11 42
2 196 sub 3 | fabbricato ctg. C/2—cl8-mq.72
2 196 sub 4 | fabbricato ctg. A/3 —¢l2 -2 vani
2 196 sub 5 | fabbricato ctg. A/3—cl2- 5,5 vani
2 196 sub 6 | fabbricato ctg. A/3 —cl2 - 4 vani

In particolate, if c.t.u. ha riferito che <</ fondo del BUONINCONTT presenta ana giavitnra
perfettamente pianeggiante &, come 5i pud constatare anche dalla ripresa satelfitare, ¢ ubicato in posisione
direttamente confinante, hingoe i suo fronte est, alla via Zeccagnuolo, 1] complessa fondiario pud essere
sens; altro quialificato, stanie lattualy ¢ prevalente ordinaments colturale, come n orto irvigie ¢, infaits

sulle p.lla 1877 insiste un poszo, profondn circa otte mretri, che alimenta il relative fibbisoono asiendat,

4
' \
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Rignard afle quatificasioni collnrali, va segualato che soly s wna porgone distale defla p.lla 384, in
confine von nna diffa lersm, rifroviamo wn disspirets specialisiato ove su un'area di virca mg.1.000
rengone allevali 57 plante di kuki, poste a dimora con un sesto df impianie di m.3,50 x m.4,00>>,
Inoltre, <<erea 1/3 della superfice agrionta astendale 8 sotto serva ed 8 finalizsute alle produzione i
colinre protette>>. Infine, <<ly porgione di jubbricato mensdonata dal ricorrente concerne i soly piano
tersaneo di un immobile che nel sug comphesso, invece, risulta coniposte anche da un piann primo nonché da
i seprastunte piano mansardato>> (pagg. 13 e ss.).

Al fini della quantificazione del danno, il c.tu. ha concluso (pag. 29) nel senso che <<4
segitio dellaccertamento effettuato in sito bo avuto modo di verifivare lattuale stato e consistenza def boghi
¢, inollry, ho potuto cffettuare, almeno per qrianty possibife, anche dei risconiri con quanto riportato wefla
relazgone fecnica ¢ nefla rebativa documentasione Jotografica prodotia dal peom. SCIANNI CT.P. del
risorrente. Lnn detfaglio esondagione del 9 ¢ 10 marzo 2010 ha comporiato danni al terreno agrariv def
Jondo, @ una quota parte delle coltnre ivi allevate, agli apprestanienti di protesione (serre} e @ un poso

wytendal. Con riferimento all’attualita f danni If ho cosi stimati:

tipo importo (€}
Terreno agrario 13.653,00
Serre 4.386,00
Poszo asyendale 869,00
Colture qgrarte 12.645,00
€ 31.553,00

Per quanto riguarda Covito, invece, il ¢.t.u. ha premesso che gli immobili di causa sono

ubicatl nel comune di Pagani (SA) alla via Zeccagnuolo, e catastalmente sono cosi

identificati:
foglio plla categoria| classe | consistenza
2 826/2 C/2 8 mnq.88
2 826/3 A/ ] 4,5 vani

Come riferito dal c.tu., Pimmobile del ticorrente & costituito da un fabbricato per civile
abitazione che, come si pud constatate anche dalla ripresa satellitare, ¢ ubicato in posizione
ditetramente confinante, lungo il suo fronte est, alla via Zeccagnuolo. Pid esattamente la

costruzione si erge alla distanza di m.10,50 dalla predetta viabilith in quanto é da questa

sepatata da una pertinente area cortilizia che viene delimitata e Lh?}LjaQunqo il fronte

fonte: http://burc.regione.campania.it
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stradale, da un cancello metallico comandato elettricamente (foto 1°3 della telazione).
Ovviamente, i rilievi del c.t.u. hanno riguardato il solo piano terraneo.

Al fini della quantificazione del danno, il e.t.u. ha concluso (pagg. 46-47) nel senso che:
<ot segntto dell accertamento effettnato in sito ho avitte modo di vertficare Fattuale stuty ¢ consistensy del
Jabbricato wrbane ¢, inoflre, ho potnto effetinare i necessari riscontri con quanto riportate nella reliasione
tecutea ¢ nefla relutiva docnmentasdone folografica prodotta dal geom. SCLANNI, CT.P. del ricorrente.
In dettaglio lesondasione del 9 ¢ 10 marse 2070 ba comportate danni af piano ferranen del fabbricato
arbano  nomhé  danneggiamenti parsiali a mabili e inppelleltii ivi present,. Con tiferimento

alPatrualita f danni If ho cost stimati

tipo importo (€)

Opere murarie ¢ impianti 10,949,600
Mobilio ¢ suppellettiti 4.050,00
€ 14.999,00

Per quanto riguarda Cavallaro, invece, il c.t.u. ha premesso che gli immobili di causa
sono ubicati nel comune di Pagani (SA) alla via Zeccagnuolo, nn.16/18, e catastalmente

vengono cosi identificat:

foglio - ila qualita (¢l |ha ajca
6 2232 agrumeto | 3] 015 |57
foglio plia categorial ¢l | consistenz tipo
a
6 2233/1 C/2 6 mgq. 149 deposito (p.t.)
6 223372 A/2 3 6,5 vani 6,5 vani (1° p.)

In particolare, il c.tu. ha riferito che <<# compendio fondiarvio dei ricorventi, i CosNgt
CAVALLARO Michels ¢ PEPE Girolama, ¢ formato du un jabbricato a dne piani con corte nonché
da wna supetficie, in parte collivata, perimetrate lungo fre fati. Larea presenta nel suo complessa una
Yadtlura perfettaments praneggiante o, conie si pui constatare anche dafla ripresa satellitare, ¢ ubicata in
posisione direttameite confinante, lungs il sio fronte ovest, alla via Zeccagnnolo. Sotto il profily meramente
produttive, non appare facife individuare la sua reale qualificazione dal momento che, come redremo in
dettaglio tra poca, Parea coltivabile ¢ destinata, per una sna quota parte, a orfe soits serra nonché
allallevaento di piante arnamentali menire fa restante porsione finge da corte pertinensgale di servisgio.

37 evidensiu, infine, che la corve graffata al jabbrivato ¢ che & divertamente in confine affa via Zeccagnnols,
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é interamente destinata a giarding familiare, a servisgo, pero, del solo piano primo del fabbricato ¢ che, in
questo modo, va a costittive anche lentrat priveipute dellimmobil>> (pag. 50).

Al fini della quantificazione del danno, il c.tu. ha concluso (pagg, 70-71) nel senso che:
<<a segnito dell'avcertamenta sffettnaty in sito bo avnto mod di verificare Pattuate stato ¢ constitensa del
plano kerra del fabbricate urbano, del deposito nonché della pertinente “area coltivata. Il tutte Pho
ovviamente riscontralo con guanto riportato nelh relasione teniva ¢ nella relativa documentazione
Jotografica prodotta dal gom. SCIANNIL, C.T.P. dei ricorventi. In dettaghio / esondasgone del 9 ¢ 10
wnarzo 2010 ba comportalo danni a tntse e tre le porsions immobiliari poc'angi indicate e, pertanto, con

vterfmento alPartualita 7 danni I ho cos? stimati-

tipo importo (€)
Opere murarie ¢ impianti 11.933,00
Terreno agranio 2.306,00
Elettrontensily 1.920,00
Mobilto ¢ suppellettili 1.12500
Posso agiendate 865,00
Stratture di protesyone 1.500,00
€ 19.653,00

In definitiva, sebbene con rignardo ai costi per il ripristino dello stato dei luoghi manchi
qualsivoglia documentazione comprovante quelli effettivamente sopportati (che sia pure a
distanza di anni dalPevento i ricorrenti non hanao ritenuro di produrre), va osservato che
il c.t.u. ha operato una stima sostanzialmente condivisibile e non specificamente contestata
dalle pard.

Deve, pettanto, condannarsi la Regione Campania al pagamento della somma di €
31.553,00 in favore di Buoninconti Santolo, della somma di € 1 4.999.00 in favore di
Covito Agostino, della somma di € 19.653,00 in favore di Cavallaro Michele.

Su detti importi va calcolata la rivalutazione monetaria secondo glt indici ISTAT (indice
dei prezzi al consumo per le famiglie di operai e impiegati -FOI- al netto dei tabacchi)
dalla data a cui risale la valutazione dei danni da parte del c.ru. (25.10.2012) fino alla data
della presente sentenza, ed interessi al tasso legale fino alleffettivo saldo. In applicazione
dei principi affermati in materia da Cass. S.U. n. 1712/1995 e dalla glarisprudenza

seguente tutta conforme (da ultimo, Cass. n. 4587 del 25.2.2009), il danno da ritardo non
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pud perd essere liquidato mediante interessi calcolad sulla somma originaria né su quella
rivalutata al momento della liquidazione, ma applicando gli interessi sulla sornma otiginatia
rivalutata anno per anno.

Le spese di lite seguono la soccombenza ¢ vanno liquidate come da dispositivo, con
atitibuzione ai procutatori antistatari, sulla scorta delle risultanze processuali e del valore
della controvetsia (scaglione fino a € 25.000,00), applicando il valore minimo di
liquidazione delle quattso fasi (di studio, introduttiva, istruttoria, decisoria), aumentato del
50% tratrandosi della difesa di pin parti, tenuto conto della natura e complessita della
stessa, del numero ¢ dellimportanza e complessita delle questioni trattate, nonché del
pregio dell’opeta prestata, dei risultad del giudizio ¢ dei vantaggi, anche non patrimoniali,
conseguiti dai clienti, in conformita del Regolamento del 20.7.2012 n. 140 recante la
determinazione dei parametsi per la liquidazione da parte di un organo giutisdizionale dei
compensi pet le professioni regolamentate vigilate dal Ministero della giustizia, ai sensi
delParticolo 9 del decreto-legge 24 gennaio 2012 n. 1 convertito con modificazioni dalla
legge 24 marzo 2012 n. 27, dichiarato espressamente applicabile alle liquidazioni successive
alla sua entrata in vigore. Spese di CTU, come liquidate in corso di giudizio, a catico della
resistente,

P.Q.M.

Il Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso la Corte d’Appello di Napoli,
pronunziando sulla domanda proposta da Buoninconti Santolo, Covito Agostino e
Cavallaro Michele nei confront della Regione Campania, disattesa ogni ulteriore
eccezione, deduzione ed istanza, cosi provvede:

Daccoglie le domande e, per Peffetto, condanna la Regione Campania al pagamento
della somma di € 31.553,00 in favore di Buoninconti Santolo, della somma di € 14.999,00
in favore di Covito Agostino, della somma di € 19.653,00 in favore di Cavallato Michele,
oltre rivalutazione monetatia ed interessi legali come specificato in motivazione;

2)condanna la Regione Campania alj;rifusionc in favore dei ticotrenti delle spese di lite,
che liquida complessivamente in € 572,76 per spese ed in € 1.692,00 per competenze
(valore minimo di liquidazione delle quattro fasi: di studio, introduttiva, istruttoria,
decisoria, aumentato del doppio), oltre IVA e CPA come per legge, con attribuzione ai

difensoti dichiaratisi antistatati; ponendo a carico definitivo della Regione le spese di c.t.u.,

& A
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come liquidate.
Cosi deciso a Napoli il 15.7.2013
IL GIUDICE ESFENSORE
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