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Sui ricorso numero di registro generaie 2193 del2009, proposto da:
Francesco D'Angelo,jappre-sTltato e difeso, giusta procr:ra apposta amarglr.edell'atto
introduttivo clel grudizio, dall'arnr. Francesco Accariao, cori il quale èiettivai:rente
demicilia in Salerno, Corso'Vittorio Emanuele n. 58 c/o Aw. Polv&ino;

' cotltto (\ contto &
,{ f..gio.r. 9u*p.-rnia, in persona del legale rap.presentante p.t. della.G.R, rappreseatata e,yffi,,^,.ppostainJ^l..i]à.opi,,,oàfi..utu.de1rrcorsoedecteto

diriggn{a\. l.?Z dell'9.7.201,0, dalI'aw. Beatrice Dell'Isola, con la quale eletrivamenre

^-idomicriia 
in S{e-rno, vi3. A. Salernit?n?,} presso Awocatura regionaie di Salerno;

^-idomrcilra 
m Salerno, vla /\. òalerrut?n?,_3 presso l\wocatura reglonale dr Salerno;

lI@o,J,p.efSonadelPtesideflteP.t.'IappreSentatoedifeso,giusta
/f-r.ocua apposta in calce. alla -copia notifi.cata del iicorso,-dagli avv.ti Ugo CoinEtta e
ttra.r.escd tedesco,.Sg" i quali e-lerdvamente domicilia in Salérno, Largo"dei Pioppi n.
L, presso la sede dell'Awocaitraprovinciale;

NlruREc,sEN.
N. 02[ g3l7i00g REG,Rrc.

REPUBBLICA ITALIANA

INNOME DEL POPOLO ITAITANO

Il Tdbunale Amministrativo Regionale per la Carnpania

sezione staccata di Salerno (Sezione Seconda)

ha pronun ciato la presente .,C5,i.

SENTENZA

_per I'annullamento

preuia .rorPenio ne de // fficacia,

del silenzio inadempimento serbato dalla Regione Campanta e dalla Provincia di
Salerno sulla .ichiesta . 10.2008, rclativa alla
fiqui@ensi spettanti psr J:af(yità di spm.mi§.§a6-dasta, intesaàd
o.ttenere la Iiquidaziore de[a som{na di euto 703.325,30, oltt'e accessori, interessi e
rivalutazione, 

*o in aiternativa, a iormulare fotmale 
-offerta 

per jl pagamento del
compenso dovuto per I'attività. svolta nella veste di Commissario àd -A.cta p.er la
preciisposizione ed àpprovazione del Conto patrir.noniale della,Provincia di Saiersro,
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.;'
conto del decoro della fianzione eserci tata.

\risto il ricorso con i relativi allegaa;
I

: \ Visto l'atto di costinrzione in giudizio
\\.Virto I'atto di cosdruzione in giu duzio

Yiste le mernorie difensive;

Visd n:tti gli atti della causa;

di Regione Carnp anta;

di Provjncia di,salerno;

Relatore nella "1::i-*i-?i:El" 9:lgotlo 2B/01/2a10 il dot. Francesco Gaudieri e ffudiriperiepartiidifensoricoàespeciE.catone1verbati;_

Ititenuto e consider ato in fatto e diritto quanto r.gn§t

FATTO

I

,.i ..;,.,',i.
1.- lUferisce ii dotc. Francesco D'Angelo, con I'atto notificato l:tt';dicembre 2009
{epo1pt9 .! ?Vdicembre 2099,.di essére stato "o*i"rio;;;il;iàt.iài-ilÀriaàr*ddel CO.RE.CO. pjot. .n.. .46/R,_ verbale n. 49r,,,96ffi*r;it,;à-A;;ì;;;
t Amministrazione Provinciale & Salerno ;;a-Érr. A ;r"#."fi;'I pro*,.rovere osniprowedimento $ .approwazione del Conto Patrinàoniui.;-a"il,ffi;';;;"àJi.
stabilendosi, con il citato decteto, di potersi-awalere ai a". iottrbò;rx9;i;É,àh;i;#;;
Per tl cgnlPenso dovuto sarebbe graiata su1 bilancio in,esercizià J"n,aaì[ri"lr;;;;;;
pror,-inciale di Sa.lemo; aggru-ng_é di aver onorato il *r"àri"i;""ffiildr:- .""
L'approvazione dell'inventarJò dei-beni,pauimonia.li, grusta a.m"rr-a.f 2-r-hàù§lg%;
successivi chiarimenti, vistati falrcrevolirente dall'Olgano ai.o"troiloi conseqnando iltutto all'amministtazione provinciale in data 30.1,1.1994, unitamen;;idl. nÌri;;;di
Jiquidazio,r.q i.l compensq lhrtll,_pero, gen7.a risconrtq .ni*i.." a 

"uàr 
À"i"t"iuì

Provincia di sa-lerno,^1ry Brl+a dtfftaain dara 1,91.2.2006, alq $alb:i;é"drisp;à.*con nota P5ot. .n. 47060 del 1'9.1,2.2006,.deciinando la propriatompetenzajh ordini
alla determinazione_del dov-utq anche sulla,scorta di u-na pànuncia. tt.lto. Cr6;;
(sez. I7 omobre.2004 n. 1.3590), resa su caso analogò, re.ante,,espliiiir;ir;5;i
s.ogg.fo tenuto- aiia determinaziooe del compensb,.'igi-dividuato lne[àrEano ttàf*"
delia funzione della nomina commissatiale; prdcisz dt i*er.inoitraio;i1,Ur"rlàr;"dfr;
riferita nota, istanza alla.Regione Campani4_rirnasta .s.eq_za;,riqc94*l;,.ril;;;-di ;;
fl *tri"fl *i;;6#;!:13::#Jtjil';i,3;1?1?,1i:,1*1i,,:tffi **,sttm::*
{gl^..o*pelsg, g, d,opo aver atreso invano.riscontro-^ldg+a,ii§;Igqra{ii,,i$Lalt 1iiozòòb,
diffidava sia la Regione. Campania che la Provincia:'A;§àtffi1ai,piòcederè nei ,..r.i
suesposti, ottenendo riscontro espresso (notair del 20:l-,2009)'1àalla, iola aR;n;;;
Campania che riteneva di non dovet ptoceder.e ù pusurornto déilÈ, tompetenzej?;*;
Ptemesso instava per l'annullamentb del silenzio -rifiuto siccci'rne iii.grtri*o p;;
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vtolazione di legge ed eccesso di potere sotto concorrerrti e pludmi pro

2.- Resiste in giudizio formaknente la Regione Campania.

3.'{ Resiste in giudizio, altresì, la Provincia di Saierno, chiedendo la
domanda perché inammissibile ed infondata.

4.- /\l§cam,.r? di.consigli. gq2§ Sgnrqalo 201,A, su114 conclusione delle parti presenti
t?ms pa\verbale di udienza, tl Cdlegio si è riservata la decisione.

DIRITTO

rso è ln parte inammissibile, in
mourraztofle.

parte fondato, nei sensi e nei limiti di cui

2.- parztilmente inammissibile deve sti*^rsi-lt\.oqb esame "i .ggfroqti. d-ella
iìegione Campanu. Quest'ultima, infatti, con Ia nota$tessa prot. n. 2009.0654990
del20.7.2009f ha risconttato l'atto di diffi.da inoltrato dal ricorrénte in data 1,1,.6.2009,

iir!.h:
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"1.-.8' pacifi.co in giurisprudenza che il presuppostq per Ia condanna della Pubblica
:'Amministazione in caso di impugnazione del silenfftiiifiuto, a mente dell'art. 21 bis L" 6 dicembrc 7971, n. 1.034, introdotto dall'art. 3 l. 27luglio 2000 n. 205, è ii fatto che al
rnomento delia pronuncia del giudice perduri - f inerzia de['àmministrazione il.
inadempiente,..Per ai I'adozione di un quaisiasi prowedimento esplicito in rispostffi
all'istanza dell'interessato rende il ricorio o inammissibile per èatenza oùùnaria
deil'interesse ad agi5..se il prowedimento interveng_a pdma àela proposizioie del
ricorso o improcedibile per soprawenuta carcflza Afiteress" s. iI piowedimento
intervenga nel corso del giudizio instaurato (ex mukis C.G.A. 25 ntarzo2OOg n. 186).

1.- Orbene, trasponendo le surriferite acquisiziom giurisprudenziilt al caso in esarne,
deve. convenirsi che il ricorso proposto nài confronÉ de["amministrazione proviociale
è inammissibile.

Ed infatti, f invito - diffida presentato dal ricorrente in data23.10.2006. alla Reeione
Campania ed alla Provincia di Salerno, è stato punnralmente evaso da quést'ultimi con
la ndta ploq. n. 47060 del1.9.1,2.2906, con unà decisa presa di posizidne in ordine al
riparto delle competenze ta Ente Regione e Provincia, cjrca l'onere della
determinazione del.compenso. e ]1 logggzione all'onere deil.a spesa determinata, in
maniera conforme alla pronuncia del Tar Camp atia, innanzi citata.

Pertanto, il ricorso in esame - sia pure proposto per f impugnazione del silenzio -rifiuto formatosi sulla successiva diffida deil'8.10.2008, folmulata sulla scorra della
menzionaa iparazione delle competenze contenuta nella dsposta della Provjncia di
Saierno - devò ritenersi inammissibile nei confronti della Provìncia di Salerno, avendo
quest'ultima riscontrato, con la nota espressa dei 19.72.2006, il conteauto della
ptecedente diffida, sostanzialmente analoga alla precedente, intesa ad ottenere ia
li.Quidazione pff il iavoro svolto nella veste di Comnrissario ad Acta. :
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4.- Discende pianamente da quanto sopra e segnatam.rrt. auUr;#+ii'fff,rfÉffi
paninenu rnamrnissibile, devé sdmarsi^la.domànda:l.Iq^p:*1e iniUiffii?,+i,f.ft"i+iparimenti inammissibile, deve stimarsi la dornanda cleila parte iriqbda.i;aid;iq,t_tsii,eft-lél:

H*o:'::ri:i-'.:fl ff *'3;:,liìs.pr'^x1,:y?Ji;3?5;?P;":llgjriff li+Lffi 4.ldlh tariffa professioàale di cui al DPRn. 645 del 10.10.94, atteso 
"ti*ppf.,q[rS!.o,tdàdelro, ia finale determinazione del trattamento economico è rimessa ,IftdS",.f#.r;*rfilf;

d;ù;A;; A; h, pròceduto alf investitura. :illiiiiifi;ii #i1

Può concludersi nei sensi di cui in motivaztone. : .litlij,i,j'iiiii,, ,

5.- Sussistono giusti motivi PeI comPensare interamente tta ie parti Ie

P.Q.M.

ricorrente, nei limiti evidenùa1,n p'artE t

;;Én;; eàu, pt"t*t., ion I'awerìenza c!e, injmanèànffi9:e.+ffi i'ì i'
ulteflore'' rormall'

;;rr";;{;r'1""s" Ja u 
'p.te 

dell'Amminisqi?igt.$.1flffilii"ii t +i $
Ià A.tn, che fin dtra si noàjna nella persona del tig.. Ery&
.ili;;i;,*" aa.grt", ;i il;i. dovà essere:glqqffil1_'oTTt t:y: :+rill§1;,,! 

T
ti.oto di acconto, pòsta proviisoriamente e salvo rivalèa, a carico del deduc.n,.. ,,riffi

3Nrr;il 
-:;;ìilillli?l'i3 
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)lnpensa interamente tra Ie parti le spese di lite.

dina che Ia presente senteflza sia esegqita dail'alrtorità amrrlinistra

I:.
i'òsì deciso in Saler.no .nella camera -di' consiglio del grotrio

LoigrAntoaio Esposito,Presidente t:li!t. ':'i'ii'i' J. '

FiJippo Portoghese, Consigliere

@sncesco Gaudieri, Consigliere, Estensore
3\-r

F. 5r'5
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DEPOSITAI'A IN SEGRETEruA

il -= E MoP ?ffiffi

(Art. 55, L. 27 /4/1982, 11. 186)

X,'ESTENSCRE

Giuseppe CAVALIER.E
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