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PARTE | Atti della Regione

Alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla Direzi one Generale e delle risultanze e degli atti tutti
richiamati nelle premesse che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché
dell'espressa dichiarazione di regolarita della ste  ssa resa dal Direttore a mezzo di sottoscrizione
della presente

PREMESSO:

a.

che con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la
Corte d'Appello di Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificato in data 19/02/2010 ex
art. 176 RD n. 1775/1933 i coniugi Marsico Pietro cf. MRSPTR34M2410191 e laquinandi
Assunta cf. QNNSNT41M54I1019N, Celentano Matteo cf.CLNMTT42L191019T, Viscardi
Giovanna cf. VSCGNN40E701019Z, Pignataro Maria cf. PGNMRA53M611019Q, Viscardi
Giuseppe cf. VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico cf. MRSDNC67E03I019L, Cappuccio
Gennaro cf. CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore cf. GRMSVT75H19F912I, Desiderio
Raffaela cf. DSDRFL39R20I1019G, La Cava Giuseppa cf. LCVGPP54R49I019R e Coppola
Vincenzo cf. CPPVCN61H19H703S convenivano in giudizio avanti al Tribunale Regionale delle
Acque Pubbliche la Regione Campania, chiedendo il risarcimento dei danni subiti a seguito della
esondazione del flume Sarno in data 28 dicembre 2004 ;

che con sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015, il T.R.A.P.
di Napoli ha accolto la domanda dei ricorrenti,condannando la Regione al pagamento della
somma complessiva di € 176.622,96 oltre rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 fino alla data
della sentenza e sulle somme annualmente rivalutate gli interessi legali con medesima
ricorrenza, nonché interessi al tasso legale sino al saldo ed alla refusione delle spese di lite, con
attribuzione ai difensori antistatari, sostenute nella misura di €.511,54 per spese ed €. 8.886,30
per competenze, oltre IVA , CPA, spese generali come per legge e spese di ctu. come
liquidate;

che I'Avvocatura Regionale, con nota n. prot. 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata
sentenza al Settore Genio Civile di Salerno — presidio di protezione civile — per gli adempimenti di
competenza ;

che 'UOD Genio Civile di Salerno — presidio di protezione civile - con nota prot. n.0472348 dell’
08/07/2015 nel comunicare ai ricorrenti l'avvio dell'iter procedurale per il riconoscimento del
debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del
30 ottobre 2006, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e
Valeria D’Auria di documentare le spese di registrazione della sentenza, e di indicare gli estremi
per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite, ivi comprese
quelle del ctu, e degli interessi come liquidati in sentenza,

che si procedera nelliter del riconoscimento del debito fuori bilancio omettendo di indicare le
spese di registrazione e del ctu. delle quali non sono noti gli importi, in quanto, alla data del
24/7/2015, non e pervenuto alcun riscontro alla citata nota prot.n. 0472348 dell’ 8/7/2015 ;

RILEVATO

f.

che I'importo dei danni da liquidare al ricorrente ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui euro
176.622,96 per sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.476,60 per
interessi legali dal 28/12/2004 al 15/07/2015 ;

che l'importo delle spese di lite & pari ad € 13.477,72 di cui € 8.886,30 per competenze, € 408,77
per CPA, € 2.338,16 per IVA al 22% € 511,54 per spese da sentenza ed €.1.332,95 quale
rimborso spese forfettarie ;

che tale debito, complessivamente pari ad € 266.429,16 per le sue caratteristiche costitutive, cioe
formatosi a seguito dellemanazione da parte dellautorita giudiziaria (Tribunale delle Acque
Pubbliche presso la Corte d'Appello di Napoli) della sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015
depositata in cancelleria il 13/5/2015 e privo del relativo impegno di spesa e, pertanto, € da
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considerarsi un “debito fuori bilancio” cosi come esplicitato anche dalla Delibera di Giunta
Regionale n. 1731 del 30.10.2006;

CONSIDERATO:

i. che per la regolarizzazione della somma da pagare di € 266.429,16 in esecuzione della sentenza
n. 2164/2015 del 02/03/2015 del T.R.A.P. di Napoli occorre attivare la procedura del
riconoscimento della legittimita del debito fuori bilancio;

j- che l'art. 73 del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, modificato dal decreto legislativo 10
agosto 2014 n. 126, prevede al comma 1 lett. a) che il Consiglio Regionale riconosce con legge
la legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti da sentenze esecutive, e al comma 4 che vi
provvede entro sessata giorni dalla ricezione della relativa proposta; decorso inutiimente tale
termine, la legittimita del debito si intende riconosciuta;

k. che l'art. 47, comma 3, della legge regionale 30 aprile 2002, n. 7 stabilisce che il Consiglio
Regionale riconosce la legittimitd dei debiti fuori bilancio derivanti, tra l'altro, da sentenze
esecutive;

I. che la richiamata norma prescrive che detti riconoscimenti e ogni conseguente decisione devono
essere espressamente riferiti in sede di rendicontazione;

m. che la Giunta Regionale della Campania, con atto deliberativo n.1731 del 30.10.2006 ad oggetto:
“lter procedurale per il riconoscimento di debiti fuori bilancio derivanti da sentenze e da
pignoramenti eseguiti presso il Tesoriere Regionale”, ha fornito alle Aree di Coordinamento gli
indirizzi e le direttive per listruzione delle pratiche relative al riconoscimento dei debiti fuori
bilancio;

n. che il Consiglio Regionale ha approvato il Bilancio di Previsione della Regione Campania per |l
triennio 2015 — 2017 con L.R. n. 1 del 05 gennaio 2015, pubblicata sul BURC n. 2 del 09 gennaio
2015;

0. che la Giunta Regionale con deliberazione n. 47 del 09/02/2015 pubblicata sul BURC n. 13 del
26/02/2015 ha approvato il bilancio gestionale per gli anni 2015, 2016 e 2017 ;

p. che nel succitato bilancio 2015 & previsto il capitolo n. 1010 collegato alla Missione 20 —
Programma 01 — Titolo 1 della spesa denominato “Fondo Spese Impreviste (art. 28, L.R.
30/04/2002 n. 7).”, la cui gestione é attribuita alla Direzione Generale per le Risorse Finanziarie;

g. checon DGR n. 220 del 5/5/2015 sono stati istituiti nel bilancio 2015 i capitoli di spesa 182
e 183 collegati alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1 denominati rispettivamente
“Risarcimento danni e rimborso spese derivanti da sentenze sfavorevoli” e “Interessi passivi
derivanti da sentenze sfavorevoli”, la cui gestione € attribuita alla Direzione Generale per i Lavori
Pubblici e la Protezione Civile;

r. che la Giunta Regionale, ai sensi dell’art. 6 comma 1, lettera f) della L.R. n. 1/2015, & autorizzata
ad apportare variazioni al documento tecnico di accompagnamento e al bilancio di previsione
riguardanti i prelievi dal fondo di riserva per le spese impreviste di cui all'articolo 48, lettera b) del
decreto legislativo 118/2011;

RITENUTO:

s. che si debba procedere, ai sensi e per gli effetti dell'art. 73 c. 1 lett. a) e c. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i, al riconoscimento del “debito fuori bilancio” per un
importo complessivo di € 266.429,16 a favore dei ricorrenti coniugi Marsico Pietro e laguinandi
Assunta, Celentano Matteo, Viscardi Giovanna, Pignataro Maria, Viscardi Giuseppe, Marsico
Domenico, Cappuccio Gennaro, Grimaldi Salvatore, Desiderio Raffaela, La Cava Giuseppa,
Coppola Vincenzo ed Avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D’Auria ;

t. che si debba proporre al Consiglio Regionale I'allegato disegno di legge per il riconoscimento
della legittimita del debito fuori bilancio determinato nella misuta di €.266.429,16 in esecuzione
della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del TRAP. Di Napoli ai sensi dellart. 7,comma 3
L.R.7/2002 e dell'art. 73, comma 1, lett. a) del decreto legislativo 23 giugno 2011 n.118,come
modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014 n.126.
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u. che con nota prot. n.2015-0011435/UDCP/UL del 13/7/2015 pervenuta allUOD Genio Civile di
Salerno,tramite la Direzione Generale dei Lavori Pubblici,con prot.n.502466/15, [ufficio
legislativo del Presidente ha emanato un parere-quadro inerente i disegni di legge che hanno ad
oggetto il riconoscimento dei debiti fuori bilancio derivanti da sentenze esecutive, precisando che
“qualora gli uffici proponenti recepiscano le osservazioni formulate ed adottino lo schema di
disegno di legge riformulato da questo Ufficio con il presente parere-quadro, non ricorra la
necessita di acquisire di volta in volta il parere sul provvedimento di legge di riconoscimento,
salvo il riscontro dell’esatto adeguamento in sede di riunione preparatoria alle sedute di Giunta” .

v. che,pertanto,l’allegato disegno di legge €& stato redatto secondo le indicazioni contenute nel
predetto parere-quadro, modificando gli artt. 1 e 2 dello schema predisposto dagli uffici finanziari
regionali, allegando una tabella che ripota l'esatta individuazione dei titoli di debito, dei
beneficiari, della complessiva somma da pagare e della sua imputazione, rinviando inoltre alle
singole schede di partita debitoria ;

w. che si possa provvedere al riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio
prelevando la somma di € 266.429,16 per competenza e cassa dal capitolo di spesa 1010
collegato alla Missione 20 — Programma 01 — Titolo 1 rientrante nella competenza della Direzione
Generale per le risorse finanziarie ed avente sufficiente disponibilita, incrementando la dotazione
dei capitoli di spesa 182 e 183 collegati alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1 di
competenza della Direzione Generale per i LL.PP. e la Protezione Civile, dello stanziamento di
competenza e cassa come riportato nella seguente tabella:

Missione Macro Codice SIOPE | Ricor- Peri- Variazione di
capitolo | Programma V Livello PDC | COFOG | identificativo . : .| metro competenza e
. Aggr. bilancio | renti -
Titolo spesa UE sanita cassa
1010 20.01.1 110 |U.1.10.01.01.001| 011 8 1.10.02 4 3 - 266.429,16
182 08.01.1 110 |U.1.10.05.02.001| 06.2 8 1.09.01 4 3 + 222952,56
183 08.01.1 107 |U.1.07.06.99.999 | 06.2 8 1.09.01 4 3 + 43.476,60

X. che gli atti amministrativi di liquidazione relativi a tale debito devono essere coerenti con la
norma di cui all'art. 73 c. 1 lett. a) e c. 4 del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i,

y. che, pertanto, prima della liquidazione si debba procedere, ai sensi e per gli effetti dell'art. 73 c. 1
lett. a) e c. 4 del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i al riconoscimento dell'importo
di € 266.429,16 appartenente alla categoria dei “debiti fuori bilancio”;

z. di voler demandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione
Civile (DG 53-08) il conseguente atto di impegno della predetta somma di € 266.429,16 sui
capitoli di spesa 182 e 183 collegati alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1, subordinandone
la liquidazione al riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale;

aa. che allo scopo di evitare all’Ente ulteriore aggravio di spesa per l'effetto di una eventuale
esecuzione forzata appare opportuno procedere ad una sollecita liquidazione del dovuto;

PRECISATO CHE:

bb. che alla presente deliberazione sono allegate n.12 schede debitorie che ne costituiscono parte
integrante e sostanziale del presente atto,,lo schema di variazione al bilancio, nonché il disegno
di legge ad iniziativa della Giunta, redatto ai sensi del citato art. 73 c.1 lett. a) del decreto
legislativo n. 118/11 e s.m.i.;

VISTO:
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la D.G.R. n. 3 del 23/01/2014;
la sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 del Tribunale delle Acque Pubbliche presso la Corte
d'Appello di Napoli depositata il 13/5/2015 ;
la D.G.R. n. n.1731 del 30.10.2006;
la D.G.R. n. 478 del 10/09/2012;
. la D.G.R. n. 488 del 31/10/2013;
la D.G.R. n. 493 del 18/11/2013;
il D.P.G.R.C. n. 329 del 13/11/2013;

PARTE | Atti della Regione
a. il decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, e successive modificazioni ed integrazioni;
b. la Legge Regionale 30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed integrazioni;
c. laLegge Regionale n. 1 del 05 gennaio 2015
d. laDGR n. 47 del 09/02/2015
e. la DGR n. 220 del 5/5/2015
f. la DGR.n. 173 del 3/4/2015
g. laDGR.n. 215 del 21/4/2015
h. il parere-quadro dell'ufficio legislativo prot.n. 2015-0011435/UDCPGAB/UL del 13/7/2015 ;
i.
J-

e=s3 7 F

PROPONGONO e la Giunta, in conformita, a voto unanime

DELIBERA

Per le motivazioni espresse in narrativa e che qui di seguito si intendono integralmente riportate,

1. di dover proporre al Consiglio Regionale,in esecuzione della sentenza n.2164/15 del 02/3/2015
del TRAP. Di Napoli ai sensi dell'art.47,comma 3,L.R. 7/2002 e dell'art. 73,comma 1 lett.a) del
dlgs. 23 giugno 2011 n.118, come modificato dal digs. 10 agosto 2014 n. 126, l'allegato disegho
di legge per il riconoscimento della legittimita del debito fuori bilancio determinato nella misura
complessiva di €. 266.429,16 a favore di:

e coniugi Marsico Pietro n. S.Marzano sul Sarno il 20/8/1934 e laquinandi Assunta n.
S.Marzano sul Sarno il 14/8/1941 per € .38.215,76,

e Celentano Matteo n. S.Marzano sul Sarno il 19/7/1942 per €.54.313,32;

e Viscardi Giovanna n. San Marzano sul Sarno il 30/5/1940 per €.5.882,21;

¢ Pignataro Maria n. S.Marzano sul Sarno il 21/8/1953 per €.9.353,07,

* Viscardi Giuseppe n. S:Marzano sul Sarno il 01/01/1953 per €.8.782,24,

e Marsico Domenico n. S.Marzano sul Sarno il 03/05/1967 per €.32.874,39;

e Cappuccio Gennaro n. S.Marzano sul Sarno il 23/10/1937 per €.25.321,21;

e Grimaldi Salvatore n. Nocera Inf. Il 19/6/1975 per €. 48.747,69;

* Desiderio Raffaela n. S.Marzano sul Sarno il 30/10/1939 per €. 6.858,09;

e La Cava Giuseppa n. S.Marzano sul Sarno il 9/10/1954 per €. 6.362,45;

e Coppola Vincenzo n. Salerno il 19/6/1961 per €. 16.241,01,

« Avv.ti Antonio D'Auria n. Scafati il 30/5/1934, Avv. Fabio D’Auria n. C.mmare Stabia Il
2/8/1969, Avv. Valeria D’'Auria n. C.mmare Stabia il 12/10/1972 per € 13.477,72

2. di allegare le n. 12 schede di rilevazione di partite debitorie che costituiscono parte integrante e
sostanziale del presente atto, lo schema di variazione al bilancio,nonché il disegno di legge ad
iniziativa della Giunta,redatto ai sensi del citato art.73,c.1,lett. a) del decreto legislativo n.118/11 e
S.m.i.

3. di autorizzare, ai sensi dell'art. dell’art. 6 comma 1, lettera f) della L.R. n. 1/2015 il prelievo dal
fondo di riserva per spese impreviste di cui al capitolo 1010 per € 266.429,16 incrementando la
dotazione dei capitoli di spesa 182 e 183 collegati alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1 di
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competenza della Direzione Generale per i LL.PP. e la Protezione Civile, dello stanziamento di
competenza e cassa come riportato nella seguente tabella:

Missione Macro Codice SIOPE | Ricor- Peri- Variazione di
capitolo | Programma V Livello PDC | COFOG | identificativo . . .| metro competenza e
: Aggr. bilancio | renti N
Titolo spesa UE sanita cassa
1010 20.01.1 110 |U.1.10.01.01.001| 011 8 1.10.02 4 3 - 266.429,16
182 08.01.1 110 |U.1.10.05.02.001| 06.2 8 1.09.01 4 3 + 222.952,56
183 08.01.1 107 |U.1.07.06.99.999 | 06.2 8 1.09.01 4 3 + 43.476,60

4. Di demandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
(DG 53-08) il conseguente atto di impegno della predetta somma di € 266.429,16 da assumersi
sui capitoli 182 e 183 collegati alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1, subordinandone la
liquidazione al riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale;

5. Di prendere atto che la somma totale di € 266.429,16 rappresenta una stima approssimata del
debito in quanto soggetta, nel tempo, a variazioni delle voci interessi che andranno a maturare
fino al soddisfo e che al momento non sono quantificabili;

6. Di dichiarare che verranno rispettati i limiti per gli equilibri del bilancio definiti con le DGR.
nn.173/2015 e 215/2015 ;

7. Ditrasmettere la presente deliberazione, per i successivi adempimenti di rispettiva competenza:

7.1 ai seguenti Dipartimenti:
7.1.1 delle Politiche Territoriali;
7.1.2 delle Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali;
7.2 alle seguenti Direzioni Generali della Giunta Regionale della Campania per:
7.2.1 le Risorse finanziarie;
7.2.2 i Lavori Pubblici e Protezione civile;
7.3 all'Ufficio speciale dell'Avvocatura regionale;
7.4 al Tesoriere e al Consiglio Regionale;
7.5 al B.U.R.C. per la pubblicazione;
7.6 alla competente Procura Regionale della Corte dei Conti ai sensi dell'art. 23 c. 5 legge
289/2002 (Legge Finanziaria).
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N°® 1del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubbiici e la Protezione Civiie
U.0O.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CGC. 7024/2009

La sottoscritta Dotl. Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimenio in servizio presso la

U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidic Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la i
Protezione Civile - Dipartimento deile Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza; '
Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del T.R.A.P. di Napoli trasmessa dall Avvocatura Regionale con

nota n. prot. 0422549del 18/06/2015 '

ATTESTA
dquanto segue:

Generalita del creditore: MARSICO PIETRO CF: MRSPTR34M2410181 e IAQUINANDI ASSUNTA
CF: QNNSNT41M541019N

Oggetio della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui il T.R.A.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laquinandi Assunta CF MRSPTR34M24i0191 -
CQNNSNT41M541019N,Celentano  Matteo  CF: CLNMTT42L181019T, Viscardi Giovanna CF:
VSCGNN40E701019Z Pignataro Maria CF: PGNMRAS3M6E11019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF: MRSDNCB7E031019L, Cappuccic Gennare CF;
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F912l, Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL39R20I10191, La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R49I1018R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVCNB1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per | danni subiti a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

. Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.} presso la Corte d'Appelio di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinofificato in data 19 febbraio 2010 ex art. 176
R.D.n.1775M833, t sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito della esondazione del filume Sarno in data 28 dicembre 2004

Scheda debiti fuori bilancio pag.n®1di 3
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con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto

Bl BTG CrricnaLe orrenti condannando fa Regione al pagamento della somma complessiva di
della REGIONE CAMPANIA - allutazione mchétaPaCeaiai®gpda2/2004 alla d o (\ Atti della Regione e

armuannene uvannend Ji interessi al tasso legale con medesima ricorciica, wtvine nusicoo ar wwsow syale
fine al saldo ed alla refusione delle spese di lite sostenute nella misura di € 511,54 per spese, € 8.886,30 per
competenze,oltre spese generali come per iegge, IVA e CPA sul dovuto e spese di ctu., come liquidate, in
favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza allUOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e "'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti favvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto contestuaimente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D'Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione deila sentenza e di indicare
gli estremi per it pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a compiessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che if debito da riconoscere a favore dei sigg..
Marsico Pietro e laquinandi Assunta ammonta a complessivi €. 38.215,78 e risulta essere cosi costituito:

SCHEDA N. 1 Marsico Pietro e laquinandi Assunta |
A DANNO

A1 Sorta capitale € 26.684,10
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 12/03/2015 €4.963,24
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 6.519,44
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A4 1510712015 € 48,98
TOTALE DANNO € 38.215,76

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili & controliati

ATTESTA

a) motivo per Pinclusione del debito fra quelli fuori bilancio; trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrande pertanto neile fattispecie previste dall'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dallarticclc 73 c. 1 lett. a} e ¢. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i ;;

b} lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della fegittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell'artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi dell'art 6 bis 141/90, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato fo Scrivente
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chiede

BOLLETTINO UFFICIALLE .
della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennaio 2016 PARTE | Atti della Regione

R U T T Y S TR !eg]ttimlté\ de! presente debito fuori bilancio al s&ner usi vuimin v © = uc are = usud
L.R. N° 7/2002, e dei commi 1 e 4 dell'art. 73 del decreto [egislativo n. 118/11, per l'importo complessivo di

€. 38.215,76 a favore di Marsico Pietro e laquinandi Assunta
Allega la seguente documentazione:

I isentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;
2. Inota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Saferno, 07/07/2015
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennaig PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE Di PARTITA DEBITORIA

N°® 2 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del T.R.A.P. di Napeli trasmessa dall' Avvocatura Regionale con
nota n. prot, 0422549del 18/06/2015

ATTESTA

quanto segue:

Generalitd del creditore: CELENTANO MATTEO CF: CLN MTT 42L1¢ 10197

Ogyetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui # T.R.A.P. di Napoli ha condannato ta Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M2410191 -
QNNSNT41M54i019N,Celentano Matteo CF: CLNMTT42L1SI019T, Viscardi Giovanha CF:
VSCGNN4CE70I019Z  Pignataro Maria CF: PGNMRAS3M611019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF: MRSDNCB7E03I019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R23I1019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F912!, Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL39R201019l, La Cava Giuseppa CF: LCVGPPS54R48I1019R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVYCNB1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per | danni subiti a
sequito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regicnale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.} presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificato in data 19 febbraio 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, | sigg.Marsico Piefro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffasla,La Cava Gluseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedende il risarcimento dei danni sublti
a seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96, oEtre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme
O EFING TRFCIN T 2 gl interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale

della REGIONE CAMPANIA ~ fusione dellenspesk 2 fira st tbte nella misura e (\, Atti della Regione er
vulipetenas,uie spesé generali come per legge, IVA e CPA sul dovuw © spese w v, wulie ayuiars, in

favore dei procuratori antistatari sopra citati,

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza allUOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e f'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti I'avvic dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Vaieria D'Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazicne della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario deila sorta capitale, delle spese di lite e degli inferessi
come liguidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legaii dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore det sig.
Celentano Matteo ammonta a complessivi €. 54.313,32 e risulta essere cosl costituito:

SCHEDA N. 2 Celentano Matteo |
A DANNO

A1 Sorta capitale €37.924,20
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 0210312015 €7.053,90
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 9.265,61
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A4 4510712015 €69,61
TOTALE DANNO € 54.313,32

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per l'inclusione del debito fra quelli fueori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164115 del 02/03/2015 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dallarticolo
47 comma 3 della Legge Regionaie n. 7/2002 e dallarticolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, . 118 e s.m.i;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimitd di interessi ed oneri
accessori, irattandosi-di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dellartt. 2934 e ss. del Codice Cwlle

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi dell'art 6 bis 141/90, integrata dalla legge 190/2012, ta scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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BoLLeTTINO UFFiciALE legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell'art. 47 della

della REGIONE CAMPANIA sommi 1 e 4 Bell%h 27 SRt legisiativo n.  eame:
€. 04.97135,92 a ravore di Celentano Matteo
Allega la seguente documentazione:;

. sentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napoli;
2 4nota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015

Atti della Regione
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N° 3del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno - Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabile de! procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civite di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubbiici e la
Protezione Civile - Dipartimento delfle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del TR.A.P. di Napoli trasmessa dall' Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA
guanto segue;

Generalita del creditore: VISCARDI GIOVANNA CF: VSC GNN 40E70 10192

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui il TR.A.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugt Marsico Pietro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M2410181 -
QNNSNT41M541019N,Celentano  Matteo  CF:  CLNMTT42L191019T,Viscardi  Giovanna CF:
VSCGNN4OE70I0192 Pignataro Maria CF. PGNMRAS3ME11019Q, Viscardi Giuseppe CF;
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF. MRSDNC67EQ3I019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R23i019Y, Grimaldi Salvatore CF. GRMSVT75H19F912l, Desiderio Raffaela CF;
DSDRFL39R2010191, La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF
CPPVCNG1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni subiti a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 def 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulila formazione del debito fuori hilancio:

con ricorse presentato at Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T R.A.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 "dicembre 2009 e rinotificato in data 19 febbraio 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, i sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaidi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale deile Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo it risarcimento dei danni subiti
a sequito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria it 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamenio della somma complessiva di

Scheda debiti fuori bilancio pag. n° 1 di 3

fonte: http://burc.regione.campania.it




€.176.622,96,0ltre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data defla sentenza e sulle somme
BOLLETTINO UFFICIALE ~ * gl interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale

della REGIONE CAMPANIA * fsione delle’spd8k 3 fit8 stsihite nella misura e (\, Atti della Regione er
competenze,oire spese generali come per legge, IVA & CPA sul dovuw ¢ spese w G, wuiie iquivacs, N
favore dei procurateri antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza al'UGD
Genio Civile di Salernc — presidio protezione civile, per gii adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti avvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
" n. 4731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D'Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per it pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitate, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Limporto dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
soria capitale, € 32,851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 pér interessi legali dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/20185.

Dallesame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che ii debito da riconoscere a favore della
sig.ra Viscardi Giovanna ammonta a complessivi €. 5.882,21e risuita essere cosi costituito:

SCHEDAN. 3 Viscardi Giovanna |
A DANNO

A1 Sorta capitale €4.107,24
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

AZ 12/03/2015 € 763,95
Interessi legali dal 28/12/2004 al _

A3 02/03/2015 € 1.003,48
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A4 1510712015 €7,54
TOTALE DANNO € 5.882,21

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentaili disponibili e controliati

ATTESTA

a) motivo per Finclusione del debito fra quelli fuori bilancio: traitasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna ai pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto neile fattispecie previste dall'articoio
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dallarticolo 73 c. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legistativo 23 giugno 2011, n. 118 es.m.i;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimitd di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liguidate in sentenza; '

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dellarit. 2934 e ss. del Cedice Civile;

d) che sono stafi effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi dellart 6 bis 141/90, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi '

Suila scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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BOLLETTINO UFFICIALE 1 legittimita del presente debito fueri bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dellart. 47 della
della REGIONE CAMPANIA sommyj 1 e 4 YéIfGH 27 YRR legisiativo n.  mawer (\ Atti della Regione

€. b.4982,21 a 1avore di Viscardi Giovanna

Allega la seguente documentazione:

isentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napoli;
<nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015

Salerno, 07/0712015
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N° 4 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civite
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabite del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici ¢ la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza,

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del T.R.A.P. di Napoli trasmessa dall'Avvocatura Regionale con

nota n. prot. 0422548del 18/06/2015
ATTESTA

gquanto segue:

Generalita del creditore: CELENTANO MATTEQ CF: CLN MTT 42L18 10497

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui il TR.A.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M241019I -
QNNSNT41MB41019N,Celentano  Matteo  CF:  CLNMTT42L191019T,Viscardi  Giovanna CF:
VSCGNN4OE701019Z | Pignataro Maria CF. PGNMRAS3MB1019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A0110198, Marsico Domenico CF. MRSDNCB7E031019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F912!, Desiderio Raffaecla CF:
DSDRFL39R20I019], La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF
CPPVCNB1H19H703S rapp.li e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni sublti a
seguito della esondazione del fiurne Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delfe Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinctificato in data 19 febbraioc 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, i sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti ai
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, ta Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96,0oftre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme
anmiialmanta rmalitats gli interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi a! tasso fegale
della REGIONE CAMPANIA - fusione dellenspeseadiditersgstentite nella misura | ="« At della Re .gione T er

ety v w w36 generali come per legge, IVA € CPA sl dOVae « Shove v iy ceiiim oquirmen, 11
favore def procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvecatura Regionale con nola n. prot 0422549 dei 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza all'UOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e 'UCD Genio Civile
di Salernc con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti I'avvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 oftobre 2008, ha chiesto contestuaimente ai difensori dei ricorrenti, avv.li Antonio, Fabio e
Valeria D’Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gii estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liguidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitate, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/1 2/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/87/2015.

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il dehito da riconoscere a favore della
sig.ra Pignataro Maria ammonta a compiessivi €. 9.353,07 e risulta essere cosl costituito:

SCHEDAN. 4 Pignataro Maria l
A DANNO

A1 Sorta capitale €6.530,76
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 02/03/2015 € 1.214,72
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 1.595,60
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A% 1510712015 €119
TOTALE DANNO € 9.353,07

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 21684/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per Finclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dall'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dallarticolo 73 ¢. 1 lelt. a) e c. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i ;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell'artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gii adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bifancio.

e) che ai sensi dellart 6 bis 141/90, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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BOrIEEARG UCIAN legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 deil'art. 47 della
della REGIONE CAMPANIA somimi 1 e 4 defidat, 2P detateeddbo legislativo n. * e (\ Atti della Regione

. FOUIUI A 1avurs Wi Pignataro Maria )

Allega la seguente documentazione:

- sentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;
2. _inota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai¢ PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N°® 6 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Saierno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella gualitd di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici € la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria compelenza,;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del TR.A.P. di Napoli trasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422548del 18/06/2015

ATTESTA
quanto segue:

Generalita del creditore: VISCARDI GIUSEPPE CF. VSC GPP 53A01 10198

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui il TR.A.P. di Napoli ha condannaio la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M24(019] -
QNNSNT41M541019N, Celentano Matteo CF: CLNMTT42L19(019T, Viscardi Giovanna  CF:
VSCGNN40E701019Z ,Pignataro Maria CF. PGNMRA53M611019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A01I019B, Marsico Domenico CF: MRSDNCS67E031019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F912], Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL39R20I019l, La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF
CPPVCNB1H19H703S rapp.ii e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni sublli a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio: :
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napcli di condanna ai risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (TR.A.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificate in data 19 febbraic 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, i sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaidi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo it risarcimento dei danni subilti
a seguito della esondazione del fiume Sarneo in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/20156 il TR.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96,0ltre rivaiutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme

annualmente rivalitate gli interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale
BOLLETTINO UFFICIALE ¢ cione dellenspase g dtesastonsite nella misura = 2 =44 =4 = - -~ - ~Aanaan g
della REGIONE CAMPANIA ¥ R@H PARTE | Atti della Regione in

, . .., e generali come per legge, IVA e CPA sulf dov .
favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza al'UOD
Genio Civile di Salerno - presidio protezione civile, per gli adempimentt di competenza e 'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti 'avvio delliiter procedurale
per i riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall‘art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D’Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622 96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/12/2004 ai 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dai §3/03/2015 al 156/07/2015,

Dall'esame delia sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore del sig.
Viscardi Giussppe ammonta a complessivi €. 8.782,24 e risulta essere cosi costituito:

SCHEDAN. 5 Viscardi Giuseppe [
A DANNO

A1 Sorta capitale €6.132,18
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 02/03/2015 €1.140,59
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 1.498,21
Interessi legali dal 03/03/2015 al

Ad 15/07/2015 €11,26
TOTALE DANNO € 8.782,24

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per l'inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164115 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrande pertanto nelie fattispecie previste dall'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dalfarticolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i;

b} lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimitd di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell'artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gt adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e} che ai sensi dell'art 6 bis 141/90, integrata daila legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato fo Scrivente

chiede
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il riconoscimento della leglttlmtté del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell an 4? delia

BOLLETTINO UFFICIALE oo s o g 110 0 96 et ol v Fosrmicedivss o AAOIAA oo Hime o e o — 20
della REGIONE CAmpania s0mmi 1 e 4 dell @it -¢ Zdalfesselo legislativo n, 44~ " X
PARTE | Atti della R(,ou)n(,
li Viscardi Giuseppe ©

Allega la seguente documentazione:

& Isentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoii;
nota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai¢ PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N°® 6 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella gualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.B. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e Ia
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territorfall, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/156 del 02/03/2015 del TR.A.P. di Napoli trasmessa dalll Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA
guanto segue:

Generalita del creditore: MARSICO DOMENICO CF: MRS DNC 67E03 1019L

QOggetto della spesa

Sentenza n 2184/156 del 02/03/2015 con cui # TR.A.P. di Napoli ha condannate la Regione Campania al
pagamento in favore dei conlugi Marsico Pisfro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M2410191 -
QNNSNT41M541019N,Celentano Matteo CF: CLNMTT42L181019T, Viscardi Giovanna CF.
VSCGNN40E70I019Z2  |Pignataro Maria CF: PGNMRAS3MG11019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF: MRSDNCE7EO03I019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F912f, Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL39R20iI0191, La Cava Giuseppa CF. LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVCNB1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni sublli a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.}) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificato in data 19 febbraio 2010 ex art. 176
R.B.n1775/M933, i sigg.Marsico Pletro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro  Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria it 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannande la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96,0ltre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 zlla data della sentenza e sulle somme
annualmente rivalutate gli interessi al tasse legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale
HOLLLLINO UL fusione delle,Spase &) Jp SRSIBNWIE nela misura = €14 €4 ~ax noan &0 002 2nngy

se generali come per leqge, VA e CPA sul doy ™™ (> Atti della Regione in

favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza al'UOD
Genio Civile di Salerno - presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e 'JOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti I'avvio delfliter procedurale
per il riconcscimento dal debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 det 30 ottobre 20086, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D'Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gl estremi per it pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza,

L'importo dei danni da fiquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Daill'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore def sig.
Marsico Domenico ammonta a complessivi €. 32.874,39 e risulta essere cosl costituito:

SCHEDAN. 6 Marsico Domenico 1
A DANNO

A1 Sorta capitale €22.954,50
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 1210312015 €4.269.54
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 5.608,21
Interessi legali dail 03/03/2015 al

A% 150712015 €42,14
TOTALE DANNO | € 32.874,39

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per Pinclusione de! debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico delta Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dailarticolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dalfarticolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legisiativo 23 giugno 2011, n. 118 e sm.i;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell’arit. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi dellart 6 bis 141/90, integrata dalla legge 180/2012, la scrivente non si trova in
“condizioni di confiitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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il r|conr:)S(:(l)f'T(lelnlt(ol &eLz!Ia legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei comma 3 e 4 dell an 47 delia
BOLLETTIN A e
della REGIONE canvipania sommi 1 e 4 delfarto g 3 dpbdegraio legislativo n. oot (S At della Re aione
di Marsico Domenico
Aliega la seguente documentazione:

{ Zsentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal TRAP. di Napoli;
- Inota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015

Re

f Responsi : "4?; -
R RO
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RHLEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N°® 7 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.O.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avw.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualitad di responsabile del procedimento in servizio presso fa
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile ~ Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2184/15 del 02/03/2015 def TR.A.P. di Napoli trasmessa dallAvvocatura Regicnale con
nota n. prot. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA

guanto segue:

Generalita del creditore: CAPPUCCIO GENNARO CF: CPP GNR 37R23 1019Y

Oggetto delia spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui i TR.A.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Piefro ¢ laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M2410181 -
QNNSNT41M54I019N,Celentano  Matteo  CF: CLNMTT42L19I1019T,Viscardi  Giovanna  CF:
VSCGNN40E70I019Z | Pignataro Marla CF: PGNMRAS3MG11019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A01I019B, Marsico Domenico CF: MRSDNCB7E03i019L, Cappuccic Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore Cr: GRMSVT75H19F912i, Desideric Raffaela CF:
DSDRFL39R201019], La Cava Giuseppa CF. LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVCNGB1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni sublti a
seguito della esondazione def fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del $2/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napali di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificato in data 19 febbraic 2010 ex art. 176
R.D.nA775/1933, 1t sigg.Marsico Pietro ¢ laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelteria il 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accofto
la domanda dei ricorrenti condannandc la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96,0ltre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme
BOLLETTING UFLICIAT L 2 gI_i interessi al tasso_legale con medesima ficorrenza, nonché interessi al tasso legale

della REGIONE CAMPANIA — fusione dellenspégle s hitansimi@itite nella misura s (\, Atti della Regione er
vunpee e, vlne spes€ génerali come per legge, IVA e CPA sul doviu o BPTDT UL Wi, VLS YU IS, in
favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza alfUOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e 'JOD Genio Civile
di Salernc con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti favvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D’Auria le spese liguidate ai ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrentt ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dallesame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore del
sig.Cappuccio Gennaro ammonta a complessivi €. 25.321,21 e risulta essere cosl costituito:

SCHEDA N. 7  Cappuccio Gennaro |
A DANNO

A1 Sorta capitale €17.680,50
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 02/03/2015 € 3.288,57
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 4.319,69
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A% 150712015 €32,45
TOTALE DANNO € 25.321,21

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per linclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dall'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dall'articolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i ;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimenio della legittimitd di interessi ed oneri
accessori, {rattandosi di interessi legali & spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell’art. 2934 e ss. del Cedice Civile;

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi delfart 6 bis 141/80, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato io Scrivente

chiede
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BOLLETTINO UFFiCIALE ™ : [egittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dellart. 47 della

della REGIONE CAMPANIA 5o 1 & 4 eli%h 29 S YRRt o legislativo n. e
€. 45,821,217 a tavore di Cappuccio Gennaro
Allega la seguente documentazione:

12 lsentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;
2 Inota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015

Atti della Regione
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA Di RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N°® 8 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabile det procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per [ Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimenio delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del T.R.A.P. di Napoli trasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA
quanto segue:

Generalita del creditore: GRIMALDI SALVATORE CF: GRM SVT 75H19 F9121

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui il TR.A.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e [aguinandi Assunta CF. MRSPTR34M2410191 —
QNNSNT41M541019N,Celentano  Matteo  CF: CLNMTT42L1810197T Viscardi  Giovanna  CF:
VSCGNN4QE70I019Z  Pignataro Maria CF. PGNMRAS3M&11019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF. MRSDNCG7EQ31019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R23i019Y, Grimaldi Salvatore CF. GRMSVT75H19F912!, Desideric Raffaela CF:
DSDRFL39R20I019l, La Cava Giuseppa CF; LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVCNB1TH19H703S rapp.li e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danmi subiti a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acgue Pubbliche (T.R.A.P.} presso la Corte d'Appelio di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificato in data 19 febbraioc 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, i sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignatarc Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico;Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbiiche, la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguite della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria it 13/05/2015 it TR.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannande la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,86 oltre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme

BOLLETING Trricini = 2 gli interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonche interessi al tasso legale
della REGIONE CAMPANIA  fusione dellenspéele 23 fitensest8itite nella misura e (\, Atti della Regione er

wunpsnas,vine spese generali come per legge, VA e CPA sul dovuw & spess wi v, vunie iyuais, in
favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza al'UOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /97/2015 nel comunicare ai ricorrenti 'avvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fueri bilancio previsto dall'art. 47 della 1..R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto contestualimente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria YAuria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore del
sig.Grimaldi Salvatore ammonta a complessivi €. 48.747,69 e risulta essere cosi costituito:

SCHEDA N. 8 Grimaldi Salvatore l
A DANNO

A1 Sorta capitale €34.038,00
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 02/03/2015 € 6.331,07
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 €8.316,14
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A% 151072015 €6248
TOTALE DANNO € 48.747,69

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degii elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a} motivo per linclusione del debito fra quelli fuori bitancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 det 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napeli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dall'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dallarticolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto

legislativo 23 giugno 2011, n. 118 esm.i;;

b) lo scrivente ritiene glustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, frattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell'artt, 2934 e ss. de! Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi deflart 6 bis 141/90, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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‘BoLLETTINO URFICIALE | legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell'art. 47 della

della REGIONE CAMPANIA sommi 1 e 4 Beftidgh 27 Padedso legislativo n.  ease:
<. 4o.144,09 a ravore di Grimaldi Salvatore
Allega Ia seguente documentazione:

g?g}gmi%&sentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napol;
2 inota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Saierno, 07/07/2015

Atti della Regione
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N° 9 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubbiici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualitd di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Poiitiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del T.R.A.P. di Napoli trasmessa dall' Avvocatura Regionale con
nota n. prof. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA
guanto segue:

Generalita del creditore: DESIDERIO RAFFAELA CF: DSD RFL 39R20 1019G

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui #f TR.AP. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laguinandi Assunta CF. MRSPTR34M241019l —
QNNSNT41M541019N,Celentano  Matteo  CF;  CLNMTT42L191019T Viscardi  Glovanna  CF:
VSCGNN40QE701019Z | Pignataro Maria CF: PGNMRAS53M611019Q, Viscardi Giuseppe CF;
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF. MRSDNCG67E031019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F912l, Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL39R2010191, La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R49l019R, Coppola Vincenzo CF
CPPVCNB1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare ia tipologia del debito fuori bilancio;
Sentenza n. 2164715 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinotificate in data 19 febbraic 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, i sigg.Marsico Pietro e laguinandi Assunta, Celentano Matiteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015 it T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96.citre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme
BOLLETTING UFTICIALL : gl interessinalllt[?e?s% ?nanlgoco(ﬁénedesima ricorrenza. nonché interessi al tasso leaale

fusione delle spesedi lite SutEhiite nella misura e (N Atti della Regione er
competenze,oltre spese generali come per legge, IVA e CFA sul dovuto e spese di ctu., come liquidate, in

favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza all'UOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti 'avvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento dei debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Vaieria D'Auria [e spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252,951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivaiutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dat 28/12/2004 ai 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore della
sig.ra Desiderio Raffaela ammonta a complessivi €. 6.858,09 e risuita essere cosl costituito:

SCHEDAN. 9 Desiderio Raffaela l
A DANNO

A1 Sorta capitale €4.788,63
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 4210312015 € 890,69
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 € 1.169,98
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A4 4510712015 €8,79
TOTALE DANNO € 6.858,09

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n, 2164/15 delf 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degl elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per linclusione de! debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste daif'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dall'articolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legistative 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i ;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento defia legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liguidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi delf'artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi dellart 6 bis 141/90, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di guanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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BOLLETTINO UFFICIALE [egi{timité d%E r §% te d b'“}&? ri bilancio ai sen<i dei rommi 3 e 4 deifart A7 dellg
della REGIONE CAMPANIA . ommii 1 e 4 de Ipa%rt. 338 %ﬁaéf)ecre o legislativo n. - ™ (2 Atti della Regione

€. 6.858,09 a favore di Desiderio Raifaela

Allega la seguente documentazione:

= Isentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;
5 Inota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015

Il Responsa

ite de

inA R
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N° 10 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civite di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del TR.AP. di Napoli frasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422549de! 18/06/2015

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: LA CAVA GIUSEPPA CF: LCV GPP 54R49 1019R

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui il TR.A.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laguinandi Assunta CF. MRSPTR34M241019( -
QNNSNT41M541019N,Celentano  Matteo  CF. CLNMTT42L191019T,Viscardi  Giovanna  CF:
VSCGNN4OE70I019Z  Pignataro Maria CF: PGNMRAS5S3MG11019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A0110198, Marsico Domenico CF. MRSDNCSB7E03I018L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF: GRMSVT75H19F9121, Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL39R201019], La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVCNBG1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni subiti a
seguito della esondazione del fiume Sarnoe in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la Corte d'Appetio di
Napoli notificato in data 16 dicemobre 2009 e rinotificato in data 19 febbraio- 2010 ex art. 176
R.D.n.1775/1933, | sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbiiche, la Regione Campantia chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96,0ltre nvaiutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme
BOLLETTINO UFFICIALE ~ * gl interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale

della REGIONE CAMPANIA * fsione delle”sﬂ@§b%?l GRIWRENBLe nella misura rame: Atti della Regione er
competenze,olre spese generali come per legge, IVA e CPA sul dovuto e spese ai ciu., come nguivate, in
favore dei procuratari antistatart sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza all'UOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e MJOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti 'avvio dell'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dallart. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 20086, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria 'Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione deila sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Limporto dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,86 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dal 28/12/2004 al 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dallesame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore della
sig.ra La Cava Giuseppa ammonta a complessivi €. 6.362,45 e risulta essere cosi costituito:

SCHEDAN. 10 La Cava Giuseppa l
A DANNO

A1 Sorta capitale €4.442.58
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 0210312015 - g8k
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 021032015 €1.085,40
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A% 1510712015 €815
TOTALE DANNO € 6.362,45

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2164/15 de! 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napoli

Sulta base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per linclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamente di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dall'articolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dall'articolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 esm.i;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

c) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell’arit. 2934 e ss. def Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e} che ai sensi deliart 6 bis 141/90, mtegrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di confiitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato o Scrivente

chiede
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BorrErING Urriciare - legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dellant. 47 della
della REGIONE CAMPANIA sommi-1 e 4 Belitait 22 Salageditio legislativo n. e (\, Atti della Regione

<. U.0uL,49 a lavure Ji La Cava Giuseppa '

Allega la seguente documentazione:

1= Isentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;
= nota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai¢ 2 PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N° 11 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici € la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2184/15 del 02/03/2015 del TR A.P. di Napoli frasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: COPPOLA VINCENZO CF: CPP VCN 61H19 H703S

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 dei 02/03/2015 con cui il TR.A.P. di Napcli ha condannato fa Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pletro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M24[016] -
QNNSNT41M541019N,Celentano Matteo CF:  CLNMTT42L191019T Viscardi Giovanna CF:
VSCGNN4QE70I019Z  Pignataro  Maria CF: PGNMRAS3M611019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPP53A011019B, Marsico Domenico CF: MRSDNC&7EQ31019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R23(019Y, Grimaldi Salvatore CF.: GRMSVT75H19F912I, Desiderio Raffaela CF:
DSDRFL3SR201019l, La Cava Giuseppa CF: LCVGPP54R491019R, Coppola Vincenzo CF
CPPVCNG1H19H703S rappti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabic e Valeria D’Auria per i danni subiti a
seguito delfa esondazione del fiume Same in data 28 dicembre 2004

Indicare Ia tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e ringtificato in data 19 febbraio 2010 ex arl 178
R.B.n.1775/1833, i slgg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignataro Matria,Viscardi Gluseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Saivatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo if risarcimento dei danni subiti
a sequito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria it 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napoli ha accolto
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione al pagamento della somma complessiva di
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€.176.622,96 oitre rivalutazione monetaria dal 28/012/2004 alla data della sentenza e sulle somme

annualmente rivatufate gli interessi al {asso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasse legale

BOLLETTINO UFFICIALLE R P Y .Y C o, A Ann AA
della REGIONE CAMPANIA  fusione dellenspasesgiditasesiensite nelfa misura e, i delln R( gione er

se generali come per legge, VA e CPA sul dov - \ . in
favore dei procuraton antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza allUOD
Genio Civile di Salerno — presidio protezicne civile, per gli adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 de! 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti 'avvio defl'iter procedurale
per il riconoscimento del debite fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 € con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D’Auria le spese liquidate al ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di fite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legaii dal 28/12/2004 ai 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015,

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debito da riconoscere a favore del sig.
Coppoia Vincenzo ammonta a complessivi €. 16.241,01 e risuita essere cosl costituito:

SCHEDAN. 11 Coppola Vincenzo ]
A  DANNO

A1 Sorta capitale €11.340,27
Rivalutazione monetaria dal 28/12/2004 al

A2 0210312015 €2.109,29
Interessi legali dal 28/12/2004 al

A3 02/03/2015 €2.770,63
Interessi legali dal 03/03/2015 al

A4 1510712015 €20,82
TOTALE DANNO €16.241,01|

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 2184/15 def 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla hase degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per l'inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dal TR.AP. di Napoli di condanna al pagamento di scmma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanio nelle fattispecie previste dall’articolo
47 comma 3 defla Legge Regionaile n. 7/2002 e dall'articolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i ;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento delfta legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legall e spese liquidate in sentenza;

c) che il debitoc non & cadute in prescrizione ai sensi dell'artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che scno stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e} che ai sensi dell'art 6 bis 141/90, integrata daila legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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il Firnnnerimantn delia
Lriconoecimentn del feglttimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3eddell aﬂ 47 delfa

della REGIONE CAMPANIA sommi 1 e 4 dellart 28 S delgdemreto leglslatwo n -’ ;A;T;I ) \1“ della R( 010[1(:
cis= e = .—.-.- di Coppola Vincenzo

Allega la seguente documentazione:

entenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napo¥;
nota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

Salerno, 07/07/2015
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BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennai PARTE | Atti della Regione

Giunta Regionale della Campania

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA

N° 12 del 07/07/2015

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e [a Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n.CC. 7024/2009

La sottoscritta Dott. Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubbiici e la
Protezione Civile - Dipartimento delie Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 del TR.A.P, di Napoli trasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 0422549del 18/06/2015

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: AVV. ANTONIO D’AURIA CF: DRANTN34E301483R
AVV. FABIO D'AURIA CF: DRAFBABIMO2C129Y
AVV.VALERIA D'AURIA CF: DRAVLR72R52C1297

Oggetto della spesa

Sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 con cui § TR.A.P. di Napoii ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei coniugi Marsico Pietro e laquinandi Assunta CF. MRSPTR34M2410191 —
QNNSNT41M54I019N, Celentano  Matteo  CF: CLNMTT42L1910197 Viscardi  Giovanna  CF:
VSCGNN40E70I019Z Pignataro Maria CF: PGNMRAS3M611019Q, Viscardi Giuseppe CF:
VSCGPPS3A011019B, Marsico Domenico CF: MRSDNCB7EQ3I019L, Cappuccio Gennaro CF:
CPPGNR37R231019Y, Grimaldi Salvatore CF. GRMSVT75H19F812], Desiderio Raffacla CF:
DSDRFL39R20i018, La Cava Giuseppa CF: LCVGPP84R49i019R, Coppola Vincenzo CF.
CPPVYCNB1H19H703S rapp.ti e difesi dagli avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D’Auria per i danni subili a
seguito della esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimente danni
Relazione suila formazione del debito fuori bilancio:

con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 16 dicembre 2009 e rinolificate in data 19 febbraio 2010 ex art. 176
R.D.nA775/1933, | sigg.Marsico Pietro e laquinandi Assunta, Celentano Matteo,Viscardi
Giovanna,Pignatarc Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa, Coppola Vincenzo convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti
a seguito delta esondazione del fiume Sarno in data 28 dicembre 2004
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con sentenza n 2164/15 del 02/03/2015 depositata in cancelleria il 13/05/2015 il T.R.A.P. di Napeli ha accoito
la domanda dei ricorrenti condannando la Regione &l pagamento della somma complessiva di
ORI A alutazione monetasiac dal, 28042/2004 alla dnin Aoiie eanianas el eamme

3 gli interessi al tasso legale con medesima ricor Ath della heglone e
fino al saldo ed alla refusione delle spese di lite sostenute nella misura di € 511,54 per spese, € 8.886,30 per
competenze,olfre spese generali come per fegge, IVA e CPA sul dovuto e spese di ctu., come liquidate, in
favore dei procuratori antistatari sopra citati.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot 0422549 del 18/06/2015 ha trasmesso la citata sentenza all'lUOD
Genio Civile di Salerno - presidio protezione civile, per gli adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile
di Salerno con nota prot. n.0472348 del 08 /07/2015 nel comunicare ai ricorrenti I'avvio deif'iter procedurale
per il riconoscimento del debito fuori bitancic previsto dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R.
n. 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avv.ti Antonio, Fabio e
Valeria D'Auria le spese liquidate ai ctu, di documentare le spese di registrazione della sentenza e di indicare
gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza. '

L'importo dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 252.951,44 di cui €.176.622,96 per
sorta capitale, € 32.851,88 per rivalutazione monetaria ed € 43.152,39 per interessi legali dat 28/12/2004 ai 2
marzo 2015, € 324,21 per interessi legali dal 03/03/2015 al 15/07/2015.

Dall'esame della sentenza n.2164/15 del 02/03/2015 si evince che il debifo da riconoscere a favore degli
avv.ti Antonio,Fabio e Valeria D'Auria ammonta a € 13.477,72 e risulta essere cosi cosfituito :

SCHEDA N. 12 | Avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria

A1l competenze € 8.886,30

A2 frimborso spese forfetario {(15%) € 1.332,95

Totale 1 10.219,25

A3{Cassa 4% € 408,77

Totale 1 € 10.628,02

Adlva22 % € 2.338,18

A5 | spese da sentenza € 511,54

AB | Altre spese €0,00

TOTALE lordo € 13.477,72

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n, 2164/15 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napolt

Suila base degli elementi documentaii disponibiii e controilati

ATTESTA

a) motivo per inclusione del debito fra quelli fuori bitancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
2164/15 del 02/03/2015 emessa dat TR.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di scmma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dall’articoio
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002 e dail'articolo 73 ¢. 1 lett. a) e ¢. 4 del decreto
legistativo 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i ;;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell’artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d} che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

e) che ai sensi dellart 6 bis 141/80, integrata dalla legge 190/2012, la scrivente non si trova in
condizioni di conflitto di interessi

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
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it riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell'art. 47 della

L.R. N® 7/2002, e dei commi 1 e 4 deli'art. 73 de! decreto legislativo n. 118/11, per 'importo complessivo di
1T FFIC n a - . » 2 3 "

Uil ReGioNE cavpania | degli avv.ti Antonio, Eahi e Vaderia D' Auria

, ) PARTE | Atti della Regione
sumentazione:; i

L Isentenza n. 2164 del 02/03/2015 emessa dal TR.A.P. di Napoli;
2 Jnota prot. n.0472348  del 08 /07/2015

EEEE

Saterno, 07/0712015
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Da ‘"anna.carbone" <anna.carbone@pec.ragione.carmpania.it>
A "genia civile sa" <dg08.uodl3@pec.regione.campania.it>
Data martedi 19 maggio 2015 - 14:56

I CUI*LE d’ Appallu di Napm’s Not:ficnzlene ai sensi del DL, 179/2012

Page 1 of 1

Sirimette la sentenza allegata, notificata clalla Cor‘te d'Appello di Napoli TRAP in data 13/05/2015, per gli

adampimenti e le valutazioni di competenza.
Avy. Anna Carbona

Allegato(i)
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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE REGIONALE DELLE ACQUE PUBBLICHE
PRESS0 LA CORTE IPAPPELLO DI NAPOILI

composto dai magistrati:

dotr. Maurizio Gallo Presidente
dott. Leonardo Pica Giudice delegato
dott. ing. Pierro E. De Felice Giudice tecnico

nunito 1 camera di consiglio ha pronunziato la seguente

SENTENZA
- Sentenza

BOLLETTINO UFFICIALE [ivile n. 40/2010 R.G., avente ad ogeettor “Rinaeimenta dan”, passata in decisione
della REGIONE CAMPANIA ! £5 n 4 del 55 'Gennaio 2016

PARTE | e
WL LIULTLLAR Luucgmle dCl 2.2.2015 e vertente

Re

TR A

1) i coningi Marsico Pietro, nato a San Marzano sul Sarno il 20.08.1934 (CF: MRS PTR 34M24
10191}, e Iaguinandi Asmm{:u, nata a San Marzano sul Sarno 11 14.08.1941 (CF: QNN SN'T
4NM54 1019N), entrambi ivi res.ti alla via Marconi n. 44; 2) Celentano Martteo, nato a San
Marzano S.5. il 19.07.1942 (CF: CLN MTT 42L19 1019T), ivi res.te in via Marconi n. 46; 3)
Viscardi Giovanna, nata a San Marzano sul Sarno il 30.05.1940 (CF: VSC GNN 40270 10197Z),
ivi res.te alla via L. Da Vinal n. 27; 4) Pignataro Maria nata a San Marzano Sul Sarno 1l
21.08.1953, (C.F.: PGN MRA 53M61 1019Q), ivi residente alla via Mareoni, VI trav. n. 15; 5)
Viscardi Giuseppe, nato a San Marzano sul Sarno i1 01.01.1953 (CJ: VSC GPP 53A01 I0198), ivi /
res.te alla via Mareoni, I™ wav. n. 6; 6) Marsico Domenico, nato a San Marzano sul Samo il
3.05.1967 (CF: MRS DNC 67E03 1019L), ivi residente alla via Matteottd n. 39; 7) Cappuccio * /L
Gennaro, nato a S, Marzano 5.5, il 23.10.1937 (CF: CPP GNR 37R23 [019Y), ivi res.ae alla via
Roma, V* trav. n. 28; 8) Grimaldi Salvatore, nato a Nocera Infedore il 19.06.1975 (CF: GRM
SV 75H19 F12]), residente a San Marzano s-u] Sarno in via Turag n. 21; 9) Desiderio Raffaela,
nata a San Marzano 5.5. il 30.10.1939, C.F.: DSD RFL 39R20 1019G; 10) La Cava Giuseppa, nata
a San Marzano sul Sarno 1l 09.10.1954 (CF: LCVGPP54R491019R), residente a Nocera Inferiore in
via Zeccagnuolo n. 65, i 24; 11) Coppola Vincenzo, nato a Salerno i 19.06.1961 (CF:
CPPVCNG1H19H703S), residente a San Marzano sul Sarno in via Salvo D’Acquisto, VI trav. n. §;
rappresentat e difesi dagli avv.d Antonio D’Auria (CF: DRANTN34E30I483R), Fabio I’Auria
(CF: DRAFBAGIMO2C129Y) e Valeria D’Auna (CF: DRAVLR72R52C129Y), giusta procura a

fonte: http:/t



margine del ricorso, con studio in Scafati (SA) alla Via Luigi Sturzo 18, con gli stessi elettivamente
domiciliad in Napoli presso lo studio dell’avy. Alessandro Basile in Piazza Garibaldi 80
- RICORRENTT -
CONTRO
Regione Campania, in persona del Presidente p./, rappresentata e difesa dall’avy., Anna
Cuarbone, eletivamente domiciliata in Napoli alla via 8. Lucia, 81, pal. Regione, in forza di procura
gen. ad fites per Notar Cimmino, ¢ delibera, in att
- RESISTENTLE -
CONCLUSIONI

Alludienza del 29.11.2012 le pacd presend hanno precisato le conclusioni meglio trascritte é
BOLLETTINO UFFICIALE |3 entenée
della REGIONE CAMPANIA  MCHFIEEE: n. 4 del 25 Gennaio 2016 s

Re

per 1 nicorrentd: “Vagka /'Op.le Collegia, previo rigetlo di ogui avverso dedotto, prodotto ed eeeepite, aceoglicre i/
reorse ¢ previo riconoscimente dell'esclusiva responsabilitd della Resione Campania nel verificarsi defl'evento per i
¢ camsar, conclannearker ¢ pagare ad oguma des ricorrentf I danni subiti wella misiura accertala e guantificata dal CTU
Doatt. Aarononio Marco Crispina con ke sua relasione o sensi del secondo critero di caleolo ¢, precisameite in favore
di:

1)  Marsico Pretro e Jaquinandi Assunta: € 29.649,00;

2)  Celenrano Marreo: £ 42.135,00;

3) Viscard! Giovanna: € 4.563,60;

4)  Pignataro Maria: € 7.256,40; ///
5) Viscardi Giuseppe: € 6.813,53; /’
6) Marsico Domenico: € 25.505,00;

7)  Cappuccio Gennaro: € 19.645,00;

8)  Grimaldi Salvatore: € 37.520,00;

9) Desiderio Raffaela: € 5.320,70;

10) La Cava Giuseppa: € 4.936,20;

11) Coppolz Vincenzo: € 12.600,30.

Per tutti con rivafutagione ISTAT ed interesst dal dicembre 2004 (data dellevento) fina all'effettive soddisfo,
allre, per tuthi i ricorvents, danni sorali nella wisiwra che POnle Collsgio rierrd in Sira Ginstizia per la lesione df
interessi costituzgonalmente protetti al kavoro ed all'abitazzaie.

Con vittoriar di spese ¢ competenze, comprese CPA, TV oA ¢ maggiorazzone del 12,50% ¢ spese di CTU, il intto
cou atiribiione ad essi avedi 1D uria Antonie, Fabio ¢ Valeria, antistatars™,

per la Regione: rgettarsi tutte le avverse domande, per le ragionl esposte nei propri scritti

I3

/
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difensivi, cul si dporta.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorso, notificato in dara 16 dicembre 2009 alla Regione Campania ed alla stessa rinotficato
in data 19 tebbraio 2010, i ricorrenti meglio indicati in epigrate, assumendo di essere tutd coltivatori
diretdt - a diverso titolo - di terreni, noncheé possesson di fabbricag, manufatt e serre st in San
Marzano sul Sarno (5A), indicati in ricorso e catastalmente censid nel foglio n. 3 del comune di San
Marzano sul Sarno, deducevano che:r <<defti immobili, coltivali ad arfagei pregiafi anche in serra, soig
ubteati in San Marsano sul Sarno, nelle inimediate vicinange del Fisme Sarno, che nelle date 26-27 ¢ 28 dicembre
2004, in diversi panti esonds sommergendo oli immbili per cni é cansa di acgua, melma e deliiti, da esso frorinseiti

¢ comungie trasporfati dalle sie acque, anche attraverse la canalizzazione wegli alvei presenti sul torritorio. Lé
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BgallélTRIE(l}llgf\l)EUClAkl\l/l(F}A&liﬁk rone ingenti danni agli istanti, provocanda, per q.ir.f.fﬂ{‘n‘ligg.in%/eéé rfﬁé%%&e’” distrisdone i fife
1e eoiitre un aico, con il deposito suali stessi di melpa, vifinli ed altre sostanze velenose; alle sterio moda rimasero
danuneggiale ke strattnre servicole, gli bmpianti di frrigasione, | fabbricats, | manufalli sngl stessi insistenti, ¢
et altro sominrerso. Snecessivanente allallagaento si vere uecessaria i ‘approfondita e laboriosa bonifica degli
immabili de quibus che diri parecchie settimane, stante apcle lalio grado di nodvilta dei lignami Jirorinscili. 1
Finie Sarno versa da ani in stato di abbandone, essendo datata df arging inadeguati ¢ obsaleti; inoltre in esio crerce
ogui tipo di vegelazione spoitauea. La cosa pii grave peri é data dalla crastansa che a cansa defla insufficients
waiitenions, sul suo lelto 5i ¢ accmndate win spesso srato di melpa, fango ¢ rifinti vard che ridmee sensibilmente
leffetiiva portata e ricettivita del corso dacqua ¢ ce proveca i allagamenti per cii ¢ cansa. La respansabilita
deflaccadute & sicwramente da imputarsi alla Regione Campanta ehe per lgge ¢ commngre di fatto & tennta ad |
eservifare la manitenggone straordinaria, ordiaria, sorveglanza, cstodia ed efiminagione di opni fonte di pericolo /Z
del Finme Sarno e def suoi fatiscenti argini==.

Tanto premesso, 1 tcorrent adivano questo giludice, evocande in giudizio il suddetro ente, |
imputando allo stesso la omessa manutenzione degli alvei e degli argini del fiume Sarno, e
chiedevano il risarcimento dei danni subiti, quantficati dal c.tp., Sorrentino Pasquale, come di
seguito: -ditta Marsico Pietro e laquinandi Assunta danni per euro 70.151,92 (da ripartirsi a meta ta
1 coniugi e, quindi, parl ad euro 35.07596 caduno); -ditta Celentano Matteo danm per euro
98.905,09; -dirra Viscardi Giovanna danni per euro 24.775,63; -dirta Pignataro Maria danni per euro
28.481,60; -ditta Viscardi Giuseppe danni per euro 29.045,60; -ditra Marsico Domenico danni per
euro 72.048,24; ditra Cappuccio Gennaro danni per euro 98.957,95; -ditra Grmaldi Salvarore
danni pet euro 85.639,28; -ditta Desiderio Raffaela danni per euro 27.629,20; -ditta La Cava

Giuseppa danni per euro 26.618,98 e dirta Coppola Vincenzo danni per euro 64.605,26.
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51 cosotuiva in giudizio la resistente, eccependo la prescrizione, contestando la propoa
legitimazione passiva e la fondatezza nel merito della domanda, allegando tra Paltro Peccerionalita
dellevento amnosferico caunsa dell’esondazione e deducendo che la macimazione sarebbe swmia
propiziata da eccezionali eventi piovosi che avrebbero repentinamente alterato il decorso delle
'.:LCqUC.

Ammessa ed espletara la prova per test, disposta consulenza tecnica d’ufficio, depositata la
relazione perdtale (@ Arma del dott. Agr. Marco Cdspino), i giudice delegato, chiedeva al gia
designato consulente tecnico di integrare Pelaborato e di individuare: <</ dati pluvioweivici dell
stazione pife vicia cou lenpo di wtorne quaranla anni cif confiontare guelli relativi alle precipitaszont dei giorni 26,

27 ¢ 28 dicemilre 2004; perificands se lemento sia stato dichiarato eceesionale dalla Prlblica Animwinistrazione==,

I . T _Sentenzz
BOLLETIINO UFFICIALE + 18.4.2012 la relazione contenente i suddett chiyigient, all'ydienza del 29.11.2012
della REGIONE CAMPANIA n.4de erinaio pawre1 |\
vovane preasate le conclusioni e la causa veniva rimessa per la discussione prima all’udienza

Re

MOTIVI DELLA DECISIONE

Dinfondara ¢ la preliminare eccezione di prescrizione sollevata dalla Regione Campania.

Invers, Pevento dannoso di cul & causa si & vedbicato nelle date del 26-27 e 28 dicembre 2004 ¢
I'atto introduttive del presente giudizio é smto nodficato alla Regione Campama mn data 16 /
dicernbre 2009, ossia prima della scadenza del termine quinquennale di preserizione.

2)Va, sempre preliminarmente, ritenuta sussistente la legittimazione attiva dei ricorrenti, non
controversa. Risulta, peraltro, documentata la qualica di colavaton e di possessori dei cespiti di cui e
causa, sia mediante i document consegnati al CTU ed allegad alla sua relazione, sia mediance quelli
allegad alle relazioni tecniche di parte e con le dichiarazioni dei test escussi.

Nnoltre, va nrenuta sussistente anche la legittimazione passiva della Regione Campania,
posta che il flume Sarno & un “corso d’acqua naturale” e che é quindi demaniale, per cui la sua
tutela e manutenzione rentra tra le competenze della Regione Campamia. Né, contrariamente a
quanto genericamente assunto dalla difesa regionale, la situazione é murmata in seguito al nuovo
assetto delle competenze in materia, fssato - in atuazione della delega di cut aghi aree. 1 e 4 della
legge 15.3.97 n. 59 - dal dlgs. 31.3.98 n. 112 e dal d. lgs. 30.3.99 n. 96 (art 34), per le Regioni che,
come la Regione Campania, non hanno tempesovamente provveduto alla specifica ripargzione
delle competenze tra esse ¢ gl enti locali minori ed all’effettivo trasterimento a quest ultimi delle
risorse umane e finanziarie necessarie per la gestone delle relative incombenze.

Non resta, dunque, che affermare, come gia questo giudice ha fatto in altre analoghe vertenze,

che Tobbligo di manutenzione del corso dacqua oggetto di giudizio incombe sulla Regione
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Campania ¢ che quindi guesta risponde del danni derivand dall’omissione dei necessard interventi di
manuenzione, onde é certamente legitimata a contraddire dguardo alla domanda in esame.

4 Con riguarde, pol, all'eccezionalith dell’evento dedotto dalla Regione, in merito al quale sono
stad dispost da questo gludice svaran accertamenti, anche nellambito di altre controversie
concernent il medesimo episodio, dalla documentazione in atti, anche fotografica, dalle nsultanze
dell’esplerata prova testimomiale e dagli accertamenti esplerat dai consulent tecnici di ufhcie &
emerso che nel dicembre del 2004, in pit glorni, tra il 26 ed il 28, in occasione di piogge di flevante
intensird, 1l fiume Sarno e i suol adduttord sono esondad, invadendo, tra Paltro, le proprietd dei
ricorrentl.

Al riguardo il c.cu., dotr. Crispino, nella sua relazione ha riferito cher <<Le precipitasion !'qqﬂffrﬂ!:gentenz

e nzz
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ota o fatio che, all'udienza di discussione del 2.2.2015, 1 difensori dei ricorrent hanno segnalato
che in altre controversie, promosse sempre in danno della Regione e relative al medesimo evento,
questo T.RAD. ha fatto espletare ulterior accertamenti in ordine alla dinamica ed alla portata
delPevento dal c.rw, ing. Adamo, Risults, efferdvamente, a2 questo giudice che in tali giudizi il
sudderio c.nu. ha specificamente evidenziato che <<Up data 26-27-28 dicenbre 2004, in Scafeli, o seguilo
di un evento piowosa che ha iuteressato geograficamente il territoria del bacino idrografice del fiume Sarno, soprattutio

i giorno 26 dicemtbre 2004, 5t ¢ verificata welle aree periferiche ¢ ruralf del suddetto conine prospicienti i finnie

r——

Saruo (in particolare allaltezza del tronco dellasta fluviale delimitate a mante dalla conflnenza dellalvea comnue
noceriaa ¢ a1 relfe dafla traversa di Scafati) eninondagions a seguit del trausito nell'alvea dell asta fluviale addietro
emarainala delle onda oF piena corrdlata al summenzionato evento nreieorico. Linondaszone, vhe i tenerale ha
interessato sia ¢ lerrent praspicienti i suddetto tratte dell'asta fluviale sulla stuistra che sufla destra, stande agli atfi
processueti, & avenita in sivistra idvanfica (ossia sui terveni che sono wbicali piit o wmeno a sid del fiume) a caysa
defl rottura defla eresta dell’arpine (sinisire), ove a segiito del cedimento del paramento (presumibilpents) esterna
dellargine (sille i canse non & possibile oramai risalive a distanga di cosi tanto lenspo lennto couto & riparasioni ¢ i
rimanesgiaenti che nel tewspo larsine stesse ba snbite) st sarcbbe formato una sorta di lice stramaszante (tipo
sfaratore laterale) di cirea mna decina di wetid di lunghegza (dimensione ricavata approssimativamente silla base
dell intervente di ripristing sull'arsine escanito con cassoni di caleesiruzsp rivvennto in occasione dei soprallnoghi
peritali) con soolia o sfiero seviamente sottaposta al pelo lbero della corrente in fase di piena in quel wonento
iransitante wegli argini e farmazione quindi ol di sopra della siessa di wia pena effluente viversatasi nelle campegue
croostanti - detersminandane Pinondasione. ~1 seguito dellevento, che comportava Fallagawenta delle campagne
prospicient ol arpini flviali, prevalentenrente oconpate da insediamenti aqgricoli dedité prevalentenmente a collure

estensive di lipo oriiva caratferistiche deflarea rurale perinrbana a sud di Scqfati, si verificavane appunto danni a
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diverse attiviti di fonds focalizati se non proprio a mangine deliasta fluviale, a distansa da qrestnltinia comngne
non rugrardevole (wassine gualde centinaio df metr)== (cir. la relazione del c.tu. versata nel fascicolo
passato in decisione in dat odierna, R.G. n. 26/2010).

La Regione sostiene di non essere responsabile, dovendosi escludere il nesso di causalita tra una
presunta condotta manutentva omissiva dell’opera idraulica e Pevento dannoso, in quanto
l'esondazione del fiume Sarno nei giorni 26-28 dicembre 2004 sarebbe stata provocaw da piogze
connotate del carattere delleccezionaliti che si sono abbarrure sul resritorio della Provincia di
Salerno in quei gloeni.

Ad avviso della resistente, l'eccezionaliti delle piogge sarebbe dimostrata dal fatto che, in

conseguenza di tale evento e su proposta della Regione Campania, ii Ministero delle Polidche

, ; " ; : __ Sentenze
BOLLETTINO UFFICIALE estali con decreto del 26.4.2005, pubblicato Fuln g'.r U. n. 21(]% del 11.5.2005, ha
della REGIONE CAMPANIA n. 4 del” 25 Gennalo 201 pawre1 |\
uewreunw o caattere di eccezionalia delle pic)ggt alluvionah verificatest dal 26 al 28 dicembre nella
o

Provincia di Salerno in generale e in particolare nel rerritorio del comune di 5an Marzano, dove
ricadono i fondi dei ricorrent (cfr. il decreto in atti). Inoltre, ha segnalato che dalla stazione
pluviometrica di San Marzano sul Sarno sono stat complessivamente registwall, nel giorni 26, 27 e
28 dicembre 2004, ben 154 mm di pioggia a fronte di una media giomaliera, dferita agli anni
precedenn (1999-2003) di appena 2 mm. (dat del Centro  Agromercorologico Regionale) (cfr. la
documentazione versata agli atd ¢ allegara alla relazione del c.tu). Ancora ha dedotto che in giudizi
avent ad oggetto gl stessi eventi meteorici, gid definid da questa Autorith Giudiziara, il et ha
deonosciuto che <</ precpitagioni avitesi ne giorui 26 — 27 ¢ 28 dall'analisi dei percentili sono da
cousiderarsi siciramente coesionali per la quasi totalita delle stasioni pluviemetriche=> e che anche questo
TRAP, in alwe cause concernenti gli eventi in questione, si ¢ gii cspresso in merito,
<<riconoscendo, auche sulla scorta di indagini periiali, if caraltere eccesianale degli events, fale da escluders qani nesso
i cansalile can presunti comparlamenti omissivi della convestta. Si veda, per tutli, la sentenzze n. 31/ 2012 alleata
RODOC ¢/ R. C. R.C. 88/2008=>.

Va osservato che il c.ru, dott. Crispino, — sulla scorta dei dat pluviometrici reperit, in seguito
alla richiesta di chiarimend di questa Corte, presso gl Annali Idrologici del Compartmento di
Napol del S.INMMN., di queli ottenud dal CEMPID e di quelli “scarieabili” dal sito
hop:/ /eowwsito regione.campania.dt/agricoltura /meteo/meteo2004. htm — ha segnalato che <<Le
massine inlensita di progge registratesi fra leore 7 e fe ore 9 ¢ tra le 10 ¢ ke 12 sono notenoluente inferiori alla nedie
metsinte picavalili dalfa .’qggr-‘ i jm.f.rr'f).'iﬁ/ci p/fl!-'imm’nr'm per la zana del Sarna; si evnce ole leventlo ‘pfm)a.m,
vetlntate alle stazione che ha registrato le misirazions piie elevate, non ba avnto carattere di eccezionalita iispetto al

fentpo di riforio pari a 3 anni==,
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Turtavia, al fine di stabilire se l'nondazione di cui & causa sia imputabile ad un evento meteorico
ci carattere eccezionale, occorre accertare anche se, in condizioni di efficienza, il Fume ed i canali
adduttori sarebbero stati in grado di assorbire una portata di piena corrispondente a quella prodotta
dall’altezza di pioggia che si ¢ avuta tra il 26 ed il 28 dicembre 2004,

AlPuope, occorre compurare la portata dell'nnda di piena dell’evenro di cui & causa alla stregua
dellaltezza di pioggia registrara in quei giormi (oltre che il tempo di ritorno dell’evento meteorico) &
caleolare lu portata di piena al colmo del corso d’acqua de gue e dei canali addutton (tenuto conto
del bacino sotteso alla sezione di chiusura), sia in condizioni di efficienza, sia nelle condizioni di
fatto in cui versavano all’epoca dell’evento, con i relatvi tempi di ritorno.

Inoltre, considerato che alcuni dei fondi attorei sono risultad imitrofi al corso dacqua, ocr:cnéen tanze

Ll
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nuawa 1 evanaile violazione delle norme sulle disranze possa aver influiro sull'evento dannoso

denunziaro.

Ebbene, al nguardo in altei giudizi, tisulta a questo giudice che il c.ta. ing. Adamo ha riferito in
sintest: - che <</u piggaiu registratasi sul tervitorio di Scafati (o mealio sullintero tervitorio del Bacing Idraprafico
del i Sarne da cwi sonn difiesi gli allqsanrenti apsetto del contenders) in occasione defle esondasiont di il é 71
catse, § O evento meleorico cif ¢ asiociabile, per .c.'m:fﬁmffa con Be crive di p,i'ab.:.'bj/j/c} j)ﬂfmia;;;ﬁ.fmw definite per i :
bacint del Sarwo wel Repporte VAP Campania del GNDCI-CNR (Grappe Nasgonate Difese Catastrofi /
ldmgeotgiche-Consigho nasionale defle Ricerche) nu periode i ritorna stimate i crca 3 anni==; - che (
<<analgganiente, la portata af coluo di piena idrofogica caleolata mediante il modells di trasjormazione afflussi- e
deflussi per i beacing sotiesa alle sesgone di chinsura individnata sull' asta fliviale del Sarmo all'alt sza delle aree
ingndate, et in vafore tale che, per confronto con le poriate idrologiche aliolate col metodo VAP per sna sesione
assai prossizia a quella di interesse nello studio idranlicn del Finpme Sarno, ba anch essa un perioda di vitarna basso,
part o dra 2 oannd, wel case in et 5 dimi fale Jpotiela consideranda cone ;Eﬂrr‘r.ra sl bacine g piogaia sieelic
equivalente di infensitd costante, e a ciria 3 anni well ipotesi di affiusse come da evento metcorico dell'epoca di
fuiensita variabile lemporalmente=> (pagg. 78 ¢ 79 della relazione del c.ou. versaca nel fascicolo passato
in decisione in dara odierna R.G. n. 26/2010).

[noltre, pur con gli evidend margini di incertezza — discendenti dal tempo trascorso dall’evento —
sempre 1l suddetto c.tu, ing. Adamo ha calcolato, per il wonco del fiume Sarno a valle della
confluenza dellalveo Comune Nocerino, per il Fiume Sarno a monte della suddetta confluenza, per
PAlveo Comune Necerino (che rappresenta il maggiore degli affluend del Sarno) e per gli altd tre
affluenti principali del Sarno (Rio San Marino, Acqua della Foce, Acqua del Palazzo), le portate di

pienﬂ nelle eondizioni di farto in eni versavano i tronchi d’alveo in oceasione dell’evento meteorico
~
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di cui & causa (cfr. la wmbella repilogatva a pag. 80 della relazione del ctu. versam nel fascicolo
passato in decisione in data odierna R.G. n. 26/2010) e le portate di picna che dovrebbero poter
defluire nei sudderd tronchi d’alveo in condizioni di cfficienza (intese sia come la massima capacita
di deflusso che il onco d'alveo dovrebbe garantre nella sua configurazione naturale, sia come la
capacitd di deflusso che dovrebbe possedere il tronco dalveo per poter smaltire, allinterno della
propria sede, senza fuoriuscita dal letto dell’alveo e allagamento delle campagne adiacenti, la portata
di piena idrologica “ordinaria™ per un periodo di ritorne di 5 anni, come previsto nell’allegato B
delle norme di attuazione del Piano straleio di bacing) (efr. la tabella a pag. 82). Dal confronto di tali

dati emerge che, solo se tenuto in condizioni di efficienza secondo le notine di attuazione del Piano

stralcio di bacino, il fiume sarebhe stato in grade di contenere la portata di piena efferdva defluira §
‘ Sentenza
BOLLETTINO UFFICIALE R T . . I : A et
delle, REGIONE CAMPANIA del fatd in cons eguenza dell’evento nacreqyﬁ%ek% ééﬁﬁgﬂlgblgl portata di piena e e
erreruva actiwra in alveo all’epoca dei fard in conseguenza dellevento meteorico, relativamente al Re

fiume Sarno a valle della confluenza con IAlveo Comune Nocerino, & stata pari a 74,7, ossia quasi
pari alla portata in condizioni di efficienza nelle condizioni naturali dell’alveo (pari ad 80) e di gran
lunga inferiore rispetto alla portata in condizioni di efficienza corrispondent alla portata idrologica
“ordinaria” secondo le norme di attuazione del Piano stralcio di bacino (pari a 248).

Per quanto riguarda lo stato di manutenzione del fiume, dall’istruttoria svolta & rsultato: - che

<< ullnvione é anvennta per il siuperamento depli argini del finne delle coneliziont medioer  della rete idrolagica

della sona; le deficiensze struttnvali ¢ le condizioni d manutensione della refe sonn conosiinte dafle varie Antoriti
competenti == (cfr. a pag. 11 della relazione del c.tu., dotr. Agr. Marco Crspino, che a supporto di
tali affermazioni faceva riferimento anche alla Relazione tecnica sul rischio alluvioni per il Bacino
fdrogmﬁcu del Sarno); - che <</ Fiwme Sario non wviene wrei pﬂ/ila, alpen da frent annd, per et ¢
iugonibro di rifiufi ¢ funge == (cosi il teste Fallo Vincenzo); - che <</ Fimme Sarno non viene mai pilito ed
& el erer ingomibro di megetazaone ¢ rifiut, per eni Pacgue esonda aiche in caso di pispse non eccessive == (cosi il
teste Guarto Francesco).

Tanto premesso, in ordine alla eccezionalith degli event meteorici va osservato quanto segue.

E’ noto anziturto che, dal punto di vista teenico, non esiste una definizione univoca di evento
eccezionale, sebbene, alla luce del DPCM del 29 settembre 1998 (“AA4o of indivizzo ¢ coordinamenta per
lindividuazione dei criters relativs agli adempinents di cui all'art. 1, conami 1 ¢ 2, del decreto-lepse 11 singno 1998,
#.1807), possano definirsi <<pieue eccezionali guelle a bassa probabilite df inondazione ovrero vorvispondenti ad
wn valare del periodo di ritorno campreso dra § 300 ¢ 500 anni==. D’altronde, anche Pallegato B alle norme
di attuazione del PSAL - Piano straleio per PAsserto Idrogeologico del Bacino del Satno definisce

piena di intensita cccezionale quella associabile ad un periodo di ritorno uguale a 300 anni, mentee

8
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quella avente un periodo di tworno di 3-5 anni viene definira ordinaria (cfr. 1l documento versato
nel fascicolo passato in decisione in data odierna R.G. n. 26/2010).

Ovviamente, la valutazione del tempo di ritorno € legata alla tpologia e alla dimensione delle
opere idrauliche ¢ Peccezionalita della precipitazione non rileva in senso assoluto, ma avendo
riguardo pur sempre alla speeificitd dei luoghi e delle vicende di causa. B’ evidente, infatd, che, nella
maggior parte dei casi, risulta anteconomico costruire un'opera in grado di far fronre all'evento pin
estremo possibile, per cui si prefesisce dimensionarla prevedendo che durante la sua vita udle possa
risultare inefficace, poiché i danni che ne dedverebbero sono valumad tollerabili. Ad esempio, &
economicamente ¢ tecnicamente convenlente prevedere che una fogna pluviale risuld
periodicamente insufficiente, poiché 1 danni delle eventuali esondazioni si possono ritene

| ‘ | i Sentenza
BOLLETTING UFFICIALE. e lo stesso non puo essere accettato per le opgre di sfhigro di paa diga per la quale il

della REGIONE CAMPANIA ennaio
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umane. Pertanto il tempo di dtorno par una fogna pluviale pud essere inferiore alla durara prevista
dell’opera che si sta progerrando, mentre per una diga deve essere molto maggiore. Questo implica
che il periodo di nterno puo variare da pochi a pia di mille anni. Avuto riguardo alla lerreranua
tecnica, dungue, un'opera idraulica pud avere una vita utile varabile da cirea 30-40 anni (fognatura
pluviale) a 100 anni (opere di sbarramento), per cul tradizionalmente le fognarture pluviali (a basso

rischio) vengono dimensionate con tempi di 10-20 anni, gli argini foviali con tempi di 100-1000

anni, le pile dei pont fluviali con tempi di 100-500 anni e le up_cm_:m:r_v delle dighe con tempi di

" 1000-10000 anni. [

Cio posto non € di per sé decisivo che a seguito dell'evento sia stato dichiarato lo stato di
emergenza, perché, come segnalato peraltro dalla stessa resistente, in occasione di numerost altri
eventl avversi sono state assunte analoghe iniziative (cfr. il decrero 23.6.2003, pubblicato sulla G.U.
n. 152 del 3.7.2003, in virad del quale € stata dichiarata l'esistenza del carattere eccezionale degli
event calamirosi verificatsi nella Provincia di Salerno, con rifenimento alle piogge alluvionali dal 7
gennaio 2003 al 9 gennaio 2003, dal 4 febbraio 2003 al 5 febbraio 2003, nei territori dei Comuni di
Angn, Casrel San Giorgio, Nocera Inferiore, Nocera Superiore, San Marzano sul Sarno, Scafad), il
che induce a tar dtenere che fenomeni alluvionali, sia pur in assoluto di rlevante portata, non siano
“eccezionali” nella zona (notoriamente ad alto rischio idrogeologico per svariate ragioni).

Daltronde, a fondamento del decreto del

Ministers delle pcﬂidch_t: agnc__c)lt_ ¢ forestali del 26.4.2005

sono state poste le gravi conseguenze dell’evento alluvionale, piuttosto che le cause che hanno
determinato I'evento medesimo (cft. il decreto in atti, che recita: <<E’ dichiarata l'esistenza del caratters

di eccesioualitc depli eventi calawitasi elencali a fianco delle sotto indicate provinee per effetto dei danni alle
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produsioni, slinitire astendali ed alle infrastritne==), limitandost Pautoritd amministrativa a prendere
arto della situazione di emergenza per Pentitd dei danni e conferendo poterd straordinati per porvi
nmedio. L'eccezionalith (in senso atecnico) qui rignarda i gravissimi danni e oon Pevento che i ha
caglonati,

Vero &, peraltro, che questo gindice ha accertato, in altre vertenze concernent il medesimo eveﬁto
del 26, 27 e 28 dicernbre 2004, che <</ collasso del [inme Sario Jit determiinato essenzialprente dafle fmponeats
piagge cadnte in quei giorni, onde deve concldersi che o st trow in presensea di mi evento assolilamente eocesionale, che
di per sé ha avitlo efficiensa esinlpgica jale da provocare linondazione opgetto di pindizio, desradande i precedenti
difeldi di meanntensione degli arging del sisienea di deflusso delle acgue a were occasioni prive di rifiee ‘gimf(r';},ﬁ, in
appliceisione dei princpi i fewse di tiesso exiologico fissali dallart. 41, che, ep., che esprime prineipi di pm‘mge

th bilited 7 /) /! del ; nienza
BOLLETTINO UFFICIALE s peshossalulitd e futto ilfecito== e che << anghe vfi_groig e Pafeg del fnme fossero sati
Gella REGIONE CAMPANA P00 £ ‘ Wil o &bt i T e eae1 (N

senss grrmngee ¢ o GfICENSE, WOl aerebbero polite contenere imponente masia d'acgra rversatasi wel finme durante =
‘ ; 2 g

.

Pevenrio celamitoso df oni apgl 5f discnte>> (cfr. la sentenza n. 20/2012 del 19.12.2011/3.2.2012, resa nella

causa iscritia al n. R.G. 272007, tra Ariete Giuseppe ed altn 70 contro Regione Campania e Provincia

di Salerno; nonché la sentenza n. 31/2012 versata in atd e citara dalla resistente), D'alwonde,

proprio il numero dei ricorrentd (nel complesso oltre centinaia) e la quantith di vertenze instaurate

costituiscono dati significanivi, idonel a rivelare che la furia delle acque é stata verosimilmente

determinata da plogge torrenziali che hanno assunto il carattere di eventi meteorologici di |

eccezionale portata, riguardanti estese zone ed idonei di per sé a produrre vast allagamend (cfr. \

anche la documenrazione forogratica in att). // 1
Dialtra parte, come segnalato dalla difesa dei ricorrend, questo giudice in altre occasioni ha

imputato Pevento solo alle precarie condizioni di manutenzione del fiume de guo (cfr. la sentenza del

TRAP di Napoli, n. 94/09, versa in atti, che, con rifermento ad esondazioni del 2001, 2003 ¢

2004, restualmente recita: <</ CTU ba aeertate che, come guesto stesse Trilbmnale gid amto wiodo

ripefitamente di aceertare, i ocvasione dif anaianle contropersic aventi ad apgetfo danni causati dalle ripetinte

esoundastont, (nel 2001, 2002 ¢ 1996) .g/i argint dell’Alvea Comune Nocerino e del Finwe Sarno, 5i travavare in

pecsima shato di manutenzione ed inalire le sestont idranliche degli stessi erano ridotte a cansa dell'accmnto di

material (vegelagione, wfinti, fango) che provoca mi progressivo e confinuo innalgamento della quota di scorvimento,

Suller base i tali elementi va afforaiata la responsabifiti per inecnria della Regione Capantia che iton ba proveeduto

ad esegiire fe necersarie apere di wannlensiond ordinaria ¢ straordinaria degli alvei ¢ df riprisiine. sirmtinrale

dellintera beacino sdvguraficn™=). Né puo negarsi, come & rimasto ampiamente accertato anche in questa

sede, insufficienza dell’opera di contenimento delle porrare, essendo gli argini, oltre che I'alven,

ingombri di materiali che ostacolano il normale scorrimento delle acque.

10
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Ad avviso del collegio, dunque, sulla scorta delle suddette risultanze, possono trarsi le seguent
conclasioni: 1)i dad pluviomewiel reladvi alle precipimzioni armosferiche di cul trattasi mostrano
come, pur essendo stati gli event piovosi di durata inferiore al tempo di cordvazione, nel complesso
va considerara inconsueta la circostanza di un evento piovoso npetutosi pressoché con la stessa

intensitd ¢ durata per ben tre giorni, il che induce a ritenere che effettivamente si sia trattato di un

impetuoso fenomeno naturale, di una vera e propria calamitd naturale; 2)a causa del carattere
imponente delle piogge, il fiume de guo in condizioni di efficienza nelle condiziont naturali dell’alveo

sarebbe verosimilmente esondato anche se fosse stato in ordinade condizioni di manutenzione, ma

Pesondazione si sarebbe verficata in misura molto minore, e molto minor, di conseguenza,

sarebbero stad i danni provocad alle proprieta dei ricorrente dall’esondazione stessa; 3)50pmrmﬂg
BOLLETTINO UFFICIALE i1 111 il i Lh i dell” { i ente nz'ﬁ-’
ST AL nZa argll, Vverosi nente 1non s1 sarebie provociia b rottyrs dellargine sHnstro
della REGIONE CAMPANIA -0 BH ATEH, P H e T8 Beitdis 26 “ - 18 S pamre 1 (N

cur uw rawe seguito i grosso dellinondazione per cul & causa; 4)anche se il flume non fosse R
esondato per niente, 'allagamento delle proprieti dei ricorrend si sarebbe verificato ugualmente (per ¥
efferto diretto delle piogge di carattere eccezionale cadute sul fondo o riversatesi dai terreni vicini),
ma i danni, quantomeno alle colrre, sarebbero stad minor.

Deve ritenersi, in definitiva, che la Regione non possa essere chiamara a rispondere né della quora
di danni che si sarebbe venficata anche in assenza della rorrura dell’argine e dell’esondazione del
fiume, né dell’ulteriore quota di danni che é stata prodotta dalla parte di acqua che sarebbe tracimata

dal fiume anche se il suo stato di manutenzione fosse stato adeguato, posto che di tali due quote di

danno, la prima non ha nulla a che fare con il flume per cui é causa, ¢ la seconda va ncondotta

eziologicamente a caso fortuito (piogge eccezionali).

Pertanra, da quanto esposto discende che, nei confront della ricorrente, la Regione & cerramente
responsabile, ex art. 2051 c.c, ma che Pammontare dei danni subid dai ricorrent va sottoposto ad
una riduzione del 10%, determinata equitativamente.

Neanche ¢ ravvisabile, nella specie, un concorso del fatto colposo del creditore/danneggiato, ai
sensi degli artr. 1227 co.l e 2056 c.c, che pure é stato eccepito dalla Regione ¢ che — come noto —
puo essere rlevato anche d’utficio (efr. ex amnftis Cass. n. 3209/1988 e, tra le ulame, n. 4474/2011).

Cio che rileva non ¢ tant la pure dedotta mancata realizzazione, da parte del proprictario di
cespite confinante con un corso d’acqua, di opere a difesa, ai sensi dell’art. 12 del r.d. n. 523/1904,
quanro semmai la violazione del divieto assoluto di cui all’art. 96, comma 1, lett. f) r.d. 25 luglio 1904
n. 523 (che vieta ad una distanza minore di dieci mett dal piede degli arpini "le fabbriche, gli scavi ¢

lo smovimento del terrena").
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Tuttavia, con nguardo alle distanze dei fondi dagli argini, il c.tu. dott. Agy. Crispins ha nferiro
che <=La soua oueeito di cansa (ad wwalitndine di crea n 14 slm) & nbicata nell'avea compresa tra fo
f-'f)l!'/l’.’t’!ﬂf;ﬂ dell’Alveo Conrrenre Nocering ed il firiree Savna, individeabile nel _jbg/.ﬂ'ﬂ 3 el NLC.T. del Camrne di Senr
Marszna. 2 mavea caratlerizzata da ni tessuto produttive agricolo costittito da piceoli appessanenti in ol soio
Jredicate collure ortive frrigue in swecessione ad alfa infensita o lavers sia i pieno campo sia sotle serre (con
srutture i legno o du welalle), con wrbanizzasione ampliata el corso depli ani, dove ad abitagioni cwli si
dffiancena clcuie altivita copmerdali ed arligioniali == (pagg.6-7). Alla luce di tali accertament, Pevento
darmoso non pud imputarst neanche 1o minima parte all’'ubicazione di serre ¢ coldvazioni.

Per quanto nguarda le conseguenze dell’evento, dalla documentazione fotografica allegara alla

perizia di parte ed alla c.ru. emerge che i fondi attorei sono stati per gran parte allagad e che mﬂé
¢ e iy = R entenze
BOLLETTINO UFFICIALE i colture, impianti serricoli e annessi agricoll. .
della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennaio 2016 pamre 1 (N

ran wovuswnze SONO state anche riferite dal dotr. Agronomo Pasquale Sorrendno (cfr. la R
relazione tecnica di parte, integralmente confermata in sede di escussione testimoniale), oltre che €
dagli altri test escussi e dal c.tu., dott. Crispine.

11 teste Fallo Vincenzo, indifferente, ha dichiararo, riferito ai fondi per cul ¢ causa, che nel
dicembre 2004 il fiume Sarno esondd, distruggendo mite le colture sui fondi dei ricorrend; che
I'acqua allago anche 1 piant basst degli immobili e distrusse le serre e gli impiand di irrigazione; che
fu necessario bonificare il terreno, il quale riprese ad essere coldvabile dopo due o e mesi; - il reste
Guarro Francesco, indifferente, sempre facendo riferimento ai fondi ed all’allagamento per cui é /
causa, ha dichiarato:r << M7 recal i fondi dopo Pallqgamento ¢ ricordn che Pacqua, if fanga ¢ § rifinli avevaio [
ricaperte Je coltivasioni i orfasgl, insalata in serva ¢ dpolfe... Fu necessaria boutficare [ terrent ¢ non [u possibile
coltivare per almreno wn paio d wesi. AAnche le serve e gff ipianti furona dunnesgialy==.

In ordine alla quantificazione dei danni, il c.c.u. li ha determinad, tenendo present le informazioni
assunte ed i riscontri eseguiti in campo, comparando il tutto alla relazione ed ai rilievi fotografict
riportad nella perizia di parte, quandficando i cost sulla scorta del prezzario regionale delle opere di
miglioramento fondiatio e del prezzardo regionale dei lavor pubblici, cosi simando: 1)i mancad
reddin subi dai ricorrent, per la distruzione delle coltivazionl in atto e per il rpristino dei
manufarti e degli impianti di irrigazione a causa dellinondazione; 2)le spese necessarie per riportare
i suoli allagad, nelle primitve condizioni di fertlicd; 3)i danni alle strutture o alle scorte. In
parricolare, il c.tu. ha computato i danni subin dai ricorrenti, quantificandoli pari ad € 29.649,00 per
Marsico Pietro e laquinandi Assunta, paria € 42.138,00 per Celentano Matreo, pari a € 4.563,00 per
Viscardi Giovanna, par a € 7.256,40 per Pignataro Maria, pasi a € 6.813,53 per Viscardi Giuseppe,
pari a € 25.505,00 per Marsico Domenico, pari a € 19.645,00 per Cappuceio Gennaro, pari a €
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37.820,00 per Grimaldi Salvatore, pari a € 5.320,70 per Desiderio Raffaela, paria € 4. 936,20 per La
Cava Giuseppa e pari a € 12,600,30 per Coppola Vincenzo (cfr. pag. 30 della relazione del dort. Agr.
Crispinon).

In definitiva, sebbene con nqu'u.dc: al cosd per 1 upnstum dello stato dm luugln manchi

qu'\lsmmhﬂ dc:cumemumm_ cumplm ’mtc- quc]h cffernvamente sOpports tad (che sia pmc a dHt"m

di anni dalPevento | ricorrent non hanno sitenuto di pmduu(_) va osservato che il c.tu. ha operato
una stima sostanzialmente condivisibile, sia pure generosa, tale da indurre a ricomprendere in essa
anche gli assentt danni morali, pure invocat dal ricorrent.

In definitiva, operando la riduzione del 10%, come sopra spiegato, per tenes conto di tutre le
conseguenze non direttamente imputabili alla carente manutenzione del corpo idrico, a ttolo

gentenza

BOLLETTINO UFFICIALL I T ot Tt T e et e et 1, i
ol REGIONE CanpaNie | danno, anche non parrimoniale, va liquidata, in yda sguifmissdggomplessiva somma

@ € 20.084, 1V per Marsico Piewo e Iaquinandi Assunta, di € 37.924,20 per Celentanc Martteo, di €

4.107,24 per Viscardi Giovanna, di € 6.530,76 per Pignataro Maria, di € 6.132,177 per Viscardi

PARTE | e

Re

Giuseppe, di € 22.954,50 per Marsico Domenico, di € 17.680,50 per Cappuccio Gennaro, di €
34.038,00 per Grimaldi Salvatore, di € 4.788,63 per Desiderio Raffaela, di € 4.442,58 per La Cava
Giuseppa e di € 11.340.27 per Coppola Vincenzo che, pertanto, la Regione Campania va
condannata a pagare.

Su detn import va calcolara la rvalutazione monerarda secondo gli indicd ISTAT (indice dei
prezzi al consumo per le famiglic di operai e impiegati -FOI- al netto dei tabacchi) dalla data

dellevento (28 dicembre 2004) fino alla dara della presente sentenza, ed interessi al asso legale fino

alPeffertivo saldo. In applicazione dei prncipi affermati in marera da Cass. S.U. n. 1712/1995 e
dalla giurisprudenza seguente tutta conforme (da ultimo, Cass. 25.2.2009 n. 4587), il danno da
ritardo non puo perd essere liquidato mediante interessi calcolat sulla somma orginana né su quella
rivalutata al momento della liquidazione, ma applicando gli interessi sulla somma originaria
ﬁ\’ﬂluﬂltﬂ 40no per anno.

Le spese di lite (ivi comprese quelle delle c.tu., peraltro gia liquidate) seguono la soccombenza e
vanno liquidate come da dispositivo, con attribuzione al difensore, sulla scorta delle risultanze
processuali e del valore della controversia (scaglione da € 5.201 a € 26.000, secondo il criterio del
decisnnr), nella misura minima, con Paumento del 185% per presenza di pill pard avent stessa
posizione processuale ex art. 4 co. 2 del decreto del Minstero della Giustizia 10 marzo 2014, n. 55,
renuto conto della narura ¢ complessira della stessa, del numero e dell'importanza e complessita
delle questioni trattate, nonché del pregio dell'opera prestata, dei risultad del giudizio e dei vantagg,

anche non patrimoniali, conseguiti dai clienti, in conformita al suddetto decreto ministeriale (in
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vigore dal 3.4.2014), recante la dererminazione dei pacamers per la liquidazione del compensi per la
professione forense, ai sensi dell’ardeolo 13, comma 6, della legge 31 dicembre 2012, n. 247,
dichiarato espressamente applicabile alle liquidazioni successive alla sua entrata in vigore.

P Q. M.

Il Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso la Corte d’Appello di Napeli,
definitivamente pronunziando sulle domande proposte da Marsico Plewo e Taquinandi Assunta,
Celentano Matteo, Viscardi Giovanna, Pignataro Maria, Viscardi Giuseppe, Marsico Domenico,
Cappuccio Gennare, Gomaldi Salvatore, Desiderio Raffacla, La Cava Giuseppa e Coppola

Vincenzo contro la Regione Campania, cosi provvede:

Laccoglie le domande e, per Peffetto, condanna la Regione Campania al pagamento in favore Sentenza

BOLLELUN G AN e Taquinandi Assunta dellimporto di € 26.68441d8) H5Ceneia 2018 atteo dellimporto
i € 3/.924.20, di Viscardi Giovanna dell'importo di € 4.107,24, di Pignataro Mara dell'importo di
€ 6.530,76, di Viscardi Giuseppe dell'importo di € 0.132,177, di Marsico Domenico dell'importo di
£ 22.954,50, di Cappuccio Gennaro dellimporto di € 17.680,50, di Grimaldi Salvatore dell'importo
di € 34035800, di Desiderio Ratfaels dellimporto di € 4.788,63, di La Cava Giuseppa dellimporto
di € 4.442,58 e di Coppola Vincenzo dellimporto di € 11.340,27, oltre rivalurazione monetaria ed
interessi legali come specificaro in motivazione;

Z)condanna la Reglone Campania alla rifusione in favore dei rcorrent delle spese di lite, che

liquida complessivamente in € 511.54 per spese ed in € 8.886,30 per competenze (valore minimo di
liquidazione delle quattro fasi: di studio, introduttva, istrutioria, decisoria, gia aumenrtato del 185%
per presenza di pitt parti avent stessa posizione processuale), olwe TVA, CPA e spese generali come
per legge, oltre spese di c.cu., come liquidate, con atiribuzione ai difensori dichiaratsi antistara.

i12.3.2015

SORE IL PRI

Cosi deciso a Napo

IL GIUDICE ES"

Sida atto che lo studio delle questioni di fatto ¢ di diritro per la redazione del presente
provvedimento & stato curato con P'assistenza della Dott.ssa Marianna Torino, drocinante presso la
Corte di Appello di Napoli ex art. 73, d1. 21 giugno 2013, n. 69, cosi come convertito dalla 1. 9

agosto 2013, n. 98,

PARTE | e

Re
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BOLLETTINO UFFICIALE , . . . o _
della REGIONE CAMPANIA | n. 4 del 25 Gennaio 2016 A Marsico Pi .., Atti della Regione

Celentanu IYLALLGY, ¥ IDVALUL U YaLa,
Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico
Domenico,Cappuccio Gennaro,Grimaldi
Salvatore,Desiderio Raffaela, La Cava

&J“M“& %f&@ﬂ/@/& dolla %wml/wn&'w Giuseppa e Coppola Vincenzo, tutti dom.ti
: Dipartimenio 53 delle Politiche Territoriali ¢/o avv.ti I’ Antonio,Fabic e Valeria
D.G. 8 Direzione Generale per i Lavori Pubblici D’ Auria
e la Protezione Civile
Unita Operativa Dirigenziale 13 ViaL. Sturzo 18 - 84018 SCAFATI
Genio Civile di Salerno - a.dauria34@avvocatinocera-pec. it

Presidio protezione civile ; ; )
f.dauria@avvocatinocera-pec.it

v.dauria@@avvocatinocera~-pec.it

REGIONE CAMPANIA AlfAvvocatura Regionale — 60 01 00
Prot. 2015. 0472348 08/07/2815 10,53 UQD Tr?Spoﬂi, Lavori Pubblic}i, Protezione Civile
HEtf. : 538813 UCD Genio civile di Salernn: p... V]a Nlarlna 19/C PaiaZZO Armlerl
Oes4. : MARSICO PIETRO ED ALTRI 80133 Napoh
Classifica : 53.8.13. Fascicala : 3 del 2015 us()},uod{}s@pec,regione.campania.it

[

Il

ll

m c.a. Avv. Anna Carbone

Prot (0422549 del 18/06/2015
rif. Avvocatura cc.7024/2009

Oggetto: Marsico Pietro + 10 ¢/ Regione Campania - Senfenza TRAP Napoli n. 2164/2015 Richiesta
documentazione per la liguidazione delle somme per cui é condanna

In riferimento alla sentenza n. 2164/2015 del TRAP di Napoli che condanna la Regione Campania al
risarcimento dei danni, oltre interessi e spese, in favore dei coniugi Marsico Pietro e Taquinandi Assunta,
Celentano Matteo,Viscardi Giovanna, Pignataro Maria,Viscardi Giuseppe,Marsico Domenico,Cappuccio
Gennaro,Grimaldi Salvatore,Desiderio Raffaela,La Cava Giuseppa ¢ Coppola Vincenzo, si informano le
SS.LL. che al fine di procedere alla liquidazione delle somme per cui € condanna, ed evitare un ulteriore
aggravio di spese connesse alla esecuzione forzata, ¢ stato attivato I'iter procedurale per il riconoscimento del
debito fuori bilancio previsto dall'art. 73 del D. Lgs 23 giugno 2011, n. 118 e s.m.i, dali’art.47 della L.R.
306/04/2002 n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del 30/10/2006.

Agli Avvocati D’ Auria si chiede di quantificare le spese di CTU come liquidate in corso di giudizio,
documentandone l'avvenuta liquidazione a carico dei ricorrenti, di documentare le spese di registrazione, di

indicare gli estremi per il pagamento tramite bonifico della sorta capitale rivalutata, delle spese e degli

interessi ai ricorrenti e delle spese di lite cosi come liquidate in sentenza ai procuratori antistatari,

COMPETENZE € 8.886,30
rimborso spese forfettarie(15%) € 1.332,95
e " Totale1|  €10.219,25

Via Porto, 4 Salerno - Tel. 089.2589111 Fax 089.9928656 — E-maik: geniocivile.salernc@regione.campania.it
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[Cacea 4% € 408,77 |

BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA 1225 OLB: S Atti della Regione
Iva 22 Yo € 2,338,106
spese da sentenza € 511,54
spese clu.
spese di registrazione

totale lords
vrite'r’auta _

inviare la relativa parcella pro-forma intestata esclusivamente ad uno dei ricorrenti. Ai sensi della

 risoluzione dell'Agenzia delle Entrate n. 8/1619 dell'8 novembre 1991 deve essere applicata la ritenuta del

20% che la Regione versera a titolo di acconto in qualita di sostituto d'imposta, anche se la fattura ¢ intestata
al ricorrente. -

Ai sensi della Circolare del Ministero delle Finanze n. 203/94 e della risoluzione n. 91/98 richiamate

anche dalla Giurisprudenza della Corte di Cassazione (cfr. sentenza n. 7806 del 31/03/2010} sulla fattura pro-

forma e su quella definitiva occorrerd indicare che “I'IVA sara versata dalla Regione Campania in qualita di

soccombente in quanto il sogeetio intestatario della fattura non ha titolo a detrarre 'TVA ai sensi dell'art. 19

del DPR n. 633/72”.

Al contrario, nel caso in cui il ricorrente intestatario della fatfura & un soggetto che ha titolo a detrarre

I''VA in quanto & soggetto passivo del tributo, e la causa ¢ inerente all'esercizio di impresa, arte o

professione, nella fattura pro-forma e su quella definitiva deve essere indicato che “I'IVA non verrd versata

dalla Regione soccombente ma dal ricorrente intestatario della fattura, che ha titolo a recuperarla a titolo di

rivalsa ex 18 del DPR n. 633/72”. Pertanto la Regione Campania potra pagare all'avvocato distrattario solo gli

onorari, [a cassa di previdenza e le spese esenti indicati in fattura, sempre la netto della ritenuta d'acconto, ma
non I'TVA che dovra essere pagata dal ricorrente all'avvocato.

Per quanto riguarda i dati per accredito tramite bonifico bancario o postale questi sono necessari per la
liquidazione a favore dei ricorrenti ¢ degli awocati in gquanto il D.L. 6 dicembre 2011, n. 201 convertito dalla
L. 22 dicembre 2011, n. 214, all'art. 12 prevede che tutti i pagamenti delle pubbliche amministrazioni
superiori a 1.000,00 euro debbano essere effettuati tramite strumenti telematici (bonifici su ¢/c bancari o
postali o altri strumenti elettronici come carte prepagate). Pertanto nel caso in cui i ricorrenti siano sprovvisti
di conto corrente bancario o postale intestati il pagamento potrd avvenire o su carte prepagate dotate di iban a
loro intestate o anche sy, conti intestati a persone diverse, dietro espressa dichiarazione del ricorrente
corredata da carta d‘.identitél.

Si avverte che in mancanza della documentazione e delle notizie richieste entro gg.15 dalla ricezione
della presente, lo scrivente Ufficio predisporrd la proposta di deliberazione del debito tuori bilancio

quantificando la spesa come liquidata in sentenza, sospendendo i successivi pagamenti.
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Si nrecisa. infine, che la scrivente UOD. sta valutando fa possibilita di appellare la sentenza in oggetto
BOLLETTINO UFFICIALE
el 25,Gennaio 2016

della REGIONE CAMPANIA n. 4 s Act: Aello Bt o
el 1alora l’AvvocaFura egionale comunichi a isc e Atti della Regione ita
procedura di riconoscimento del debito fuori bilancio sara sospesa, in attesa deil’esito del relativo giudizio.
4

Rimanendo in attesa delle comunicazioni richieste, si segnala che le stesse potranno essere inoltrate

anche via fax al n. 089.9929656 e via pec all'indirizzo dg08.uodi3@pec.regione.campania.it. Ulteriori

chiarimenti potranno essere richiesti al n. 089.2589430 -

II Dirigente delyUOD
Biagio/feagza

Via Porto, 4 Salernc - Tel. 089.25689111 Fax 089.9925656 - E-mail: geniocivile.salerno@regione.campania.it
Pag 3!3

fonte: http://burc.regione.campania.it
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Na  "nocta- mrhflmfa@pec actalis.it" <posta-certificata@pec.actalis.it>
BOLLETTINO UFFICIALL
della REGIONE CAMPANIA — 2¢.regione. canpighizhiBerodg@8laod 13@pec.reg s (\, Atti della Regione

pata mercoted! 8 iugho 2015 - 11:47

CONSEGNA: Prot 472348 del 08_7_15_ Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-
2015_richiesta documentazione

Ricevuta di avvenuta consegna

Il giorno 08/07/2015 alle ore 11:47:18 (+0200) il messaggio

"Prot 472348 del 08_7_15_Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-2015_richiesta documentazione”
proveniente da "ngS.uod 13@pec.regione.campania.it”

ed indirizzato a "us01.uod(5@pec.regione.campania.it”

& stato consegnato nella casella di destinazione.

Identificativo del messaggio: opec275.20150708114711,19478.01, 20 2@pec.actalis.it

Allegato(i)

daticert.xmi (1 Kb)
postacert.eml (242 Kb)
smime.p7s {2 Kb)

https://webmail.pec.actalis.it/layout/origin/html/printMsg.html? v =v4rJes:Juipyaurc.regpoecameania.it
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Da  "Pnsta Certifierats Legalmail” <posta-certificata@legalmail.it>
BOLLETTINO UFFICIALE . . . .
della REGIONE CAMPANIA - 2C.regione. candisiphieriCerrdgUBI60d 13@pec.regl e (\, Atti della Regione

vata mercoled: 8 1ugiio 2015 - 11:47

CONSEGNA: Prot 472348 del 08_7_15_Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-
2015_richiesta documentazione.

Ricevuta di avvenuta consegna

Il giorno 08/07/2015 alle ore 11:47:30 (+0200) it messaggio "Prot 472348 del

08 _7_15_Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-2015_richiesta documentazione"
proveniente da "dg08.uod13@pec.regione.campania.it" ed indirizzato a
"v.dauria@avvocatinocera-pec.it' e stato consegnato nella casella di destinazione.

Questa ricevuta, per Sua garanzia, é firmata digitalmente e |la preghiamo di conservarla
come attestato della consegna nella casella indicata

Identificative messaggio:opec275.20150708114711.19478.01.20.2@pec.actalis.it

Delivery receipt

The message "Prot 472348 del 08 7 _15 Marsico Pietro +10_sent TRAF Na n 2164-2015 _richiesta
documentazione" sent by "dg08.uod13@pec.regione.campania.it’, on 2015-07-08 at 11:47:30 (+0200) and
addressed to "v.dauria@avvocalinocera-pec.it', was delivered by the certified email system

As a guarantee to you, this receipt is digitally signed. Please keep it as certificate of delivery to the specified
maitbox

Message |D:opec275.20150708114711.19478.01.20.2@pec.actalis.it

Allegato(i)

daticert.xml (1 Kb)
postacert.emd (242 Kb)
smime.p7s (3 Kb)

https://webmail.pec.actalis.it/layout/origin/html/printMsg.html? v =v4rI8nE:uisiburc.reggngcamgania.it
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Ma  "Pncta Certificata Legaimail" <posta-certificata@legalmail.it>
BOLLETTINO UFFICIALL . . i ,
della REGIONE CAMPANIA :c.regione. carrpiahiatiBerdgi®Afod 1 3@pec.redi e, Atti della Regione

Data mercoled ¥ lugho 2015 - 11:47

CONSEGNA: Prot 472348 del 08_7_15_ Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164~
2015_richiesta documentazione

Ricevuta di avvenuta consegnha

Il giorno 08/07/2015 alle ore 11:47.:30 (+0200) il messaggio "Prot 472348 del

08 7_15_Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-2015_richiesta documentazione”
proveniente da "dg08.uod13@pec.regione.campania.it" ed indirizzato a-
“a.dauria34@avvocatinocera-pec.il" & stato consegnato nella casella di destinazione.

Questa ricevuta, per Sua garanzia, & firmata digitalmente e la preghiamo di conservarla
come attestato della consegna nella casella indicata

Identificativo messaggio:opec275.20150708114711.19478.01.20.2@pec.actalis.it

Delivery receipt

The message "Prot 472348 del 08_7_15_Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-2015_richiesta
documentazione" sent by "dg08.uod13@pec.regione.campania.it’, on 2015-07-08 at 11:47:30 (+0200) and
addressed to "a.dauria34@avvocatinocera-pec.it’, was delivered by the certified email system

As a guarantee to you, this receipt is digitally signed. Please keep it as certificate of delivery to the specified
matlbox

Message ID:opec275.20150708114711.19478.01.20.2@pec.actafis.it

Allegato(i)

daticert,xml (1 Kb)
postacert.emi (242 Kb)
smime.p7s {3 Kb)

https://webmail.pec.actalis.it/layout/origin/html/printMsg.htmi?_v_=v4rIHE8: GPI(BIC.regRM LAYIZANIA. it
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Da "Posta Certificata Legalmail" <posta-certificata@legalmail.it>
BOLLETTINO UFFICIALLE . N i -
della REGIONE CAMPANIA 2C.Tegione.campeniasiCermdglBusod 13@pec.regi |« A i della Resione

LrgiLa 4 Loigue o eigird 2015 - 11:47

CONSEGNA: Prot 472348 del 08_7_15_Marsico Pietro +10_sent TRAP Na n 2164-
2015_richiesta documentazione

Ricevuta di avvenuta consegna

Il giorno 08/07/2015 alle ore 11:47:30 (+0200) il messaggio "Prot 472348 del

08 7 15 Marsico Piefro +10_sent TRAP Na n 2164-2015_richiesta documentazione"
proveniente da "dg08.uod13@pec.regione.campania.it” ed indirizzato a
"f.dauria@avvocatinocera-pec.it' & stato consegnato nella casella di destinazione.

Questa ricevuta, per Sua garanzia, & firmata digitalmente e la preghiamo di conservarla
come attestato della consegna nella casella indicata

Identificativo messaggio.opec275.20150708114711.19478.01.20.2@pec.actalis.it

Delivery receipt

The message "Prot 472348 del 08_7_15_Marsico Piefro +10_sent TRAP Na n 2164-2015_richiesta
documentazione" sent by "dg08.uod13@pec.regione.campania.it’, on 2015-07-08 at 11:47:30 {(+0200) and
addressed to "f.dauria@avvocatinocera-pec.it', was delivered by the certified email system

As a guarantee to you, this receipt is digitally signed. Please keep it as certificate of delivery to the specified
mailbox

Message ID:0pec275.20150708114711.18478.01.20. 2@pec.actalis.it

Allegato(i)

daticert.xmi (I Kb)
postacert.eml (242 Kb)
smime.p7s (3 Kb)

https://webmail pec.actalis.it/layout/origin/html/printMsg.html? v _=v4rZ62@ 304508urc.reg@i0g /Odrhgania. it




BOLLETTINO UFFICIALE
della REGIONE CAMPANIA

Allegato delibera di variazione del bilancio

. 4 del
Rif. rI])eli?)eer

25 Gennaio 2016

3 di Giunta n. o....... del . PARTE | Atti della Regione
SPESE
VARIAZIONI
©
2 £
a E Eb o Residui presunti Previsione di competenza Previsione di cassa Fondo Pluriennale Vincolato .E &
= < = T =
£ o ] = &
2 g ] 3 = DENOMINAZIONE 53
— = -
s o a e 8 38
5 8 in aL indi ne in in diminuzi in aumento in dil in in di ‘S
2 5]
20 1 1 110 1010 [ S oamooe ST ART 28, €266.429,16 €266.429,16
i 1
Totale Titolo 1 del €266.429,16 €266.429,16
Programma 1
Totale Programma 1 della Missione 20 €266.429,16 €266.429,16
Totale Missione 20 € 266.429,16 €266.429,16
RISARCIMENTO DANNI E RIMBORSO
8 1 1 110 182 [SPESE DERIVANTI DA SENTENZE €222.952,56 €222.952,56
SFAVOREVOLI
8 1 1 107 183 s o E DU WANTI DA €43.476,60 €43.476,60
i 1
Totale Titolo 1 del €266.429,16 €266.429,16
‘ Programma 1
[Totale Programma 1 della Missione 8 €266.429,16 € 266.429,16
Totale Missione 8 € 266.429,16 € 266.429,16
Totale Spese €266.429,16 €266.429,16 €266.429,16 €266.429,16

fonte: http://burc.regione.campania.it




BOLLETTINO UFFICIALE

della REGIONE CAMPANIA n. 4 del 25 Gennaio 2016 PARTE | Atti della Regione

REGIONE CAMPANIA
DISEGNO DI LEGGE
AD INIZIATIVA DELLA GIUNTA

“RICONOSCIMENTO DI DEBITO FUORI BILANCIO Al SENSI DELL'ARTICOLO 73, COMMA 1, LETTERA
A), DEL DECRETO LEGISLATIVO 23 GIUGNO 2011, N. 118, COME MODIFICATO DAL DECRETO
LEGISLATIVO 10 AGOSTO 2014, N. 126. SENTENZA N. 2164/15 DEL 02/03/2015

Art. 1

Riconoscimento di debito fuori bilancio ai sensi dell'articolo 73, comma 1, lettera a) del decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118 (Disposizioni in materia di armonizzazione dei sistemi contabili e
degli schemi di bilancio delle Regioni, degli enti locali e dei loro organismi, a norma degli articoli 1
e 2 della legge 5 maggio 2009, n. 42), come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n.
126 (Disposizioni integrative e correttive del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118,recante
disposizioni in materia di armonizzazione dei sistemi contabili e degli schemi di bilancio delle
Regioni, degli enti locali e dei loro organismi, a norma degli articoli 1 e 2 della legge 5 maggio
2009, n. 42).

1. Il debito fuori bilancio pari a complessivi euro 266.429,16 derivante da provvedimento esecutivo
pronunciato dall'autorita giudiziaria, riassuntivamente descritto nell'allegato A e nelle schede di
rilevazione di partita debitoria unite alla deliberazione di approvazione della presente disposizione
legislativa & riconosciuto legittimo ai sensi e per gli effetti dell'articolo 73, comma 1, lettera a), del
decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014,
n. 126.

Art. 2
Norma Finanziaria

1. Al finanziamento del debito di cui all'articolo 1 si provvede con variazione di bilancio effettuata
dalla Giunta Regionale con deliberazione n. del , ai sensi dell'articolo 6,
comma 1 lettera f) della leggere regionale 5 gennaio 2015, n. 1 (Bilancio di previsione finanziario
per il triennio 2015-2017 della Regione Campania), mediante prelievo in termini di competenza e
cassa della somma di euro 266.429,16 a valere sullo stanziamento della Missione 20 Programma
1 Titolo 1 del bilancio per l'esercizio finanziario 2015 ed incremento in termini di competenza e di
cassa della somma di euro 222.952,56 dello stanziamento della Missione 8 Programma 1 Titolo
1, limitatamente alla sorta capitale, e, per la restante parte, mediante incremento in termini di
competenza e di cassa della somma di euro 43.476,60 dello stanziamento della Missione 8
Programma 1 Titolo 1 del bilancio per il medesimo esercizio finanziario.

2. Il pagamento a favore dei creditori € eseguito con espressa riserva di ripetizione all'esito
dell'eventuale giudizio di opposizione.

Art. 3
Entrata in vigore

1. La presente legge entra in vigore il giorno successivo alla pubblicazione sul Bollettino Ufficiale
della Regione Campania.

fonte: http://burc.regione.campania.it



BOLLETTINO UFFICIALE
della REGIONE CAMPANIA

n. 4 del 25 Gennaio 2016

ALLEGATO A (ARTICOLO 1, COMMA 1)

PARTE |

Atti della Regione
g

Individuazione dei titoli del debito fuori bilancio, dei beneficiari e delle somme da pagare

DGR N.

DEL

Provvedimento esecutivo : Sentenza n.2164/2015 emessa dal Trap. Napoli il 2/3/2015

Beneficiari sorta capitale | rivalutazione interessi altre spese totale
Marsico Pietro e laquinand € 26.684,10 4.963,24 6.568,42 | € € 38.215,76
Assunta
Celentano Matteo € 37.924,20 7.053,90 9.335,22 | € € 54.313,32
Viscardi Giovanna € 4.107,24 763,95 1.011,02 | € € 5.882,21
Pignataro Maria € 6.530,76 1.214,72 1.509,47 | € € 9.353,07
Viscardi Giuseppe €6.132,18 1.140,59 1.509,47 | € € 8.782,24
Marsico Domenico € 22.954,50 4.269,54 5.650,35 | € € 32.874,39
Cappuccio Gennaro € 17.680,50 3.288,57 1.093,55 | € € 25.321,21
Grimaldi Salvatore € 34.038,00 6.331,07 8.378,62 | € € 48.747,69
Desiderio Raffaela € 4.788,63 890,69 1.178,77 | € € 6.858,09
La Cava Giuseppa € 4.442,58 826,32 1.093,55 | € € 6.362,45
Coppola Vincenzo € 11.340,27 2.109,29 2.791,45 | € € 16.241,01

. oneri come rimborso

. onorari totale
spese di lite per legge spese
Avv.ti antonio fabio e vale- 10.219,2
ria D'Auria 5 2.746,93 511,54 € 13.477,72

TOTALE € 266.429,16

fonte: http://burc.regione.campania.it
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Oggetto: Riconoscimento debiti fuori bilancio ai sensi do
legislativo 23 piugno 2011, n. 118- Schemi di dise

fuori bilancio derivanti da sentenze eseculive-

13/07/2018 12:48:43

n. 4 del 25 Gennaio 2016

Page 1 of 2

PARTE | Atti della Regione

'DIREZIONE, GENERALE 5308
LAVORI PUBBLC: - PROTEZIONE CIVILE

5 LG 201 "
o DA o Ol-OF ©6-07-&p
00) 93 -OP-LO AL 2- A3t

il

ALY YA et 1L 7 T T

Al Capi dei Dipartimenti

Al Direttori Generuli

,.wp.@ All'Assessore al Bilancio

Al Capo di Gabinetto del
Presidente

Al Segretario defla Giunta
Al Capo Dipartimento delle

Risorse Finanziarie, Umane e
Strumentali

Particolo 73, comma I, lettera a). del decreto
gho di legge di riconoscimento della legittimita dej debiti

L'articole 3, comma 1, leuera a) det comma 1 della, Legge Costituzionale 20 aprile 2012, n. 1, ha
. modificato Padticolo 117. comma 2, leticra e), Costituzione, attracnde "Parmonizzazione dei bilanci

pubblici”, gia rimessa alla legiskizione concorrente di Siato ¢

dello Stato.

Nell'ambito deila "armonizzazione”, lo

Regioni. fra e materie di legislazione esclusiva

Stato ha disciplinato i sistemi contabili e gli schemi di

bilancio delle Regioni e degli Enti Locali, adottando it decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118
{Disposizioni in materia di armonizwazione dei sistemi cantabili e degli schemi di bilancio delle regiont,
degli enti locash ¢ dei loro organismi, a norma degli articoli 1 ¢ 2 delia legge § maggio 2009, n, 42),

Ai sensi delf'articolo 73, del decreto legislativo n. 118 del 2011, "i/ Cansiglio regionale riconcsce
con legye, la legittimita dei debiri Jueni biloncio®, 1} richiamato articolo 73, comm 1, letiere da a) a o).

individyn i diversi titoli che costituiscono causa e fonte dui
rioconoscimento ¢, in ragione detla pluralita dei tit

schemi di provvedimento legisiativo esamin

debiti fuori bilancio per cui si promuove il

ofi, ghi uflici finanziasi regionali bunno predisposto diversi
ati dallo scrivente. Detti schemi costituiscono, dunque, un

pardigina da adottare per la redazione dello schema di disegno di legge da proporre che, in ogni ¢aso, ¢ da
adeguare alle diverse fattispecie che hanno ocecasionato il debito; assumendo rilievo it procedimento descritto

riconpsecimenta,

dal Jegislatore statalc che, previamente, individua nell

a legge reyionaie 'atio da cui far discendere il foro

Il disegne di legge regionale di riconoseimento, invero, ha sue caratteristiche peculiari ¢ scbbenc
rivesta formale veste legislativa non & caratterizzato dalla liberta nei fini ehe conntota ordinariamente la legge
guale primario atto politico in cui si campendiano le scelte degli vrpani di direzione politica della Regione.
Riguardo al contenito dispositiva, nen si viscontrano quelle caratteristiche che la iradizionale dotirina ha da
sempre riferito alla legge costituite dalla generalita e dallu astrattezza defle sue previsioni ehe conducone ally
indeterninatesza dei suoi destinatar (gencralitd come impersonalitd) ¢ alla sua idoneitd ad essere applicata
un numero indefinito di volte (astrattezza come ripetibifiia), H disegno di fegge di riconescimento costiuisce
manifestazione.  piuttosto che di una discrezionale volonti del legislatore regionale, di ana attivitd cho
poircbbe quatificarsi come ad emanazione vincolara chiantite ad attware & puramictei nonnatisi propri dei

provvedimento amministirativo. Ne discende che pareri di questo Ufficio, una volta chiarito i1 senore
R

fonte: http://burc.regione.campania.it
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BOLLETTINO UFFICIALE , At della Resione
della REGIONE CAMPANIA n..4 del 25 Gennaio 2016 earter (N, Atti della Regi
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letterale del provvedimento dj riconoscimento e integrato, ove occorre, lo schema predisposio dagli uffici
finanziari, non potranto che verificare Ia rispondenza della proposta di disegno di legge al tenore letierale
dello schema di provvedimenta tegislativo riformulato in via generale da questo Ufficio, Si ¢ dell'avviso,
pertanto, anche nel rispetio del principio di economicita deghi atti, che qualora gli uffici proponenti
fecepiscano le osservazioni formulate e adottine lo schema di disegno di legge riformulato da questo Uffieto,
con il presente parere-quadra non ricerra la necessita di acquisire di volta in volta il parcre sul f
provvedimenio di legge di riconoscimento salvo il riscontro dell'esatto adeguamento in sede di riunione
preparatoria alle sedute di Giunta, ex articolo 5 de! suo Regolamento interno. |

Net casi che i occupano, che hanno ad oggetto il riconoscimente di debiti fuori bilancio derivanti da
sentenze esccutive, i disegni di legge regionale, pertanto, dovranne condurre all'egatta individuazione dei
titoli del debito (utficio giudiziario che ha emanato il provvedimento-sentenza, ordinanza, decrete, ¢ estremi
identificativi del provvedimento), doj beneficiari, della complessiva somma da pagare e della suu
Imputazione (sorta capitale, rivalutazione, interessi, onorari di procuratore ¢ oneri come per legge). Dette
voei andranno riportate in una tabells da predisporre e da allegarc al singolo disegno di legge che, al
comtempo, rinviera alle schede di rilevazione di partita debitoria unite alla deliberazione di Giunta regionale
di approvazione del disegno di legge medesimo. .

Si richiede, pertanto, aitesa Ia predisposizione della tabella come descrilta, di sostitoire, all'articolo 1,
¢omma 1, dello schema definito dagli uffici finanziari, le parole da "I, 1 debito fuori bilancio” sino alle
parole ‘¢ riconosciuto legittimo" con le seguenti: "1. Il debto fuori bilancio par a complessivi € _

nT derivanie da provvedimento esecutivo pronunciato dall'autoritd givdiziaria, riassuntivamente descriito nell
aliegato A e nelle schede di rilevazione di partita debitoris unite alla deliberazione d; approvazione della
presente disposizione legisiativa, ¢ riconosciuto legittime,,...."

Inoltre, alParticolo 2 dello schema definio dapli uffici finanziari, si richiede di inteodurre i seguente
comma: "2. Il pagamento a favore del credifore & eseguito con espressa riserva di ripetizione ail'esito
dell'eventuale giudizio di oppusizione®, al fine di riservarsi la ripetizione di quanto pagato gualora
l'opposizione proposta abbia un esito favorevele all'Gnte,

Si richiede, inoltre, di attenersi aj principi e alle regole per Ja redazione dei testi normativi raccolte
nel manuale di drafling trasmesso agli uffici della Giunta regionale con nota prot. 3814/UDCP/GAB/UL. del
1.3 lugtio 2010, In particolare, si ricorda che, nelle rubriche degli articoli i titoli dei decrey tegislativi citatj
devono essere compresi tra parentesi tonde e, all'interno del testo, ¢ da evitare i) ricorso 2 parole o frasi in
grasselio o sottolineate,

Attesa, dunque, ta rigezione delle osservazioni formulate, ivi comprese quellc cosidelte di drafting
relative alla corretta redazione dei testi normativi, ferma la necessitd di quantificare complessivamente [a
* somma per cui si propone il riconoscimento, ¢ di unire allo schema di disegno di legge la tabella che ne

coshtuicd I'allegato A, rimessa Jistruttoria amminisirativa agli uffici proponeiti, si esprime parere favorevole
all'ulteriore corso dei provvedimenti legislativi di riconoscimento del debito,

fonte: http://burc.regione.campania.it
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