Giunta Region 3 Campatia Allegato 8

(Punto 3 del dispositivo)

BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA — N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N 8 /2016
DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

[l sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualitd di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dell'istrutioria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazicne che segue, costituenti
istrutioria a tutli gli effetti di legge, nonche dell’espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sotioscrizione della presente

ATTESTA
guanto segue:

Generalita dei creditori:

Avvocato: Varriale Paclo ¢ f. VRRPLAG7C23F8391- Via M. Curie 25, Quarto Flegreo

Oggetto della spesa: spese di giudizio
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot .n. 569289 del 20/08/2015 { prat. n. 4289/2013 CC avv.tura) I''Ufficioc Speciale
Avvocatura Regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.O.D. 04, la
sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appello di Napoli, depositata il 30/12/2014 e notificata, in
forma esecutiva, il 14/05/2015.

La Corte di Appello di Napoli |, ha dichiarato inammissibile il ricorso in I'appello della Regione
Campania avverso la sentenza n. 7324/2012 del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere (con la
sentenza da ultima citata il Giudice del Lavoro accoglieva parziaimente i ricorsi  delle
dipendenti Santoro Angiolina e Dello lacono Rachele riconoscendo alle ricorrenti it diritto a
percepire l'indennita dj disagio e di rischio e condannando la Regione Campania al pagamenio
in favore delle predette della somma di €. 8.764,42 ciascuna, oltre accessori e meta delle spese
del giudizio).
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La Corte di Appello di Napoli ha, altresi, condannato la Regione Campania (appellante) al
pagamenio in favore delle appellate (Santoro Angelina e Dello tacono Rachele) delle spese del
grado di giudizio in argomento, liguidate nella complessiva somma di € 2.500,00 a titolo di
compenso di avvocato oltre rimborso forfettario spese generali, IVA e CPA con distrazione in
favore deil'Avv.to Paolo Varriale dichiaratosi antistatario.

La Corte, inoltre, ha dato atto della sussisienza dei presupposti di cui al comma 1 guater
dellart. 13 TU. approvate con DPR 115 del 2002 come introdotio dall'art. 1 comma 17 legge
24122010 n, 228 per linsorgenza dell'obbligo di pagamento di ulteriore importo a titolo di
contributo unificato.

l."Unita Operativa Dirigenziale 04, per ottemperare alle disposizioni impartite dal Presidente
deila Giunta con nota prot. n. 13819/UDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente confermata e
integrata con nota prot.n. 13163/UDCP/GABNCG2 DEL 16.11.2015 e quindi consentire allo
scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito fuori bilancio
inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.829518 del 01/12/2015 ha richiesto
alla struttura competente, U.0.D.17 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di fornire le
notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predetie note presidenziali;

La suddetta U.0.D , con nota prot .n. 884016 del 18/12/2015, che si allega alla presente
scheda, ha fornito riscontro alla suddetta richiesta.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 dei 30.10.2006 ha provveduto a
completare [istruttoria per il riconoscimento dei debiti fuon bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:

« Sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appeilo di Napoli, depositata il 30/12/2014 e
notificata, in forma esecutiva, il 14/05/2015.

TOT ALE DEBITO €. 3.647,80

« Competenze per spese di giudizio Avv. Varriale Paolo €.3.647,80

+ Sulla base degli elementi documentali disponibili e controilati

ATTESTA

altresi che:
+ trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra t debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
» saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.

el
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Allega in copia la seguente documentazione ;

« nota prot. n. 569289 dellUfficio Speciale Avvocatura Regionale,

» sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appello di Napoli, depositata il 30/12/2014 e
notificata, in forma esecutiva, il 14/05/2015.

» Prospetto di calcolo competenze legali

» nota prof. n. 829518 della U.Q.D. 04

« nota prot. n. 884016 della U.0.D. 17

Napoli, 21/12/2015

Il responsapgie della P.O.
dott. Giugkppe lanniello

Scheda debiti fuori bilancio Avv. Varriale pag. 3 did

fonte: http://|



i
ity

DIP 55 DG 14 UOD 04
gm %M @WW Direzione Generale per le Risorse Umane

Stato Giuridico e Inquadramento

Ufficio Speciale ~ Avvoeatura Regionale UOD Contenzioso del Lavoro in collabora-
UOD Asmbiente, Lavoro, Personale zione con I’ Avvocatura regionale - Esccu-

zione giudicati - Ufficio disciplinare

600103 00 Via Santa Lucia, 81 _
tTaY] __—
NAPOLI 9¢.ud- (3

CC- 42892013 — Avv. Letizia

Regione Campania ¢/Santoro Angiolina +1
Trasmissione sentenza n, 7243/2014
Corte Appello Napoli ~

Facendo seguito a pregressa corrispondenza, si trasmette, per gl adem-
pimenti di competenza, copia della sentenza n. 7243/2014 della Corte di Appello
di Napoli relativa al procedimento emarginato.
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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
LA CORTE D] APPELLD DI NAPOLI
Sezone coptroversie o iavorg. previdenza gd anssiensa

cornpusia dai magistratl:

1, dr.ese Valeria Migliucct Presidents
o dr.saa Rossans Brantacco . Consighes rel
4. dr s=a Anna Maria Beneduce Consiglers

riunita in camers di consiglic ha profunciate allhenza del 21 10 2074 la

seguente
SENTENZA

nalla cause civile iscrilta al », 372 K G Sez Lav”dmi‘anm 2013,

varenls

THA

REGIONE CAMPANIA i persona ded Presdente ol delia Gwnla

Regionale, feppta @ difesa dallavy. Modesln. Lelizie  gusta procwa

B e

generale allé il per notaio Cintming di Napofi  slettis domiciliata m Napol

Appellanle 1&()

DELLO IACONO RACHELA £ SANTORQ ANGIOLINA. rappiésentate e difese.

via & Lucta o 81

£

REGIONE CAMPANIA
Prol. 2015, 0339780 18/05/2015

Hiie. | VRLERIA RIGLIUCE]

10,42

R85 : A.G6.C. 4 Avvogatura
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in virtu di procure @ margne del ncorso mErodutive di srme grade. dallavvio
Baclo Varnale e presso i sue studie elett te dom te in Quarte Flegreo. vig M.
Curie, n 2&
Appaliate
Dagativ: appelio avverse la sénlenza de! Tribunale di Santa Maris
Capua Velsrs in funzione di Gudice de! Lavoro o 732472012 cel

20 12 2012

sVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con distin ricorst. suseessvaments runill Dello 1acono. Rachela ¢ Santoro
Angiohng adivano i Tribunale di $. Maris Cagua Velere m funziong & Gradige
def Lavarg, sspongntdo  di essare dipenseatl della Regore Campania assunte
ex at. 3 LR, 5785 con ta guahfica df isiridtone sulturale” disizceate fa Oello
lacane prasso il Comune ¢f Trenloly Ducentd & La Santoro presso | Comuane di
Prata Sannila: che it Comtratio Collgtlive Decentrate ntegrabive per il personsle
della Giunta delia Regione Campansa. siglale i 9102001, aveva mredotlo un

“satarfo accessong’ egalp alla Praduiwitgz Colletiiva o ad dloune  mgdannita -

nschio. disagio. trasiera lumazione. mansggo valon. reperiniiia e lavoro

straordinario. che. m-sede o contratiazions decerirald. ea =tato pravista che it
personale di cui alla LR n.57/85 polesse beneficiare unicamente il salano
accassnrio denvanie cal Pano di Lavory Generale e suctesshamenie. con it
CCD del 12.7.2004, lale peserale veniva  esclusc dalfe uliia gerivani dal

calario accessorio; 1ano esposlo. invocavano i principio di parda di fratiamanto
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tra futti | dipendent pubblici & convenivano i udinw i@ Regione Campania pel
serlre acceare i 100 dmiko & parcepire 1F salgns ol ACCRSSOND i=galo ata
produttivits tolletiiva, oftre allindennita di rischio & di gisagio con condanna

detta Regione &1 pagamente delle somme nel noovst inditate

Nei mntradds:mrm con ia F{egame nmaimemc mstﬂuﬂaw il Inbunaie acnm

Az almenia 1 ?IGDI’Sl

can m sentenza o eprgraf@ 1n~h¢ata amc:aghewa

hrmtatamente a! semnm -::apv dﬁha dnmarlﬂa ncanmcendo ,ua}lea nc-.:rrent! o)

it

Imdenmté di drsagm r;ht Hr‘l-cienmuﬂ ch nsthio e *‘c:l"lddnﬂ?ndﬁ' s F‘eglcma

c:aﬁcuna. ultrte accﬁmmn @ meld ,de_l,lﬁ- 5pese mal,gm.d;m. ‘

A‘wer;so tale serietiss ha propeslo appefic dmanii & GUESIA Corle {a
Regione C#rijpania esponends i malivr che sarannd ¢ seguile esaminatl &
deducendo [infongatezza della decisione gravala.

Ha chiesto pedants. in riforma deflla seulenze implgnala. rigetiae fie
domahde avanzale dalla rcerenl in prims giado, cen wilinna h spese del
dappic grado di giudizio. '

Ricostituitosr | contraddittorip  hanpno ressuto at gravams 2 appeilafe
corifesiandone, aon anicolate argamentazion 1a fondalezza e chiedending i
rigetin. eon viticoria di spese del giudizio

Al udienza odierna ta Corte ha deciso s causa corie. Ul Jisposave

MOTIVI DELLA DEGISIONE

Va. prelimnarméenie, rdevals Vinarinigsiblia del appelte propesto dalla

i
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Regione Campara,

Digpone fnvera l'art, 434 ¢ po — nuova izsto applicabile. rulione temparis,
alialis, di appelle qui in esame depostale mdala 146 2013 - ehe | ricorso
in-appello. nelle controvarsie m wiatena diavarn. deve aggErs MOLVAD & ohi
“la motivazone deliappello deve cenienare 2 pena di mammissibibita - 3)
Hndicazione deile parti del proveedimento che s intende appellare e dedls
mndifiche chig vengono cdchiesle alia ncostruzions del fatto cormnpraia dal
giudice di piimo grado: 23 Vindicanone deille crcostenze da cul denva A
| viclazione defla legge & della loro rilevanza & fin dalla decisiens impugnata’.

E' controverss i dotlficg & nella gunsprudenze d merntdo s la nonna i
parcla intenda imporre atfappeliante dr propors un vere @ propno plegetle
alemative df  seplenzg  fongalo sulle apecifichs censu‘réa avanzate n
confronti-della senienza impugnata,

Riiene gquesta Corle che pur 5 NOn possa Concordsrs.  poiche
snalursrabbe la funzione del giudice dl appelie: cofi fa test che avala &
possibitta di un effetlo sostlutive, ad opera  detie argomentazion proposie
dellappeliants, delle padi delle seffenza oggetio ¢ censura (peralio
lindieazione sspressa defla modifiche che vergonn richiests & imposta dalla
horma It esame solo ped la rcpstruziong ded (aito e Ciod ouanto alla
vahdazione deltstruttone jestmoriaie & documeniaiey cetamente a seguilo
dellintroduzions della nuova disposiziong sono stal impost oner di forma

molte dettaglist e [appelic deve essere stiutlurato in modo moln piu
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T

SENTENZa 1. /Z43/2U14 pubbl, 11 3U712/2014
RGn. 3772/2013

articolato nspefto alla nosnaiiva precedente ¢che unponevs soltanic la

speoificita des mathe o gravams proposh
L'appeilants dovra mvere prospettare al ghwice del gravame un diverso @
ben delineato percorso bgice @ giurdico per addrveniy alle conclusiondallo
slessh avanyae v ol dovig fme sttraverss anan Tormali precst e defaenl L2
GCorte di Appelto ot Roma {¢fr sent 151 S5 0 3VYy ha guabtcato | be
profii necessar perchd atio o appelio superi | vaglio di amnrssibilité come
“prafile  vajitve” - costhuile ﬁa,li'espfassa HhCazIane delle padr del

proyvedimentd ¢he & indendono unpugnare - ol argomentaine -

consistente riet sugoerie ie modifiche che dovrebliero essers apportale al
provvediments. son figusrde Bie Hoostruzione det fafic & “arofiic di
causaltd” da individuars natindicgzions dal rappodo 4 causs =d efalld ta
la violazione gi mggé-t:rsé & denynciata e T'esdo della e

Cluesta Core concorda nel rgvare che {allo ¢ appelo richiesio dalla

nudva rormiativa non possa presandere 1) daWindicare quak partl dedla

sentenza siintendano sofiopans 8l vaglio gl Cedive & appalis n modo da

definre ineguivocemente » coifiiu dei gravame  2) dallmdicare, in ordine ala

ticostruzions del fatio operata dal Giudice & pnime curg  la conbapposta

roostruzione  domandata dellappeliame  defingndd pumuaiments g

maniera articolals gual modifiche alf ter vaiaativo delistiruioria seguito dal

Giadica o pone grade £ posiv a base dolln decmom: mpugnata. s

tendano richieders: 3) dallmdiyidusre. o diptta. e geecostanes rienits m
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RG n. 3772/20%

contrasto alla legge {ciod 1 vizi della sentenza coneernant |intarptetazione e
Fapplicazione della normativa apphcabie; corglando taie ingividuazione
aflindicazione della loro nlevanza e decisnvitd nellambio dells pronuncia
cggelio di gravamea. ciog aita spiepazions di come tali argostanze abbiano
influits sulla decigiane determinando la vioiazione di fegge  danunciata
diversamente. sark applicsbie la sanzione deil mammissbiia ove i gravame
nidla allegh sugli error gsserilamiente commass dal Gudice ¢ prime cure
nelf applicazione delle tnorme o widichs erfon the non abbianc incsd sullesisa
dedla fite

Solo atiravérso Tadermpimentio i (ab preciss bnen powa consenires al
giudice d'appelio d parvenve ad ung decsions 0 lempr O rapid.
daramiendosi # rispatlo del punoipio cosituzionale delia ragonevole duraia
del processo

Orhene, nells faltispecis in esame | appelianiz non ha rispettalo tal precett
varp, s Tribunale di S Mare Capus Yelgre neliy sénbenza gravala bha datp
atto dellg correliezra det rilievo avanzate dafla Regione sulla mtarvenula, ai
sansi delta arl, 2 Digve 1652007, dedegilicazione della disposzione df legye
del 1885 mwvocata dalle rcomenh e della inervenuta supuia & contrato

colletiive che ha discipinato mieramente i matsria della retribuizions . alla

contratiazione collsttiva Niservala dalta legge dal 2001 Ha pai renulo non,

careedto o riferimiento. operaio delie rstanh, alt are 45 ¢ ig vo 0 1852001 che

T2 posto un dwielo d discrminazcng anzzontale”  demandandd alla

l
}
|

!
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contrattazione coliettiva la determinazipne detia ratiibuzions accessofia. Me
inifine ritenulo cha ja scelta di esciudere dalla retribuzione di produtiivits una
deisminata calagoria non & podga in cophaslo con la nommalva di range
primarty ng ocon fa corlraliazone nazianale collettva ma - i pariicolare nelia
parte, che gui interessa. chie ha decso accoghmento del secondn capa telia
domandz - ha anche evidenziato che nbil pud essere esclusa dal it ta
relribuzione  accessona per délafmnate calegone di dipgnifent menire
drmahe nelia facolts defla contrattazione coletiiva dimedulare la ralribuzigne
accessorla secorido parameltt che non slang dscrmialon athintarno d
siascun ambio di ntervente.

L appellants non ha censurato Tdle neoslizions ma & & lirutala a formudare
argomentazion del wits avulsé dal percorse logite-giuridict altiaverss i
guale i Trihtmalé & pefveriulo affa decsipne omettends di inda qllate
patie dei ragionamenio esposto nella sentenza gravales esso Ente widendésse
porte o discussiocne  ed i guali termim e sopoaicite qual fussery g
violazion di legge opeiale dat Tobunale  guab b arron -co‘mméasl
nellintérpratare ed applicare I3 nomaliva,

Perattro lp argomentazion esposte nellstlo di appelly sono diverse da

- quele prospetale nele comparse o costluziong della Regiong in prmo

grada. nvero, sulfindenmia di rischio o o disagio - che essendo staie
riconesciule dal Giudice di prime cure  coslituisconc T'oggatio ded presente

gravarme - in pime cure la Rigione aveva rilevato ¢he e Brenurgitazion
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pressa le qual presiavand setvinio I6 fiootrat non AVENAND Ml ComLIMEALo
I'effetivo svolgimanle dequelle Prestazion allz suak te stank neolegavano
pteteso diritio e, In ogni caso, e due indernia non sarebbero cumdabili
inoltre aveva dedotio che I'ndennid i nschia ¢ attriputa per | soli giormni di
effetiva espmz?iz‘:cmv.e al rischio Oware di presenza woserizio Nai ncorso in
appelio. mvace 1z Regione ha sostenuin che le indefnta & rischio ¢
digagio YENGeNo atiribuite 1 base @ criten e condizian che figuardano
{organizzanone dol singblo gnig & r‘n:m POSSORO vEEE DEr struture com
organizzazioni diverse: inclire sarebbe rEcessanio che | anmunisliazione ir
cui & prests secvizio celificasse che fe mansioni sspietate compariang
continua e diretla ES@DEI.’E?QHEl g rischi pregresiziaveh per la saiute e [inféalita
personale.

Trattes: i deduzioni del wilts fuove @ colmuague on almend alle
motivazion pesté Gal giudicame & base defia sentenza wpughala on punla

¢l prova delie mansion che gavario dufto aite indennitd rvendicates, i

Tribunale aveva correllaments rlevalo the a ganlranazione gecentraia ha

annoverata anche gl addett i compuier ed & pacifivo - olire che. provala

per fabules atraverso {2{iesiato del sindace de! Comune dr Prata 3anmia &

di guelto del Comune ¢ Trentola Dugenta — cha ie jstanti lo utthzzing nzlic

svoigimanie defie piobrie imansoni per nil th quatiro ore al grornd'} Lomos
accenny, sia pure indiretd, abe argovhentazion contenute nola sanienza

gravata & navenibile nettd coniestazions del valore probafore deg atesiah

fonte: http://l
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det Comunl, che sarebbero genaricl & malle direbbero sulle MANSION
esarcitate.  sui giorm di efleftiva prgsenia @ servizio e di gHeiinvo uso ghéel
compuler, mis fakasi di conlgslalione der utle genenca £ s conferants
con ieffetive contenwto degh aftesiali der sindac predotti s ath e el
probantl daf Giudice di prime cure. Inglirg 1 sentenza & fondata sw comeéqgg
elaborati dalte ricorrentt sull3 base dei grormi g efibiliva presenza rrsvitants
dalle buste paga
infiriz ('appelianie contesta la ‘liql.ndazia;na operata ot Tribunale delie somme
di cui ai contegyi brodath daka Hobrent 1 quanto erroneamenie i giudeante
ayrebbe rendio iab conlagyi non conlestall laddove W qrano gradeo ia
Ragiong ayrebbe “impugnato e contesialn n 1010 | contegei jofralal ned
ricorsn anche don rilerimento alle ndennta o nscmp & di disagin’

Ogzerva. gui punto. la Cone che, néfla oo gi. costituziong n privpe
grado nel procadimento promassa da Sarloro Angiolna, non & contenuia
aleuna contesiazions den conlegur Mentie  neilld memaria depositala nel

procedimenio instautatso dadi aflra neottente. & contenufa selo 18 frase del

futto genenica, "8i MpLgnans i conteggs formulatt net ncorsd’, sanza. aluna

specifica contestaziehs Non v & acoia gquiique deie articolate deaddion.
perianto dat WO pugve. fnmulale © auesio grado m ordmig @ sumengi de
dovuie,

Nijovo, e guindi inammissibile in questo grada. & anché i riieve che i

gudice aviebbe eroneimente peonoscilin @ ndennita sullz hase ge

fohte: h
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RG 1. 3772/20,

conteqyi eleborall per i penodo 2001-2007 nientie e yoci retiibutive srand
slale chieste solo teiglvamente al periodoe 2004.2007. In ogn caso &
agevole gsservare che, aiche 52 nelle conclusiom der noors deposial
dalle lavoratrici, # ingicato | pariedo 2004-2007 iuttavea ka somma nehiests &
nuglla risultante dai conregg per gif anni dzl 2005 al 2007 & ai punto 5 de
ricoral song anakticamente indicatt git anmin relazione ai muall & avaniata la
prelese in oggetty. Evidenigmente I'arrore finale & stalo determinate dal fatto
che nel goorso ara chiesie anche i sAkN0 Rueessono idomanda non accelta
dal Tribunale) solo per g anny 2004-2007.
L'appelio. prive di qualsiasi efieftive e pyntuale sontastazone detidar logico
valutativo posto a fondémems della sentenza mpugnata. deve. zla slregd.a
dr tali rilievi, essere dichiarato nammissibiie con gonseguents. oondanna
delfappelidnie al pagamento. delle spese del presente grado det giudizib,
liquidaie come da disposttive
Q.M.
LaCors sosi decide

a} dichiara inagnimissibile appeflo.

b} condénna tappeitanie al pagarente, i Tavore delle appelalg. dedla
spese del présente grado d: giudizio. che figuida nella complessiva somma th €
2 50000 T a titolp < compenso df avvoeato. olfre nimborga iodetarno spese
general. VA & cpa. con disttazione in lavore dellayvio Padlo Va-:u-iale_

dichiaralosi anilstatari;
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RELATA DI NOTIFICA A MEZZO 1 POSTA ELETTRONICA CERTIFICATA

lo sottoscritto Avv. PAOLO VARRIALE (nato a Napoli if 23.03.1967), con studio in 80010
Quarto Flegreo (Na) alla Via Marie Curie n, 25, C.F.; VRRPLAB7C23FB39I, iscritto all'Albo degli
Avvocati presso il Consiglie dell’'Ordine degli Avwocati di Napoli al n. 13042 con tessers
n. AADGBA77, in ragione del disposto della L. 53/94 ¢ ss.mm., nella gualitad di procuratore di
se stesso, in relazione al giudizio intentato dalla Regione Campania ai danni delle Sigg.re
Dello lacono Rachela e Santoro Angiolina innanzi alla Corte di Appello di Napoli, recante R.G.
n.3772/2013

NOTIFICO
Ad ogni effetto di legge copia informatica per immagine deila sentenza formata su supporto
analogico -n. 7243/2014 emessa dalla Corte di Appelle di Napoli in data 21.10.2014,
pubblicata i 30.12.2014, con formula esecutiva apposta in data 07.04.2015 dal funzionario
giudiziarie delegato Agrillo Carmine, a definizione della controversia Regione Campania/
Dello lacono Rachela e Santoro Angivlina (R.G. 3772/2013), trasmettendone copia
informatica a mezzo posta elettronica certificata a:

1} Regione Campania, in persona del Ministro P.T., elettivamente domiciliato presso la sede

sociale in Napoli alla Via Santa Lucia n. 81, alla PEC: urp@pec.regione.campania.it, estratto
dall’indice delta Amministrazioni Pubbliche, brevemente IndicePA o IPA, consultahile dal sito
http://www.indicepa.gov.it.
Infine

ATTESTO
Ai sensi e per gli effetti del combinato disposto degli arit, 3-bis comma 2 e 6 della L. 53/94
cosi come modificata dalla lettera d) del comma 1 dell’art. 1e~quater, D.L 18 ottobre 2012 n.
179, aggiunto dal comma 19 delVart. 1, L. 24 dicembre 2012 n. 228 e del¥art. 22 comma 2
del D.lgs. 7 marzo 2005 n. 82 e ss.mm. che il provwedimento notificato & copia per immagine
conferme ail’originale da cuj & stato estratto.
Quarto Flegreo (Na} 05 maggio 2015

Avv, Paolo Varriale

fonte: http://|



wTA CERTIFICATA: | Notificazione ai sensi della legge n. 53 d..

Oggetto: POSTA CERTIFICATA: I: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenza
Corte Appello napoli 7243/2014 Dello lacono/Regione Campania

Mittente: "Per conto di: urp@pec.regione.campania.it" <posta-certificata @ pec.actalis.it>
Data: 14/05/2015 16:12

A: "Avvocatura " <usD1@pec.regione.campania.it>

CC: paolovarriale@avvocatinapolilegalmail.it

Messaggio di posta certificata

Il giorno 14/@5/2015 alle ore 16:12:04 (+8200) il messaggio

"I: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenza Cotte Appello
napoli 7243/2014 Dello Iacono/Regione Campania" & stato inviato da
"urpfpec.regione. campania.it”

indirizzato a:

paolovarrial e@avvocatinapoli.legalmail.it

us8l@pec, regione. campania.it

Il messaggio originale & incluse in allegato.

— postacert.emi

Oggetto: I: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenza Corte Appello napoli
7243/2014 Dello lacono/Regione Campania

Mittente: "urp" <urp@pec.regione.campania.it>

Data: 14/05/2015 16:09

A: "Avvocatura " <usO1@pec.regione.campania.it>

CC: paolovarriale@avvocatinapolidegalmail.it

Sl inattra per it seguite di competenza.
Cordiali saluti

Lificia per le Relazioni con i Pubblico

_ POSTA CERTIFICATA: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenza Corte Appelio
napoli 7243/2014 Delio lacono/Regione Campania.eml

Oggetto: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenza Corte Appello napoli
7243/2014 Dello lacono/Regione Campania

Mittente: VARRIALE PAOLO <paolovarriale@avvocatinapoli.legalmail it

Data: 14/05/2015 11:29

A: urp@pec.regione.campania.it

Io sottoscritto Avv. Paolo Varriale (C.F.: VRRPLAS7C23FB381), nella qualita di

difensore di se stesso, allego alla presente messaggio di PEC, ai fini della

notificazione ai sensi della L. 53/94, come modificata dall’art. 25 legge

183/2011, 1 seguenti documenti da me sottoscritti digitalmente: 1) Sentenza Corte

di Appello di Napoli n. 7243/2014; 2) relata di notificazione.

S1 precisa che per la lettura del file firmato digitalmente & necessario

utilizzare un software di verifica digitale tra quelli indicati all’indirizzo

hitp://www. digitpe.gov.it/firme-elettroniche/software-di-verifica-della-firma- ?
digitale. :
Distinti saluti

fonte:* http://|
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Sentenza Corte d'Appello di Napoli -Sez.Lav.-
Numero 7243/2014

Dipp. Dello lacono e Santoro Angiolina

Avv. Paolo Varriale

Diritti & onorari 2.500,00

spese generali 15,00% 2.500,00 _ 375,00
2.875,00

CPA 4% 287500 115,
2.990,00

IVA 22% 2.990,00

TOTALE FATTURA

RITENUTA 20% 2.875,00

NETTO A PAGARE 3.072,80

@,

fonte: http://|
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Dip. 55 - .G. 14 - U.0.D. 04

Napoli OL/712/15

Giunta Regionale della Campania
Dipartimente delle Risorse Finanziarie,

Urnane e Strumentali REGIONE CAMPANIA

Direzione Generale per le Risorse Umane 5’:?"'5&3}%5., PB:?EE::lal 01/12/2015 12,58
. ontenklown lnvara §n eajyf. ..

Unita Operativa Dirigenzisle 04 fa. © 51405 USD Moms on ergomis sindopden
Contenzioso del lavoro in collaborazione con Clouniric - 7.1 10,
I'Avvocatura regionale - Esecuzione giudicati

Ufcio Discipnnare T T

Al Dirigente della U.0.D. 05

Rapporti cin le Organizzazioni Sindacali-

Adempimenti connessi all'applicazione dei contratti nazionali

e della contrattazione decentrata-

Ilaborazione di proposte di CCDI-Rapporti con il CUG-Rapporti con la Conferenza
Analrafe delle prestazioni

Al Durgente della U.0.D. 17

Servizio Ispettivo-Monitoraggio assenze ¢ statistiche- &t /’2/

Comandi mobilita intcrna ed esterna

LORO SEN

Oggetto: Relazione da allegare al riconoscimento del debito Fuori bilancio inerente
la sentenza di condanna n. 7243/2014 della Corte di Appello di Napoli
Regione Campania ¢/Santoro Angelina e Dello Tacono Rachela

Per ottemperare alla disposizione prot. n. 1391%UDCP/GAR del 09/09/2015 del Presidente della
Giunta Regronale e quindi consentire allo serivemte Ufficio la definizione del procedimento di
riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata ¢ che si allega alla
presente, si chiede di fornire le notizie idonee per soddisfare la richiesta contenuta nella suddetta
nota.

Il Dirigente

dott. W
Y

Vig Santa Lucia n.81 - 80132 - Napoli - tel.081.7962291/2198/2221 -
brunc.defilippis@regione.campania. it

'4/’(/2;' Dy

T

fonte: http://|
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Giunta Regionale della

Campania
Direzione Generale per le Risorse timane
U.0.D. Servizio Ispettivo - Monitorageio assenze e statistiche -

Comandi - Mobilit interna ed esterna

REGIONE CAMPANIA Al Dirigente della U.0.D. 04

Prot. 2015. 0884916 18/12/2015 13,00 (_.Dntcnz]()_sc:

. 5gi417 UOR Servizio Ispoiiive-flanit o, SI&])]‘:

. B51404 HOD Contunzicnm lavare im coll. ..

;L dol 2015

W

OGGETTO: Rclazione da allegare al riconoscimento del debito fuori bitancio incrente la
sentenza di condanna n. 7243/14 Corte di Appello di Napoh,
Regione Campania ¢/ Santore Angelina e Dello lacone Rachela

In relazione alla sentenza in oggetto, al fine di consentire una altenta e dettaghata disamina
della questione, ¢ opportuno precisare che la dipendente regionale Santore Angiolina,
matr.9041 & stata in distacco dal [3.10.1987 e fino al 31.10.2010 presso il Comune di Prata
Sannita (CE), ¢ la dipendente Dello Iacono Rachela, matr. 8713, & stata in distacco, presso il
Comune di Trentola Ducenta (BN), dal 13.10.1987 al 03.11.2005.

La problematica investe personale regionale che, ai sensi della L.R. 37/85, & stato asscgnalo
al Comuni o Province esclusivamente per lo svolgimento di attivith inerenti la gestione delle
biblioteche, con stipendi a carico dell’amministrazione regionale. In merito & stato ampiamente
relazionato, a seguito di specifica richiesta dell’ Avvocatura Regionale ¢ sono state predisposte
apposite note per dare corretta applicazione alle sentenze esecutive che hanno visto la Regione
soccombente.

Ad ogni buon fine si precisa che il personale di che {rattast ha prestato la sua attivith in scde
diversa da quella della Regione Campania e su disposizioni di un datore di lavoro diverso. Tale
personale ha avuto modo di accedere al diritto di richicdere. per equitd di trattamento,
Iindennita di rischio e disagio contestando 11 dettame dell'accordo previsto nel contratto
collettivo integrato in sede decentrata del 12 luglio 2004 in quanto i Comuni mleressati hanno
provveduto ad assegnare ai ricorrenti le altrezzature, unello specifico informatiche, che
risultavano nella piena disponibilitd del comune e senza alcun intervento da parte delta Giunta
Regionale.

Tanto per ghi opportuni adempimenti di rito.

————

Vi 5. Taacio, 81 — 80132 Napali - Tel, O3 1.7902182-3-4 - Fax 081.7962275% — PEC: servizio.mobiliia @ pec.regione.campania.il

fonte: http://|
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