
ltIL’N(Lll() n. 129 5

ATTESTA

che nella seduta tenutasi in data 22 settembre 2010 il Consiglio Regionale
della Campania ha approvato, a maggioranza, la delibera dell’Ufficio di
Presidenza del Consiglio regionale della Campania n. 37 deI 22 luglio 2010
avente ad oggetto: “Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi delPart.47,
co.3, lett. a) L.R. 30 aprile 2002, n.7, sue ss.mm. ii. determinatosi a seguito di
Sentenza del Giudice di Pace di Trentola Ducenta munita di formula di
esecutività in data 16/10/2008, e susseguenti atti di precetto ed atti di
pignoramento a favore del Dr. Vincenzo Merolla (creditore) per un importo di E
988,59 e dell’Avv. Rosita Tonziello (difensore) per un importo di € 922,14 - per
la somma complessiva di € 1.910,73”.

Si allega testo.

Paoiio

/ A I

IX Legislatura
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CONSIGLIO REGIONALE DELLA CAMPANIA

IX LE(;ISLATIJRA

UFFICIO DI PRESIDENZA

SEDUTA DEL 22 LUGLIO 2010

arrwrrAøi)elib. n. 37 AMMVA
REG CEN N ..14 /11

Oggetto: Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi dell’art. 47, co. 3, lett. a) LR. 30 aprile2()2, n. 7, sue ss. mm. ii. determinatosi a seguito di sentenza del Giudice di Pace di TrentolaDucenta munita di formula esecutiva in data l6.l0.2()8. e susseguenti atti di precetto ed atti dipignoramento a favore del Dr, Vincenzo MEROLLA (creditore) per un importo di €. 988,59 edell’Avv. Rosita TONZIELLO (difensore) per un importo di €. 922,14 - per la somma complessivadi €. 1.910,73.

L’anno duemiladieci, il giorno 22 (ventidue) del mese di luglio alle ore 1 2.20, nella sala
riunioni della propria sede al Centro Direzionale di Napoli, isola F13, si è riunito l’Ufficio di
Presidenza del Consiglio Regionale, c’sì costituito:

PAOLO ROMANO Presidente
BIAGIO IACOLARE Vice PresidenteANTONIO VALIANTE Vice PresidenteFRANCESCO NAPPI Consigliere QuestoreNICOLA MARRAZZO Consigliere QuestoreBIANCA D’ANGELO Consigliere SegretarioGENNARO MUCCIOLO Consigliere Segretario

Consiglio Regionale della CampaniaSono assenti:

Prol Gen. 2O1O.OO156OAPresit.de Paolo Romano Del ,C 201i I Il 18
D R EPDA

Assiste il dirigente: Avv. Magda Fabbrocif

RELATORE Cons. Questore F. V. Nappi’_ì/ 7 ,t
‘ // 1 / ,/ COA NFRMf/ -.—‘

‘ il

> 4(fredo ,4,unfso
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Alla stregua dell’ istruttoria compiuta dal Settore nonché dell’espressa dichiarazione di regolaritàdella stessa resa dal Responsabile del Servizio a mezzo di sottoscrizione della presente:PR’N1 ESSo
- che la legge regionale n 7/2002 ha disciplinato l’ordinamento contabile della Regione Campanianvedcndo gli Istituti contabili e introducendo nuove procedure amministrative contabili:- che l’ari. 47, comma 3, della citata legge regionale e successive modifiche ed integrazioni.stabilisce che il Consiglio Regionale riconosce la legittimità dei debiti fuori bilancio derivanti,tra I’ altro, da sentenze esecutive:
- che la costante giurisprudenza dell’autorità giudiziaria, amministrativa e contabile, ha affermatol’equipollenza fra sentenze esecutive e decreti ingiuntivi muniti del visto di esecutorietà:- che la richiamata norma prescrive che detti riconoscimenti e ogni conseguente decisionedebbono essere espressamente riferiti in sede di rendicontazione (arI. 47 co. 3 u.c.);- che con deliberazione della Giunta Regionale. n. 1731 del 30 ottobre 2006, è stato approvatol’iter procedurale per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio deri’ati da sentenze epignoramenti eseguiti presso l’istituto Tesoriere:

- che, conformemente alle direttive impartite dalla predetta Deliberazione di Giunta Regionale. aifini della redazione del presente atto, il Settore Amministrazione ed Economato del ConsiglioRegionale ha proceduto alla rilevazione del debito fuori Bilancio deriante da sentenzaesecutiva e da successivi atto di precetto ed atto di pignoramento:PRESO ATTO
- che per la liquidazione finale delle passività pregi-esse in sede di stesura del Bilancio 2008, èstato istituito l’apposito Capitolo n. 3251 “Passività pregresse” della U.P.B. 1.01.01.03:- che con le determine dirigenziali n. 423/Sett.Amm.ne deI 21 ottobre 2008 e n. 498/Sett.Amm.nedeI 26 novembre 2008 è stata impegnata, ai sensi dell’art. Il della L.R. 1 2/06, la sommacomplessiva di € 3.073,402.17, IVA inclusa, sul cap. 3251 dell’U.P.B. 1.01.01.03, relativoall’anno finanziario 2008 dei Bilancio del Consiglio Regionale, giusto impegno 910/08. aparziale copertura dell’importo complessivo occorrente alla liquidazioni delle predette passivitàpregresse:

- che con la determina dìrigenziale n. 353/Sett.Amm.ne dcl 27 novembre 2009. ai sensi dell’an.Il della L.R. 12/06, è stata impegnata la somma di € 210.000,00, sul cap. 3251 V.P.B.1.01.01.03. relativo all’anno finanziario 2(X del Bilancio del Consiglio Regionale. giustoimpegno 721/09. a copertura dell’importo residuo presunto, occorrente alla liquidazioni dellepredette passività pregresse:
RILEVATO
- che il Dr. Vincenzo Merolla C.F. MRLVCN74LI9B963E, ha proposto ricorso cx ari. 633 e ss.c.p.c., la cui Sentenza del Giudice di Pace di Trentola Ducenta n. 2568/08 è stata emessa in data18.02.2008, depositata il 12.9.2008 munita di formula esecutiva il 16.10.2008 e notificata informa esecutiva in data 6.11 .2008:

- che in data 19 maggio 2009 sono pervenuti n. 2 Atti di precetto trasmessi dall’Avvocaturaregionale in data 14 maggio 2009 con prot. n.423535, riferiti al creditore Dott. VincentoMerolla e all’Avvocato difensore Rosita Tonziello:
- che in data 30 luglio 2009 sono pervenuti n. 2 Atti di pignoramento trasmessi dall’Avvocaturaregionale in data 23 luglio 2009 con pret. n. 673604 ad istanza del Dott. Vincenzo Merolla(creditore) per un importo di €. )88,59 e dell’A’.v. Rosita Tonziello (difensore) per un importodi €. 922,14:

- che erroneamente è stato sottoposto ad cspropriaìiorìe il conto del Tesoriere della Giuntaregionale:
- che l’importo complessivo da pagare. quantificato nei surrichiamati Atti di precetto e .\iIi LIIpignoramento, ammonta ad €. 1.910,73.

(OPA CONFOkM4 \.t,fRIGtNAU.
Scg:lofiratc

r)r 4,1fj’è Au,tilmo
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CONSIDERATO
- che il debito di cui trattasi risulta dettagliato nella scheda di rilevazione di partita debitoria,allegata alla presente, costituendone parte integrante e sostanziale;che per la somma di cui ai precitati atti di pignoramento. occorre attivare la procedura per ilriconoscimento di legittimità del debito fuori bilancio del Consiglio Regionale, attraversoproposta allo stesso Consiglio regionale. ai sensi del più volte citato ari. 47, comma 3 dellalegge Regionale n. 7/2002 e ss.mm.ii. e della deliberazione della Giunta Regionale n. 1731/06:
- che la predetta somma rappresenta una stima approssimata del debito in quanto soggetta neltempo a variazione delle voci di spese e di interessi che andranno a maturare tino all’effettivosoddisf o e che al momento non sono quantificabili;
RITENUTO
- di dover subordinare la liquidazione della spesa al riconoscimento quale debito fuori bilancioda parte del Consiglio Regionale, anche nella forma contemplata dal Co. 5 art. 47 L.R. 7/02. cosÌcome introdotto dall’ari. 22 L.R. 1/08. che prevede esplicitamente che, decorso il termine di 60gg. dalla presentazione in Consiglio.” la legittimità di detto debito si intende riconosciuta”;
- di dover demandare al Dirigente del Settore L3ilancio e Ragioneria l’emissione degli ordini dipagamento della somma di €. 988,59 a favore del Dott. Merolla Vincenzo (creditore) e di €.922,13 a favore dell’Avv. Tonziello Rosita (difensore), dopo aver verificato che non sia statagià effettuata l’espropriazione presso la Tesoreria della Giunta, onde evitare duplicazioni dispesa:

- che nel caso in cui tale espropriazione sia già stata effettuata, il Settore Bilancio dovràprovvedere al rimborso della eventuale predetta espropriazione subita dalla Giunta;
- che, pertanto l’importo complessivo da pagare, ammonta ad €. 1.910,73 eventualmentemaggiorato delle ulteriori spese e interessi che andranno a maturare fino al momento delsoddisfo con prelievo dal Capitolo 3251 dell’UPB 1.01.01.03 del Bilancio del ConsiglioRegionale della Campania Residui Passivi — anno 2008, giusto impegno n. 9 10/08;- doversi riservare ogni e qualsiasi azione di rivalsa nei confronti dei Dirigente responsabiledell’ordine di spesa, all’esito del riconoscimento di danno erariale derivante da comportamentodoloso o contiguranie colpa grave, da parte della Corte dei Conti ai sensi dell’ari, I, Legge20/94;
VISTO gli artt. 5, e 6. della L. 231/90

VISTO l’ari. 47, comma 3. della L.R. n.7/02 e ss.mmii.;

VISTO gli artt. I, 2,3 e 5 del D.Lgs. 23 1/02;

VISTO la delibera della Giunta Regionale n. 1731 del 30-10-06;

VISTO le determine dirigenziali Sett. Amm.ne nn. 323 e 498/08 e n. 353/09
a voti unanimi

DELIBERA
- per i motivi espressi in narrativa, che qui si intendono integralmente riportati e confermati, e consalvezza di tutte le eventuali responsabilità emergenti:
- a) di chiedere al Consiglio Regionale. ai sensi e per gli effetti dell’ari. 47, comma 3, L.R. n.7/02e ss.mm.ij., il riconoscimento e la legittimazione quale debito appartenente alla categoria deidebiti fuori bilancio della somma di €. 988,59 a favore del Dott. Merolla Vincenzo (creditore)cdi €. 922.14 a favore dell’Avv. Tonziello Rosita (difensore) per un importo complessivo di €.1.910,73;

h) di prendere atto che a tale importo potrebbero essere aggiunte ulteriori spese ed interessi,che andranno a maturare fino al soddisfo ed allo stato non quantificabili;

kM’ ‘iyINiU
(jpeale
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e) di prendere atto dell’ impegno n. 910/08 assunto sul capitolo 3251 delI’UPB I Dl 01 .03 della
spesa del Bilancio del Consiglio Regionale Residui Passivi - Esercizio Finanziario 2(X)8:
d)di subordinare la liquidazione della spesa al riconoscimento quale dchito luon bilancio da
parte del Consiglio Regionale, anche nella forma contemplata dal co. 5 art. 47 L.R. 7/02, così
come introdotto dall’art. 22 L.R. 1108, che prevede esplicitamente che, decorso il termine di 6()
gg. dalla presentazione in Consiglio, la legittirnilà di detto debito si intende riconosciuta”:
e)di prendere atto che erroneamente è stato sottoposto ad espropriazione il conto del Tesoriere
della Giunta regionale;
f)di demandare al Dirigente del Settore Bilancio del Consiglio Regionale della Campania
l’emissione degli ordini di pagamento delle somme di €. 988,59 cdi €. 922,14 per una somma
totale di €. 1.910,73, eventualmente maggiorata delle ulteriori spese e interessi che andranno a
maturare tino al momento del soddisfo con prelievo dal Capitolo 325! dell’UPB 1.01.01 .03 dcl
Bilancio del Consiglio Regionale della Campania Residui Passivi — anno 2(X)8, giusto impegno
n. 910/08, subordinatamente a! suo riconoscimento quale debito fuori bilancio da parte del
Consiglio Regionale, anche nella forma contemplata dal co. 5 art. 37 L.R. 7/02. così come
introdotto dall’art. 22 L.R. 1/08. che prevede esplicitamente che, decorso il termine di 60 gg.dalla presentazione in Consiglio, la legittimità di detto debito si intende riconosciuta”;
g) che tali ordini di pagamento dovranno essere emessi rispettivamente a favore del Dott.
Vincenzo Merolla (creditore) e dell’Avvocato Rosita Tonziello(difensore) dopo aver verificato
che non sia stata effettuata l’espropriazione presso la Tesoreria della Giunta, onde evitare
duplicazioni di spesa;
h) che il Settore Bilancio e Ragionena nel predetto caso dovrà provvedere al rimborso alla
Giunta perl’eventuale espropriazione subita;
i) di allegare la scheda di rilevazione della partita debitoria, riguardante il Dr. Vincenzo
Merolla, che costituisce parte integrante e sostanziale del presente provvedimento;
l)di trasmettere la presente deliberazione alla procura della Corte dei Conti - Sezione
giurisdizionale per la Campania - ai sensi dell’art. 23, co. 5. della legge n. 289 del 27 dicembre
2()2, con espressa riserva di avviare ogni e qualsiasi azione di rivalsa nei confronti del
Dirigente responsabile dell’ordine di spesa, all’esito del riconoscimento di danno erariale,derivante da comportamento doloso o configurante colpa grave, da parte della Corte dei Conti aisensi dell’ari, I, Legge 20/94:
m) di trasmettere, la presente deliberazione, per i successivi adempimenti di competenza, al
settore Bilancio, Ragioneria e Status dei Consiglieri del Consiglio Regionale.

lL.ESIDENE

IL SEGRETARIO L

VISTO: PER LA REGOYARiTÀ TECNICA ED ISTRUTTORIA
Il Dirigente del Servizio c*stone Beni e Servizi

Dt.ssa ?ici C rretto

VISTO: PER L GLfl’IMITA
LI Responsabile del Settore Amministrazione ed Econornato

Dott. Giulio n risani

‘)PIA CONF )kMf i0I01NA11
u

114f’d’ JurtIio
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( Rcitnialc della ( ‘u,,ipan,a

•ztLiIoiIijti!’ydi_dt’lihcrqjwril_flLOfl(LSLUflefl(OLIldChltoJjjj1hilL1flLlO
SCIIFI)A IM RlLFVAZlOE PI PARTITA I)EBITORIA

N. 35 del

ARIA 1*1. CoNSIGLIo REGIONALE - SE FIORE AMMINISTRAZIONE - SERVIZIO(ìARE E (ONFRA lii

Fascicolo ti. 38
La sottoscritta V \LLRI.\ Mzzoi. nella qualità di Responsabile del procedimento. per quanto dipropria competenza relaziona quanto segue

Ceneralità del creditore: VIN(’FNZ() MEROLLA - C.F. 1RLVCN74Ll9B963F
Oggetto della spesa: Componente esterno commissione di gara relativa al ser izio diderattizzazione e disinfezione e/o Consiglio Regionale della CampaniaImpegno: NON RISUL [A IMPEGNO)

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza del giudice di Pace di frentola Ducenta
ti. 2568/08 e susseguenti atti di precetto e di pignorarnento.Relaiione sulla formazione del debito fuori bilancio:Il credito vantato dal Dott. Vincenzo Merolla si riflrisce al mancato pagamento per la sua attività
di componente esterno svolta nell’anno 2004 nella commissione di gara relatia al servizio di
derattizzazione e disinfezione bandita dal Consiglio Regionale della Campania. incarico contèritogli
con lettera del 20.9.2004 predisposta e trasmessa dal Consiglio Regionale e dal Dott. Vincenzo
Merolla sottoscritta e ritrasmessa per accettazione.La Regione Campania controdecuce che detta conenzione è affetta da radicale nullità per
mancanza di torma scritta dell’incarico e per mancanza dell’attestazione della relativa copertura
t nanziaria.
Il Giudice ha ritenuto che tra il Dott. Vincenzo Merolla e il Consiglio regionale sia intervenuto un
regolare contratto aente il requisito della ti.rma scritta ad suh.1antiam, nel caso di specie la
scrittura consisteva nella lettera d’incarico.La Sentenza n. 2568/08 ha accolto la domanda del creditore. condannando la Regione al pagamento
in favore del Dott. Vincenzo Merolla e al pagamento delle spese di giudizio. in quanto l’appello.
proposto dall’:\vocatura Regionale è stato respinto.In data 14 maggio 2009 l’Aocatura regionale ha trasmesso ti. 2 atti di precetto e successivamente
in data 24 luglio 2009 la stessa Avvocatura ha trasmesso n. 2 atti di pignoramento. uno in nome e
per conto del [)ott. Vincenzo Merolla per l’importo di €. 988.59 e l’altro in nome e per conto
dell’Avocato difensore Rosita lonziello di t)22. 14

PA(NPt43
Tipo cd estremi dei documenti comproanti il credito:
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( an.s ii.lio Regi.nule dc/lu ( ‘ i,n mia

Sentenza ti. 2568/08 emessa in data I 8.02.2008. depositata il I 2.9.2008 munita di formula esecuti ail 16. I 0.2008 e notificata in farma esecuti’a in data 6.1 1 .2008. e susseguenti Atti di precetto e Attidi pignorarnento

Fpoca della prestazione: anno 2004:

IMPORTo come da Atti di precetto e Atti di pignoramento: a favore del creditore1)ott. \‘incento Merolla E. 98,59 e a faore dell’Avvocato Rosita Fonziello E. 922,14

TOTALE lWlTO: E. 1.910,73 sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati
ATTESTA

— che il servizio di cui sopra è avenuto per il seguente fine pubblico: C’onsulenza esperto:
— che il servizio è stato ctThttivamente reso dal creditore
— che il rnotko per l’inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: mancato pagamento, percarenza di impegno di spesa
— che si quantitica l’ingiustificato arricchimento della Regione Campania ai sensi dell’art. 2031del Codice CkiIe nel alore materiale della prestazione ricevuta:

(arricchimento) Euro 500,00Costo sopportato dal terzo (diminuzione patrimoniale) Euro 1.910,73
— che lo scrivente per le motivazioni addotte precedentemente ritiene atto dovuto il pagamentodegli oneri accessori per un totale di oltre gli interessi riconosciuti
— che il debito non è caduto in prescrizione ai sensi dell’art. 2934 e ss. del Codice Ciile
— che sono in fase di attuazione gli adcmpinienti previsti dalla normativa per i debiti fuoribilancio.
Sulla scorta di quanto dichiarato lo scriente

chiede
il riconoscimento della legittimità del presente debito tuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4dell’ari. 47 della Legge Regione Campania ti. del 30 aprile 2002. modificato ed integrato dall’ari.I. comma 5 lettera a della L.R. 15/2005 per l’importo complessivo di E 1.910,73

.4lleti,a a/lu J)rL’wn(e
I. Sentenza ti 2568 del I 8.02.2008;
2 .Atto dì precetto a favore del Dr. Vincenzo Merolla
3. Atto di precetto a favore dell’Avvocato difensore Rosita Tonziello4. Atto di pignoramento a favore del Dr. Vincenzo Merolla
5. Atto di pignoramento a favore dell’Avvocato difensore Rosita Tonziello

i
.-.

7
i)uhi J ‘A.. ...

-

Il Responsabile del ProcL’dnnenIo

J / I

__

i jq() ,/ l)irfL’n,Ù ([L’i ,SL’(f,,-e I

Q()PIA CONf()tfE A/.’ORIGINALk.
I Segrarnerak
D/lvdo furdIo
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l’RIBINAIE DI N SF01.1

SITO DI PIGNOR S’StENTO PRESSo FERLI
PER: il Dr. %terislla Vincenzo, C F MRIVCN74119B963E. rappresentato e difesi, come da
procura a margine dell’atto di cita,ione di cui alla sentenza n 256108 dall’Avv Rosita lonziello e
con la quale clett.te dom4o in Napoli - *0127 - alla Via Gino Doria n. 89 prcsso e nello Studio
legale (‘aseone (ivv. Giovanni Licinio). e che dichiara. cx art. IX), comma IO. e p.c.. di soler
ricevere atti ciò comunicazioni a mezzo telefax al numero 08) 558 27 60 ciò al seguente indirino
di posta elettronica:

PREMESSO CHE
- con sentenza n. 2568,0* emesq in data 1*02 2008 dal Giudice di Pace di Trentola Ducenta

iCI!) Dr ssa Graziano , depositata in (‘ancellena il 12.09.2008, la Regione Campania. in
persona del Presidente p.t , teniva cnnchswrc#a a! ,‘aganicnlts JdIIL’ .spc.st’ dl iffihZhJ, he si
liqunianui in csinspkvsivi 4” 41)0,00, o/ire a! rimborso Jr/aarie’, i. i .1 e i P4. u inc per !L’ggc,
con aiirshn:n inc n “rot tiratori unissi ilari

- detta sentenza ‘enna munita di formula esecutiva in data 16.10 2008 e notificata in forma
esecuti’,a alla Rekione Campania, in persona del Presidente p.t. in data 07 11.20(18

- con atto di precetto notificato, suceessn.amente al titolo esecutivo, in data 2704 2009, ieniva
intimato alla Regione Campania, in persona del Presidente pt , di pagare la somma di €. 988.59.
oltre diritti, onorari e spese successive occorrende e ki’ tntereji legali fino all’effettivo
soddisfi,;

‘ ““—•.
:.‘ ‘-

- !ale atto di precetto è rimasto infruttuoso

“°
- -

CONSIDERATO CIlE
‘ ‘-‘ “ -:

- I debitore csecutau’ è ‘notare di Conto Corrente bancano n. 40.5 :HI 1010 t’AB 59 presso
‘Istituto di Credito San Paolo Eanco di ‘4apoli Servizio di resorena v;a r.’mo Vecchio

gOltR)
.

1 /1COPIA CQNPORt4 44!4RlGINAJJIISedfrThØhAsiffto fonte: http://burc.regione.campania.it

 n. 66 del  4 Ottobre 2010



il dtbitorc esecutato aii effcuuare I»’so la Uanccllcria dcl L ;iu.Iic dell Fsccii,ione ; dich:araeione

di icsih.’n,a o l:lc’ione di domiciho in uno dei omuiii tIel iicondaiio in cui ha sede i ;iiidict.•

competente per l’esecuzione con l’acrtimento che, in inancanni os’.ero in caso di irrepcrihlita

pres%o la re%idcnza dichiarata o il doinicilio eletto, le successive notitiche o corniinicationi a lui

dirette saranno dThttuate presso la cancelleria dello stc%MI (hiidice e

AVVERTE

lo stesso che, ai sensi dell’ait. 495 e p.c.. può chiedere di sostituire alle cose o ai crediti pignorati

una somma di denaro pari alr importo do’. uto al creditore pignorante e ai creditori intenenuti,

comprensivo del capitale, degli interessi e delle spese. oltre che delle pese di esecuzione, sempre

che, a iena di inammissibilità, sia da lui depositata in cancelleria, prima che sia disposta la vendita

o l’assegnazione a nonna degli :artt .10, 5S2 e iM e p e, la relatna istania unitamente ad una

somma non inferiore ad un quinto dell’importo del credito rr cui è stato eseguito il pignoramento e

dei crediti lci creditori intenenuti indicati nei rispettiw atti di intenento, dedotti versamenti’1

effettuati di cui de’.e essere data pro’.a ‘locumentale

Trentola bucenta, 1906 2009

Avv’Jon44ii.

A richiesta dell’Av’.. Risita runziello. quale A’. vocato difensore del Dr Merolla Vincenzo, io

sottoscritto Litliciale (Jiudiiiario addetto ;tlrvfficio Fecuzuini presso il [ribunale di Napoli, visti

i!li tufi di ui in prenicsa

110 PIG%ORA FO

- a-
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I’RlBI’N%LE DI NAPOLI

All’O DI PIGNORAMENTO PRESSO FERLI
An. Rosita [iiiijielli, C E. lN/.RSI’77P67H96311. quale Iwocuratrlce di se stessa, residente alla

Via Pertini n 15 *1038 - Trentola Ducenta ed cicute dom ta, ai tini della presente procedura. in
Napoli 80127 alla Via Gino i )ø n 89 presso e nello Studio legale (‘uscirne (AV. Giovanni
i .icinio)

PREMESSo CHE

- con sentenza n. 2568.08 emessa in data 18.02 2008 dal Giudice di Pace di Trentola Duecnta
(CE) l)r ssa Graziano . depositata in Cancelleria il 12 09 2008, la Regione Campania. in
persona del l’residente p1., eniva n’n.hmnata al ,‘aganwntn alt/lt’ vpeve di :.zii*lftie h’ vi

liquhlann sii esiflf’lt’vviVi t I(A). t’O, • i/tr. . l rnnbnrso ,6 ‘rfrtaria, i. V. I e /‘.. 1. ealflt’ lk’r faggi’.
anrihu:snne :1? pri scuraturi .sntsviabir,

- detta sentenza veniva munita di Ibrmula csecut€a in data 16. 10.201)8 e notificata in forma
esecutia alla Regione Campania, in persona dell’residente pI. in data 06.11 2008

— con atto di precetto notificato, succe».sian1cmmie al titolo esecutivo, in data 2704 2009, veni’a
intimato alla Regione Campania. in persona del Presidente p t.. di pagare la somma di E. ‘422.14.
oltre diritti, onorari e spese successive occorrende e gli interessi legali tino all’effettiso
soddisfo;

- tale atto di precetto è rimasto infruttuoso.

CONSIDERATO CHE

- il debitore esecutato è titolare di Conto Corrente bancario vi. 405 ABI 1010 CAB 3593 presso
l’istituto di Credito San Paolo Banco di Napoli Sen i,io ‘il l’esoreria V:a Forno Vecchio
80100

.
-.•. ...-- -

[anto premesso e considerato, li&:tame. il presente atto B t

L
(OPIA CQNPC)RM ALI IGINAIÀ

11
I
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I I

competente per l’esecuzione con l’a’,ertimeiiio the efl mancan;a overo in COSi) di irrt’perihiliui
pressi) la residcnia dichiarata o il doinicilio eletto, l’ %IiCCL’S%iC notiticlie o coiiiiiflica/ioiii a lui
dirette saranno efteniiaae presso la cancelleria dello stesso Giudice e

4VVERTE

lo stesso che, ai sensi dell’art 495 e p.c., può chiedere di sostituire alle cose o ai crediti pignorati
tana somma di denaro pari all’importo dovuto al creditore pignorante e ai creditori intervenuti,
eomprensho del apitale. degli interessi e delle spese, oltre che delle spese di esecuzione, sempre
che, a pena di inammissibilità, Sid da lui depositata in cancelleria, prima clie ia disposta la vendita
o l’assegnazione a norma dcgli aru .30, 552 e 54’) e pe, la relatisa istan/a unitamente ad una
somma non inIiriore ad un quinto dell’importo del credito per cui stato eseguito il pignoramento e
dei crediti dei creditori intcnenuti indicati nei rispettivi atti di intenerito, dedotti wrsamcnti
effettuati di cui deve essere data proa documentale.

l’rentula l)ucenta, 19.06 20(s)

COPIA

A richiesta dell’Avv. Rosita l’onziello, quale procuratore di se stesso, io sottoscritta I ufficiale
Giudiziario addetto all’Ufficio Esecuzioni presso il Tribunale di Napoli, visti gli atti di cui in
premessa

110 PIGNORATO

tutte le wmnie possedute e depositate pre’.so l’kt;tuta di Crcdto San (‘auto Banco di Napoli
Sn mo di laoreria in perwna •.!wl Dirigente p t . Via k’rro V;’echio YI lui) “ap.tli tio ,i

cnnertura del :s1iin ‘. arnt’i .!ail’ •\ Ra, m !. .rj.dio li € ‘fl 14 •‘!Irc pese .1cl prvt’ctto ‘?
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‘I’ “O A n’O ni PRFfl:rr()‘1

l’Mt: l’An. Rosita Tondello, (‘F NZRS f77P6Bb3l4, residente in rrentola flucenta

((‘1€) alla Via Pertini a. 15. quale procuratore antistatario, unitamente e disgiuntamente ;dl’Avv

Antiino (‘astaldo, nel giudizio promosso dal 1W Merolla Vincenzo contro la Regione Campania,

in penona del Presidente p i . ed elett.te dom.ta, ai fini della presente procedura, in Sapoli -

*0127 - alla Via Gino Doria n. 89 presso e nello Studio Legale (‘aseone (An. Giovanni

licinin). e che dichiara, e ari. 183, comma IO. c.p e. di sala ricesere atti e/o comunicazioni a

mezzo iclefax al numero OK I ¶5* 27 60 eto al *guente indirizzo iii elettronica

PRF%l€SS() (‘NE

1. Cnn sentenza n. lit.808 emessa in tInta I * 02 2008 daI Giudice di Pace di rreniola Ducenta

- Dr c;rayin, . depn%it.Ita il I! ‘$32008. munita di foimula esecutiva il 16.10 2t8 e

ncitilkaia in forma esecutiva alla Regione (‘ampania. in persona del Presidente p I. in data

06 Il 200*, quest’ultima veniva ‘ LvflJdnrnaw al pagamento J’lle rptwe di giudi:io. .‘he vi

llquu.fano ai, cnøipl’sxn’i i” liJtj,i.iO, .slire il r,nibnrvo ,om’Iarw, I l”.4 e C.I’.A. ccmw per legge.

con .nir,h,cwne ai ‘rot’nratori ,iiiiistaiari ‘

2 Pemlanto, I’As v Rosita Toniiello. cnmne in :pigrafe mdividuato, è creditore della Regione

riia, in persona del Presidente pt. per una somma pari ad € 400,00.

3. Ad oggi, il debitore non ha provveduto a corrispondere le somme dovute.

4. Si rende, dunque, necessario agire in aecutn’iz

5. Pertanto, il predetto titolo esecutivo di cui al punto i. viene notificato contestualmente al

precetto, giusta il disposto di cui all’art. 170, III comma. e p.c.

Tutto iò ritenuto e consideratn. l’An Rosita rc’nziello, come in epigrat’e indi’ iduato cd

eletti’ amente domiciliato

6

a,

fonte: http://burc.regione.campania.it
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v. ts)’.;. •, .‘. I I

(‘nrrip. rnform e spese 10(K)

Rcdaii.nc prcctto 13,00

Redannne nota spesa 11(M)

Rinibarso j,Sf) r P. isu € SXQ,U0) 73Ml

l.V4 (su € 062,62) I 32,2

L’PA. Isu€ 7S,I4; 15,90

Spese 127,00

TOTALE I 922,14

Ohie interessi legali maturandi dalla data del presente atto all’effettivo soddisfo nonché le %tSC

e i diritti per la notifica del presenie aitc di precetto e successi’.e occolTende, i lire %cSC

genendi, VA e (‘Pi su t.ili ultime spese, come per legge.

(‘un :i’. ei1isnento che in difetto si pruceak’rà .ul esecuzione fornita

rrentnla l)ucenta, 21 04 200’)

—
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‘i
.tT() 1)1 P;w(E: [To

PER: il Dr. Nierulla Vincenio. (‘ F \1RI,VCN7$l ‘I30c3l’.. rappresentato e ditsu

come da procura a margine dell’atto di citazione di cui alla senten/a n 1 5(3X 08

dall ‘Avv Rosita I uniiello e con la quale etctt.te domto in apoli 80127 — alla Via

;io l)oria n. S) ito e nello Studio Legale (‘acone (\v. (jIO anni lirinio). e

che dichiara, cx iii I 83, comma I 0 e p e . di oler ricevere atti e O coinuflicaiioni a

mezzo telefax al numero 181 558 .17 ) co al seguente indiriiio di posta elettronica:

rositatonriello ,! Vero t

PRI MFSS() (‘IIE

1. (‘un sentenza n IS(’X, 08 emessa in data IX 02 11>08 daI (ìaudace di Pace di I rentola

Ducenta (C’I) Dr ssa (3raziano , depositata il I 2UQ 1008, munita di l’ormula

csecuti’a il i 6 I () 1(108 e notiflcata in t’orma esecutiva alla Regione ampanla, in

persona del Presidente pt , in data 07 1! 1008, quest’ultima veni\ a ‘ L nLJUPWLI!a il

pagamento, in favore c/L’f/ csponeiit’, de/fa (IInp/(’vo’a oìmma dl fU),0, ‘lfr&

interessi lega/I la/la LIUIU le//a prc’.eiitc !vcnten:a) al O )lc/1 5/o

2. Pertanto, il Dr .ierolla Vincenzo, come in epigrati. individuatu, creditore iella

Regione Campania, in persona del Presidente pt., per una somma pari ad €500,00

3. Ad oggi, il debitore non ha provveduto a cornspondere le somme dovute.

4. Si rende, dunque, necessario agire in cxeeutivls.

5. Pertanto. il predetto titolo eseeutio di cui al punto I viene notificato contestualmente

al precetto. ciusta il disposto di cui allari 479 III comma. e p.c

l’utto cio ritenuto e considerato, il Dr Nierolla Vincento, come in epirat’e tndi iduato,

rappresentato. difeso ed elettivamente domiciliato
.

‘iCOPACoNF
(41 ()RtGiNL

il Scgr4p eneraIei
DrJIfredc(AurtIio
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Suriilurìniie e eoUaiione I

e liente

Cmp ntc)rm e spese

R edai inne precetto I i>)

Reda ione nota pcsa I I ,0()

Ri nhorso I 7 51) P su 7042>0) Z6. 75

I V \ i su 3u7s) h6, 15

(‘ P A (E Q00) 73

Spese 27,00

E 988.59

( iltre nteresi leeh m.iturandi Juila duLi id prente itto aI.i Ltti o oddito nona.

le ‘pcse e (uniti per la noti iica id preseilte atto di precetto e cessive occurrende.

oltre spese generali. [VA e CPA su tali ultime spese, come per leuge

Con avvertimento che in difetto si procedera ad esecuzione forzata.

I [cntola Ducuta 2 I 1)4 20’ 0 i rosita I

li Segr1/Wate
Dr jt€4oAufdio
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\Thr33 ‘
I 111(10 DEl. GILDIIE 1)1 PA( E 1)1 rR1:Nnn. 1)11 EN fl

REI4BBLU’A rr.SUANA
1t4 NOME DEL I’OPOIA) ITiLIAN()

IL GII’DICF DI PACE 1)1 TRENTOL..% IWCFNTA

:jVV. STEFANIA (;RAZIANO

ha j)I’ ullinciato la •.egucnte
SENFENZ€%

nella eau%a civile iscritta al 3101 07 R.( i.. riservata per la decisione alludienza di

discussione del I ti. 11.2007. con termine iii giorni trenta per il deposito di tinte c.’nclusiniial,

I’ R A

MEROI.L:% lM E%iA), rapp In e ‘liIs... per mandato a nnrgine dell’atto introdutuvo.

anche disgiuntamcnte, dall’avv. Antimo (‘astaldo e dal p. avv. Rosita Fonziello. dom.ti in

.ersa. .tl V le lclla I ibertà. l2-
attore

CON’I’R()

Iu:;H)NF (‘:%IP.%NlA, in persona dcl Presidente p.t.. rapp.tn e difeso. giusta mandato in

atti, dall’av. NioLlesto Letizia. con il quale cIcute domicilia io \apoli. alla la 5. I.ucia. SI

Palazzo della Regione-
convenuta

(‘ON(’LI SIONI

( ‘nme la ve, baie del 16.11 2001 e tinte e’’ncluionali.

SVOLCIMENTO DEL PR0 ESSO

C’in valido atto di dtaiinne. ritualmente n’ititii ain. 1 i%Iante prenietieva:

-di aver espletato le funzioni di componente della (‘timmissinne per aggiudicazione di gara

relatia .ìl seni!iO di lcrattinasinne e disinkzitnee o t”niglio Regionale Campania:

-che tale incarico gli ‘enka conferito con determina dirigenziale ti. Th dcl 11.9.2004:

—che. pertanto. il Scr iZii) Amministrativo del t’mn. regionale ( ainpania. gli trasmelteva

lettera di nomina dell’ incarico, che c’gli controfirmava per accettazione e ritrasmetteva ma

mezzo fac:
—che ;tveva espletato tutte le t’unzioni conferitegli. come certificato dal Presidente della

t’ominiscinne • dr. I iiulio .ngrisani:

—clic non gli era stato cirroso il j’ag:tiiicnt’t %tcth. in data 10.11 .2tìOù. :neva diffidato il

suddetto ( ‘i’nsitlio Regionale :,t’Iinche pi ‘c’icse il ;\i;ittt.tt.’:

-che anche la ‘tifilda non .nea esito.

r.il,tt) pr m: •o_ ‘.tt’ r iii’ i Li Rc;’’ I • •:9’.::U i. 1! rei -‘ ‘LI LI pre . ida.te. h !e::d’ re

la condanna .1 p:!ganiiìto iella somma a prcmari ‘o ‘ .r’ di t.ILl.I. ctu:tumique c’’ntetiu;a

ciitr,’ il limite .li •ir’’ I ilttt’ti). .‘ltrc int ‘c i ‘‘r.’t. ri .. ‘i ..er;iI’Aiit.s .!c!l’,..,nit’i.’e r:

(ktittl.’. Vi;ite : spese .n .:ttr:’itizinne ::
\,$7t2 .. -

14 ,31 D”5
, 1 l ! :i,fl.LJUB ‘i.

e
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IiIHLL [LU IIIWitU Jl iiìIì:, I iIJ i

I, il I1i 1i p U Ii\I I. i. 1L
iL fl i i J i . li ìti cj1 i Jil li Liti JJ Li pr il 1W

i iihc il jtLiiflLflt JJ le spese [i ud 1/ LI I iiflLtIì() Ifl i j1ui\ i (. Ot)O W
i I iii)() . IUìi) per Juitii L Li tiiite pirte per ii r;iriì, ji[L il iih r
hrtLLiriu, V,\ (P.\ me per Ieiie. il Tullu in IHrihil/iulie ii piiuitii JiJiiirtti i
iiiti TpitIii

( i L i I ft flt 1 i I )i i nt i I I S

Rkhicst N° cupie cifwtrij
di cui N°..

per Avv..
i e tIasciiL il
marchc per euro

IL CANCELLIERE
IL CANCELLIERE b3S

(d# Nicola Esposi:o,

Il (iudice tu u’.ec
\4V. SIvf:inia ( ratian

/.

COPiA CONFORWA!ARKJÌNALE
H Segrri9Ai6rak
DA(lfret27twilio
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