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tlTribunale Amministrativo Regionale per la Campania' Sezione III' composto dai Signóri:

Dott. Ugo De Maio

Dott. Angelo Scafun

Dott. Altredo Storto

ha pronunciato Ia seguente

REPUBBLICA TTALIANA

tN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Presidente

Giudice

Giudice relatore

SENTENZA

sul r icorso n.9984 del 1997 proposto da

Felice DE BENEDICTIS, rappresentato e ditèso, giusta mandato a margine del ricorso

introduttivo, da*Aw.to Modestino Acone col quale e elèttivamente domiciliato in Napoli, alla via

G. Martucci n.'18, presso lo studio associato Verde

CONTRO

REGIONECAVIPANIA , inpe rsonade lp res iden tede l l aG.R . lega le rapp ' tep . t . , r app resen ta toe
dit-eso, giusta procura alle liti ìn atti, a".réto dirigenziale di atridamento di incarico e mandato in

calce alla memoria di costituzione del 7.3.2001, dagli Aw.ti Rosaria ciotti e Michele ciotfi

dell,Awoco*.u r.gr*ale, con domicilio eletto in Napoli, alla via S' Lucia n' 8l

E NEI  CONFRONTI DI

pREFABBRtcATI pALMA S.R.L., in persona del legale rapp.te p.t. ,  non costituita

PER L 'ANNULLANIENTO

l )de lp rovve t l imen tode l l aReg ioneCampan ia , . se t t o rep rov inc i a l e -de lGen ioC iv i l ed i
Avell ino, Uttìcio cave, del +.i . tg' l t  n. prot. 10178, notif icato l '8'8'1997' nel la parte in cui

prevede cli tare carico al ricorrente l'esecuzione del rep'trpero ambientale <delf intera area di

cava, ivi .o*pr"ro quella clel vecchio sito>; 
u

2) cli ogni altro atto preordinato' connesso e/o conseguente' i 
-

L l - . -  -  - .  r  i

Visto i l  r icorso con i relativ' i  al legati:  
/  g, , , .  

L' i .

Visto I'atto di costituzíone in giudizio della Regione Campanta; 
\ \ 

ti (, I t3-r.,t) lL

Visti gli atti tutti della causa;

- Rclatore nell,uclienza ilel 2l giugno 2007, il Giudice dott. e.l*edo S
I

I

I
I

i \ /
t /

ltg{'

i  . r ' > , - . r
.  l r  f ' - \ , ), J I

, 1  - . " ,  1
d U,e l.

tqù l
l ,  t ,  l f
' _ - _ - _ _ .  

- L

I u.iitl gli Awocati delle parti come da relativo verbale.

fonte: http://burc.regione.campania.it
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Con i l  r icorso in cpigratè, notitrcato ai la Regìone Campania ed al la Pretabbricati  Palma S.r. l .
rspett ivarnente i l  l2 cd i l  l - l  rrovembre 1997, e depositato i l  successivo l- l  novembre, Felice De
iìcnedict is. premesso:

l) di esser proprietario di un terreno di circa 25.000 mq. sito in krcali tà Turci del Comune cl i
icnno. uti l izzato per lo sfruttamento di matenale calcareo, catastalmente indivicluato ai tògl io n. 23,

;r irrt ice l le nn. '{ l ì ,  222, 247 , l-+8, l+9 c che tale sito era stato concesso in locazione al la socictà
i lN,IAC S.r. l .  di Avell ino, poi Pretabbricati  Palma S.r. l . ;

l )  che,  con is tanza del  12.11.198-+ ave!a ch iesto e l l 'u t t ic io  ca! 'e  de l la  Regione Campania d i
dssere autorizzata a stiuttare in propno la cava. inoltrando al contempo tiittrda ad accogliere
. 'rentuali  dt lrnandc di autonzzazione al la prosccuzione dell 'att ivi tà cstratt iva inoltrate della
Ìr)cataria:

3) che, con istanza del 2.7.1986, la locataria aveva t 'ormulato istanza di prosecuzione
lel l 'att ivi t i ì  estratt iva oltre che per le part icel le. lS, 222. 217,218 e 2-19, di propnetà t lel r icorrente,
rnche pcr lc part icel le nn. -17, 53 e -18 del medesimo tbgiio 23. di proprietà della conduttr ice stessa
,ire r l t)n rran() rnai state ()ggetto di autonzzazione per [o struttamcnto della ca!a, e che i l  legale
I rpp. te  t lc l la  Prefabbr icat i  Palma S.r . l .  arera re i terato ta le  is tanza i l  11.10.1991 con nguardo a l le
;ole part icel le -17, 53 parte e 58 del tbgl io 23:

-t) chc. con dornanda del 7.3.1990 (da intendersi come sostitut iva e,,o integrativa cl i  quella
ipgltrata r lal l 'at l i t tuario i l  5.7.1986), i i  De Bcnedictis, comunicando al Settore cave di essere I 'unico
possess()re della cava per cssere stato nsolto i l  contratto d' ir f t ì t to. i . ivcva chiesto, ai sensi del l 'artt .  l2
, iel la l .r.  n.5-l del l()f ì5. di cssere autorizzato a proseguire l 'att i ' r , i tà cstrattrva sulle part icel le nn.222
(, '"v l-18-2-19--+9, 122-5-t-2-17--+8) della supertìcie di circa 25.0()() mq.:

- i) che la Rcgione Campania. ignorantlo tale ult ima istanza. con pro! 'vedimento del -1.8.1997

,lel Ccnio Civi lc di Avell ino aveva rigettato lc domande tbrmulate dall 'atÌì t tuanarl2.7.l986 ed i l
l2 . l0 . l t ) t )1 .  in  quanto:  a)  la  co l t ivaz ione del le  par t ice l le  -17,53 par te e 58,  non essendo queste
Lìomprcse tra quelle indicate nella denuncia tii esercizio. contìgurava apertura cli nuova cava e non
gia prosccuzione; b) non era documentata la t l isponibi l i tà clei suoli ;  c) [ 'att ivi tà cstratt iva era in
,iontrasto con i vincoli urbanistici etl ambientali.

ha irnpugnato quest'ult imo decreto del Dir igente dcl Scttore cave. proprio nella parte in cui
hccr,a clr ico in sol ido, al la società istante ad al De Benedictis, quule propnetario t lcl  terrcno, di
csesuirc i l  recupero ambientale <dell ' intera area di cava, ivi compresa quella del vccchio sito>.

L' irnpugnativa fìrnda sui seguenti motivi:
l )  r i o l uz ionc  c leg l i  a r t t .  I  ss .  L  n .  l - l l  dc l  l t ) t ) ( ) .  t ] e l l ' a r t .  . 16 .  l . r .  n .  l 7  dc l  1995 .  dc l l ' a r t .  l l .

Lr. n. - i- l  t lol 1985, in quanto [ ' . \mminrstruzionc non a!eva mai provveciuto sul l ' istanza
t lu l  17.3.1990 con cu i  i l  r icorrente aveva ch iesto la  vo l tura del l 'autur izzaz ione e la
prosccuzione in proprio del[ 'att ivi tà cstratt iva;

l) rcccsso di potere per ccrenza assoluta dei presupposti di t 'atto necessari al la emanazione
dcl prov'vedimento, esse'ndo ingiusto tar carico anchc rl  ncorrente dell 'att ivi tà di
rccupcr( )  t lc l l ' in tera cava.  in  quanto so lo su l le  par l icc l lc  51,5 lJ  c  -17 e s tato cspresso
plrcre ncqativo sia t lal Comune di Senno che dalla Cornpctcnte commissione e, inoltre.
iu 11r-runtr-r solo tal i  part ice l le costifuiscono apertura t l i  una nuova cavai

. j )  r io laz ione t lc l  g iusto procedimento.  v io laz i t . rne dcgl i  ar t t .  7  e ss.  l .  n .  l - l l  t le l  1990,  non
csscnrlo stattr t Ìato elcun seguito al l ' istanza proposta dal r icorrente.

Si  c  cost i tu i ta  in  g iur l iz io  la  so la Regione Carnpania.
\ssunt i  ( )ppor tuni  ch iar iment i  da l  Cenro Civ i le  d i  . \ve l l ino.  nc l la  ( 'amcra t l i  corrs ig l io  t ic l  l7

1, :bbnr io  l t l t ;u .  i l  fnbunale ha accol t t l  la . iomanda inc i t lcnta le d i  sospcnsione.
\ l l ' ,rdicrnir udicnzu le causa è stata trxttenuta in clecrsrone.

t
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fonte: http://burc.regione.campania.it
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Il ricorso e tbntlato e va pertanto accolto per gli assorbenti motivi di seguito esaminctt'

Come già nlevato in sede cautelare t1a questa Sezione, il provvedimento gravato è

rÌcgittimo ratrtrove impone al De Benedictis di etlètruare l'attività tli recupero ambientale

,ul l ' intero sito di cava.
Ed iniatti, per un Verso, quanto alle lree tli cava di proprietà del ricorrente' 

"t:t-:l
r)rovvcdimento ptlteva emettere la ReEone in punto tli recupero ambientale senza aver pnma

,r\.minato Iistanza tbrmurata ii 7.3. r9g0 tlal De Bcnetrictis pcr ottenere la volrura

lcll.autonz zazione e la prosecuzione dell'attivita estrattiva in nome proprio per quelle supertìci'

rurche tcnuto conro del tatto che il prol'vetlimento gtavato non prentle in alcun modo in esame le

, r r p e r t ì c i m e d c s i m e .  . . r -  r ,  D . . . : . . - o ^ . \ r o \ . î
Per altro vcrso. nessun obbligo t l i  recupero ambientale la Regione poteva comunque lmporre

rr rìcorrente con nguarclo ane residue supertìcì (particelre +7-53 parte e 58) che non risultano essere

rnri state di proprietà dei De Benedictis'
In conclusione. vù tlisposto I'annullamento dell'atto gravato siccon.rl illegittimo'

Le spese seguono la soccombenza e tro\, 'ano l iquidazione in disposit ivo'

P .Q . \ t .

i l  
' fr ibunale Amministrativo Regronale per la Campania' TTrza-.. l t t iun" di Napoli '

, let init ivamente pronunciando sui r icors-o t l i  cui in epigratè tR.G' n' 998-], '  1997)' lo accoglie e' per

l,uttètto, pronuncia I 'annullamento del provr edimento gravato.

Condanna la Regione Campanta. tn persona del legale rapp'te p't ' :  
" 

ni 'ondere ad Felice De

rlcnetrict is re spese di l i te che l iquida in compressivi €:.ooo.oo (cluemi1a,00). di cui € 150,00 per

.pese, t l l tre rnaggiorazioni, I .V'A' e c'a'p',  se doluti '  come per legge'

r)rt l ina che la presente sentenza sia eseguita dall 'autontà amministretiva'

( 'osì e i lecist l  nel la Camera di

i )ot t .  l .Jgo De Maio

l)ott. Altiedo Storto

consiglio del 21 Eugno 2007 '

presi,renre ,/l'1- [ ,ilJ-1, ,
Giuclice estensore \(- I t . ,- 
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Relata di notif ica: I 'anno 2010, i l  mese di luglio, i l  giorno

lstante: Felice De Benedictis, come in atto rappresentato, difeso e

domiciliato, io sottoscritto ufficiale giudiziario addetto all'Unep Presso la

Corte di appello di Napoli,  ad ogni effetto e conseguenza di legge, ho

notif icato e dato copia di quanto precede alla Regione Campania, in

persona del legale rappresentante pro tempore, via Santa Lucia n'81 ed

ivi mediante consegna di copia a mani di

fonte: http://burc.regione.campania.it
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