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Methodological Note  CPRE_23-0013-01

ID RAC
CCI interessato/i
Periodo contabile:

Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

1.1
Mancanza di pubblicazione di un bando di gara o assegnazione diretta
ingiustificata (vale a dire procedura negoziata illecita senza previa pubblicazionedi
un bando di gara)

1.2 Suddivisione artificiosa di contratti di lavori/servizi/forniture.

1.3
Inosservanza - dei termini per il ricevimento delle offerte; oppure - dei termini per il
ricevimento delle richieste di partecipazione; o - mancata proroga dei termini per
la ricezione delle offerte in caso di modifiche significative ai documenti di gara

1.4 Tempistiche insufficienti per i potenziali offerenti/candidati per ottenere
documentazione di gara o restrizioni per ottenere la documentazione di gara

1.5 Mancanza di pubblicazione di termini più lunghi per il ricevimento delle offerte o la
mancata proroga dei termini per il ricevimento delle offerte

1.6 Casistiche che non giustificano l'utilizzo di una procedura competitiva con
negoziazione o dialogo competitivo

1.7

Mancata pubblicazione nel bando di gara dei criteri di selezione e / o
aggiudicazione (e della loro ponderazione) o delle condizioni per l'esecuzione di

 contratti o specifiche tecniche.
O mancata descrizione in modo sufficientemente dettagliato dei criteri di

 aggiudicazione e della loro ponderazione.
O mancata comunicazione / pubblicazione di chiarimenti / informazioni aggiuntive. 

1.8
Uso di - criteri di esclusione, selezione, aggiudicazione o - condizioni per
l'esecuzione di contratti o - specifiche tecniche discriminatorie sulla base di
preferenze nazionali, regionali o locali ingiustificate

1.9

Uso di - criteri di esclusione, selezione, aggiudicazione o - condizioni per
l'esecuzione di contratti o - specifiche tecniche che non siano discriminatorie nel
senso del precedente tipo di irregolarità (es. illegali o sproporzionate), ma che
restringano comunque l'accesso per gli operatori economic

1.10 Definizione insufficiente o imprecisa dell'oggetto del contratto

1.11 Mancanza di giustificazione della non suddivisione dei contratti in lotti

1.12 Inosservanza della procedura stabilita nella direttiva per gli appalti elettronici e
aggregati stabilita nella Direttiva 2014/24/EU

1.13 Ingiustificata limitazione dei subappalti

Tipologie di errori 2021-2027

1

Appalti pubblici: bando 
di gara e capitolato 

d'oneri

Note
(min. 3.000 caratteri)
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Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

Note
(min. 3.000 caratteri)

1.14 Modifica dei criteri di selezione (o delle specifiche tecniche) dopo l'apertura delle
offerte o errata applicazione degli stessi

1.15

Utilizzo di criteri di aggiudicazione diversi da quelli indicati nel bando di gara o nel
capitolato d'oneri per la valutazione delle offerte 
Oppure, utilizzo di criteri di aggiudicazione aggiuntivi, non pubblicati, per la
valutazione  

1.16 Negoziazione durante la procedura di aggiudicazione, compresa la modifica
dell'offerta vincente durante la valutazione

1.17 Procedura competitiva con negoziazione, con modifica sostanziale delle condizioni
stabilite nel bando di gara o nel capitolato d'oneri

1.18 Rifiuto ingiustificato di offerte anormalmente basse

1.19 Conflitto di interessi con impatto sull'esito della procedura di appalto

1.20 Precedente coinvolgimento irregolare di candidati/offerenti con l'amministrazione
aggiudicatrice

1.21 Pista di controllo  insufficiente per l'aggiudicazione del contratto

1.22 Potenziale manipolazione (identificata da un ufficio garante della
concorrenza/antitrust)

Appalti pubblici - 
Esecuzione del 

contratto
1.23 Modifiche degli elementi contrattuali contenute nel bando di gara o nel capitolato

d'oneri che non conformi alla Direttiva 2014/24/UE.

Appalti pubblici - Altri 1.24 Altri (ad esempio indagini di mercato non adeguatamente documentate,
recepimento errato delle direttive sugli appalti pubblici nella legislazione nazionale) Inserire dettagli relativi alla tipologia di errore

2.1 Mancata notifica di aiuti di Stato
2.2 Applicazione di un regime di aiuti errato

2.3 Errata applicazione impropria del regime di aiuti, compresi beneficiari/imprese non
ammissibili.

2.4 Requisiti di monitoraggio non soddisfatti

2.5 Investimento di riferimento non preso in considerazione nell'applicazione del
regime di aiuti

2.6 Mancata considerazione delle entrate nel regime di aiuti applicabile
2.7 Mancato rispetto dell'effetto di incentivazione dell'aiuto
2.8 Mancato rispetto dell'intensità dell'aiuto

2 Aiuti di stato

Appalti pubblici - 
Valutazione delle 

offerte
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Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

Note
(min. 3.000 caratteri)

2.9 Mancato rispetto della soglia di de minimis 

2.10
Errota applicazione del SIEG (ad esempio, incapacità di fornire un'adeguata
giustificazione per l'aiuto o di dimostrare che l'aiuto è necessario per raggiungere
un obiettivo legittimo di interesse comune)

2.11
Altri elementi correlati alle norme sugli aiuti di Stato (ad esempio mancanza di
verifica degli aiuti di Stato da parte dell'AG/OI in caso di regimi di nuova
concessione)

Inserire dettagli relativi alla tipologia di errore

3.1 Progetto non ammissibile

3.2 Obiettivo del progetto non raggiunto (incluso il mancato rispetto dei codici per le
tipologie di intervento)

3.3 Progetti retrospettivi (art. 63, par. 6 del RDC)

3.4 Mancata evidenza della misurazione diretta dell'uso sul progetto (ad esempion per
investimenti/attrezzature condivise tra due o più progetti)

3.5 Altro Inserire dettagli relativi alla tipologia di errore

4.1 Spese sostenute prima o dopo il periodo di ammissibilità
4.2 Spese non sostenute dal beneficiario
4.3 Spese non correlate al progetto

4.4 Spese non rientranti all'interno dell'area di ammissibilità (Art. 63, par. 4 del RDC)

4.5 Tasse (ad esempio IVA) o costi non ammissibili sulla base della normativa
nazionale

4.6 Spese non ammissibili a causa dell'obiettivo del progetto parzialmente raggiunto.

4.7 Inosservanza delle norme in materia di acquisto di terreni o immobili
4.8 Beneficiario non ammissibile

4.9 Partecipanti inammissibili/destinatari finale nell'ambito di progetti di
sovvenzione/Gruppo target non ammissibile

4.10 Conflitto di interesse (art. 61 del Regolamento finanziario)
4.11 Doppio finanziamento

4.12 Spese per lavori non realizzati o per beni /servizi non consegnati/non eseguiti

4.13
Spese non ammissibili sostenute in conseguenza a cambiamenti nell'ambito o
negli obiettivi del progetto senza aver ottenuto le necessarie approvazioni o
modifiche al contratto del progetto

4.14 Spese per il personale non ammissibili (ad esempio ore lavorate errate,
retribuzione errata, ore non giustificate da timesheet)

4.15 Spese non ammissibili legate a viaggio e all'alloggio

4.16 Spese non conformi a specifici accordi contrattuali e/o alla normativa sui requisiti
di ammissibilità (ad esempio a livello nazionale o di progetto).

4.17 Irregolarità legate ad un partenariato pubblico-privato.

4.18
Altre spese non ammissibili (ad esempio arrotondamenti di importi monetari/errata
applicazione di costi contrattuali, attività di spesa non ammissibile restituita dopo il
pagamento, ecc.).

Inserire dettagli relativi alla tipologia di errore

5.1 Metodologia non corretta

5.2
Applicazione errata della metodologia (ad esempio calcolo errato, dati di input
errati, adeguamento errato, errore di follow-up nell'applicazionedei tassi forfettari),
compreso il mancato rispetto delle condizioni per il rimborso.

4

Progetto non 
ammissibile 3

Spese non ammissibili

5 Opzioni di Costo 
Semplificate
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Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

Note
(min. 3.000 caratteri)

5.3 Inosservanza dell'obbligo di ricorso ai costi semplificati.
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Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

Note
(min. 3.000 caratteri)

6 Finanziamento non 
collegato ai costi 6.1 Mancato rispetto delle condizioni o mancato raggiungimento dei risultati (art. 95

RDC).

7.1 Inosservanza delle regole per la selezione del Fondo di Partecipazione/Fondo
Specifico (aggiudicazione diretta da parte dell'AdG o bandi competitivi).

7.2

Mancanza o incompletezza della documentazione e/o della pista di controllo, cfr.
Allegato XIII RDC (ad esempio valutazione ex ante; accordi di finanziamento o
documenti strategici; altra documentazione a supporto delle domande di
pagamento dei destinatari finali come piani aziendali o equivalenti, compresi i conti
annuali precedenti; liste di controllo e relazioni a livello degli organismi che
implementano gli strumenti finanziari; ecc. .)

7.3 Spese non ammissibili (ad esempio investimenti, costi di gestione e commissioni).

7.4 Destinatari finali non idonei.

7.5 Gli interessi e gli altri proventi generati dal sostegno dei Fondi e/o dal riutilizzo di
risorse riconducibili ai Fondi non utilizzati ai sensi dell'art. 60 e/o 62 RDC.

7.6 In caso di combinazione del sostegno con sovvenzioni in una singola operazione
SF, le condizioni di cui all'art. 58(5) RDC non sono stati rispettati

7.7 Aiuti di Stato incompatibili

7.8 Inosservanza delle misure di informazione e pubblicità di cui all'art. 50 del RDC.

7.9 Altro Inserire dettagli relativi alla tipologia di errore

8 Informazione e 
pubblicità 8.1

Mancato rispetto delle responsabilità ex art. 50 RDC (es. mancanza di targhe,
cartelloni pubblicitari, locandine, eventi di comunicazione, nessuna dichiarazione
visibile che evidenzi il supporto su sito web, documenti o materiale di
comunicazione).

9.1 Informazioni di supporto o documentazione mancante o errata

9.2 Pista di controllo mancante o incompleta (anche a causa di SI inaffidabili)

9.3 Mancata raccolta di informazioni sui titolari effettivi dei destinatari dei finanziamenti
dell'Unione (articolo 69, paragrafo 2, e allegato XVII RDC).

Errori contabili e di 
calcolo a livello di 

progetto 
10.1 Errori contabili e di calcolo a livello di progetto (nche a livello di sovvenzione)

Registrazioni contabili 
separate 10.2

Mancata tenuta di registrazioni contabili separate o mancato utilizzo di una codifica
contabili adeguata per le operazioni rimborsate sulla base dei costi effettivamente
sostenuti dal beneficiario ai sensi dell'art. 53(1)(a)

11.1 Dati di output non corretti
11.2 Dati di risultato non corretti

12 Norme ambientali 12.1 Mancato rispetto dei requisiti ambientali (Natura 2000, VIA, Climate proofing).

13.1 Inosservanza del principio della parità di genere, pari opportunità e non
discriminazione

13.2 Inosservanza della Carta dei diritti fondamentali dell'Unione Europea

7 Strumenti finanziari

9

Informazioni di 
supporto o 

documentazione 
mancanti

11 Indicatori di 
Performance

10

13 Pari opportunità / Non 
discriminazione
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Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

Note
(min. 3.000 caratteri)

14.1

Inosservanza del principio di sana gestione finanziaria (ad esempio cattiva
gestione del progetto, mancato rispetto degli obblighi assunti dal beneficiario,
compreso il mancato rispetto delle scadenze per la presentazione dei documenti,
sconti/riduzioni in contanti non utilizzati)

14.2 Mancato rispetto del termine di pagamento ai beneficiari (80 giorni, cfr. art. 74,
par. 1, lettera b), RDC).

14 Protezione dei dati 14.1 Inosservanza delle norme di protezione dei dati

14 Sana gestione 
finanziaria 
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Ref. Categoria Ref. Sotto categoria Casi di sospetta 
frode

Casi di Gold-
plating

Frequenza  
(numero di 

casi)

Importo delle 
irregolarità (in 
costi totali e in 

€)

Note
(min. 3.000 caratteri)

0 0 0 0,00TOTALE
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