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RESOCONTOQ SOMMARIO
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DEL 13 NOVEMBRE 208

INDICF degli argomenti trattati:

e Approvazione del processo verbale della
sednta preccdente;

s Comunicazioni del Presidente;

e FElezione di un Scgretario dell’ Ufficio di
Presidenza;

s Esame e approvazione della delibera
amministrativa “approvazione delle
linee di indirizzo strategico per la
ricerca, Pinnovazione e la  Socicta
dell’informazione in  Campania —
programmazione 2007 — 2013 — delibera
di Giunta regionale N. 1056 del 19. 06.
08 — registro generale n. 173;

¢ Esame e approvazione della delibera
amministrativa — “Art. 12 L.R. 16 /04.
Accordo di  programma per la
realizzazione  della  chiesa e del
complesso parrocchiale “Gesu
Redentore” in localita Pontone del
Comune di S. Antonio Abate (NA) —
proposta al Consiglio regionale per la
realizzazione in deroga alle preserizioni
dettate dall’Art. 5 della L.R. 35 /87 -
Piano urbanistico territoriale dell’area
sorrentina amalfitana (PUT)” - registro
generale n. 735;

s FElezione del Presidente ¢ dei componenti
del CORECOM.

Presidenza  della  Presidente  Alessandrina
L.onardo

Indi del Vice Presidente Mucciolo

Inizio lavori ore 11.00

PRESIDENTE: aggiorna i lavori di un’ora.

La seduta sospesa alle ore 11,01 riprende alle
ore 12.07

il Legtara

Approvazione processo verhale della seduta
precedente

PRESIDENTE: passa all’esame del primo punto
all’ordine del giomo, relativo all’approvaziene dei
processi verbali delle sedute del 28 e 29 oftobre
2008 ¢ dell’T! novembre 2008. Osserva che. se
non vi sono obiezioni, si danno per leti ¢d
approvati.

Cosi resta stabilito
Comunicazioni

PRESIDENTE: passa all’esame del secondo
punto  all’ordine  del  giomo. relativo  alle
comunicazioni ¢ comunica che hanno chiesto congedo i
Comsiglieri Brancaccio ¢ Ronghi.

Comunica ai  sensi dell’articolo 35 del
Regolamento interno che le proposte di legge.
disegni di legge. le interrogazioni presentate, lc
risposte  alle  interrogazioni  pervenute  sono
pubblicate nell'allegato A ¢ B del resoconto della
seduta odicrna,

Passa quindi alla comunicavione in  ordine
all’applicazione dell articolo 38 del Regolamento
¢ precisa che durante la seduta del Consiglic di
mercoledi 29 ottobre ¢ sorta una  questione
sull'interpretazione  delle norme  regolamentari
coneernenti gli interventi sull’ordine del giomo e
sull’ordine dei lavori.

Comunica che per valutare tale questione ¢ stata
svolta  una  seduta di  Commissione  del
Regolamento interno.

Precisa che la Commissione ha constatato che la
posizione di questioni sull®ordine dei lavori ai
sensi dell’articolo 38 del Regolamento subisce
sempre pit di frequente. nella prassi, la spinta ad
evolversi. in dibattiti allargati a pit imerventi.
talvolta la spinta ad introdurre, di fatto, la
discussione su  argomenii nuovi non  previsti
all’ordine del giomo.

Comunica che guindi la Commissione per il
Regolamento ha valutate analiticamente it testo
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delle norme rilevanti  costituite  non solo
dall*articolo 38 richiame all ordine del givmo. ma
anche dag!i articoli 20 comma 4 “trattazione di
questioni urgenti non iscritte ail"ordine del giorno”™
e 27 comma 3 “discussione su materic non
all'ardine de! gioro del Regolamento™ A seguilo
di un dibattito molio intense ¢ panecipato, la
Commissione per il Regolamento & giunta.
concordemente. alla  conclusione che  sia
necessario. a tutela della certevza e conascenza
preventiva dell’ordine  del  giomo. tornare ad
unapplicazione o rigorosa ¢ lelterale delle norme
regolamentari in materia. ponendo termine alla
prassi sopra ricordata. Pertanto, tenendo conto
delle valutazioni formulate dalla Commissione per
il Regolamento, la Presidenza si atterrd, d’ora n
poi. rigorosamente, ai seguenti criteri: Ove sia
posta una guestione sull’ordine del giorno, per
esempio “Sospensione temporale della seduta™ o
sull’ordine dei lavori, per esempio “Proposta di
invertirc I"ordine di trattazione dei punti compresi
nell'ordine del giorno della seduta. ai sensi
dell’articolo 38 del  Regolamento™  saranno
consentiti, dopo intervento  del  proponente,
soltanto altri duc interventi. uno a favore ¢ uno
contro. a cui seguira la decisione ed eventuale Ja
deliberazione del Consiglio obbligatoriamente per
alzata di mano.

Precisa che una volta decisa la medesima
guestione, non potrd essere riproposta nel corso
dello stesso dibattito principale. né dallo stesso
Consiglicre, né da altri Consiglieri. Per la
trattazione  di questioni nuove, nen  inscrite
all’ordine del giorno della seduta. si applicano gli
articoli 27 comma 3 e 20, comma 4. che
richiedono. per la relativa decisione, maggioranze
qualificale ¢  particolarmente  elevate e
differenziate. a seconda che la questione sia
oppurc no gid compresa nell’ordine del gierno
penerale. cosiddetto veliero.

FElezione di un Segretario dell’Ufficio di
Presidenza

~ VinLegatawa

T 13 novembre 2008

PRESIDENTE: passa all’csame del terzo punto
all'ordine dei giorno. Comunica che la volazione
avverra  a scrutinio segreto: costituiscee il seggio
elettorale composte dai Consiglieri segretari 1. pid
giovani presenti in Aula. Fulvio Martuseiello ed
Antonio Scala. ed indice la votazione per appello
nominale, precisando  di  indicare  un solo
nominativo sulla scheda.

RUSSO G. (PD): dichiara di abbandonare I"Aula
per dissenso politico in ordine alle medaliti di
svolgimenta della seduta.

CIARLO (PD): dichiara di abbandonare I'Aula
per dissenso politico in ordine alle modalitad di
svolgimento della seduta.

PRESIDENTE: invita i Consiglieri segretari {f. a
procedere all’appello nominale per la votazione a
scrutinio segreto.

Esegue Iappello it Consiglicre segretario  fT.
Martusciello, assistito dal Consigliere Scala.

Subentra alla Presidenza il vice Presidente
Gennaro Mucciolo alle ore 12,27
Subentra  alla  Presidenza il
Alessandrina Lonardo alle ore 12,34

Presidente

PRESIDENTE: dopo lc operazioni di voto ¢ di
scrutinio. constatata che risulta una scheda in pid
rispetta al numero dei Consiglieri presenti €
votanti. D'intesa con i componenti del seggio
clettorale, disponc che lc schede votale siano
chiuse in una busta sigillata con la firma dei due
Segretari [.f. ¢ convoca immediatamente la
Commissione per il Regolamento interno, ai fini
della verifica della correttezza procedurale ai fini
dell"attribuziene del risultato.

La seduta sospesa alle ore 12,56 riprende alle
ore 13.05

PRESIDENTE: comunica ¢he la Commissione
per il Regolamento interno, unitamente  ai
componenti del seggio elettorale, ha accertato
che la Consigliera Antonella Cammardella non
& staty, per crrore materiale. registrala come
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votanie in sede di appello nominale, pur avendo
invece partecipato alla votazione depositando la
propria  scheda nell'urna;  ne discende la
accertala piena corrispondenza tra numero dei
votanti ¢ schede votate. Pertanto, sulla basc
delle  decisioni della Commissione per il
Regolamento interno e dei componenti - del
seggio elettorale.

Dichiara, ai sensi dell'articolo 44 del
Regolamento interno, regolare la votazione  a
serutinio segreto e ne praclama 1'esito:

Presenti 38
Vaotanti 38
Assenti 22

Hanno riportato voti

Marrazzo Pasquale 28
Scala Antonio |
l.onardo Alessandrina ]
Schede nuile 4
Schede  bianche 4

PRESIDENTE: dispone la distruzione delle
schede.

Vi procede il Consigliere segretario ff. - Antonie
Scala.

i Consiglicre Pasquale Marrazzo ¢ cletto
Consigliere Segretario dell”Utticio di Presidenza.

SCALA  (SD): propone inversione dell’ordine
del giorno. nel senso di passare subito all’esame
dell’'undicesimo punto, infatti riticne approvarlo
per non perdere i fondi POR.

PRESIDENTE: prende atte del  consenso
unanime dell’ Aula ¢ passa alt esame della delibera
amministrativa  di  cui allundicesime  punto
all’ordine del giorno.

Fsame ed approvazione della delibera
amministrativa — “Approvazione delle linee di
indirizzo strategico per la ricerca, I'innovazione
e la Societd dell’ informazione in Campania —

Programmazione 2007 - 2013 - delibera di
Giunta regionale n. 1056 del 19.06.08

PRESIDENTFE:  comunica ¢he ta VI
Commissione consiliare permanente, nella seduta
det 21 ottobre 2008, ha deciso. all'unanimita. di
riferire favorevolmente all’Aula.

CASILLO, Presidente della VI Commissione:
raccomanda 1'approvazione della delibera, ritiene
infatti che si tani di un  provvedimento
amministrativo attraverso il quale si danno risposte
alle legittime aspettative, sulla base di principi che
sano stati sanciti in Consiglie regionale.
PRESIDENTE: prende atto che non vi sono
richieste di intervento. Pone in votazionc, per
alzata di mano. la delibera amministrativa di cui
all’undicesime punto all ordine del giomo.

{1 Consiglio approva all’'unanimita

PRESIDENTE: passa all'esame del quarto punte
all’ordine del giorno: Elezione del Presidente e dei
componenti del Co.Re.Com.

AMATO (PD): propone 'inversione dell’ordine
del giorno chiedendo di passare subito all’csame
del decimo punto.

PRESIDENTE: prende atto  del consenso
unanime dell’ Aula ¢ passa all’esame detla delibera
amministrativa di cui al decimo punto all’ordine
del giorno.

Esame ed approvazione della delibera
amministrativa “Articolo 12 L.R. n. 16704,
Accordo di programma per |a realizzazione

della chicsa e del complesso parrocchiale “Gesu

Redentore” in bocalita Pontone det Comune
colui 8. Antonio Abate (NA) — Proposta al
Consiglio regionale per la realizzazione in

deroga alle prescrizioni dettate dall’articolo 5

della L.R. n. 35/87 — Piano urbanistico

territoriale territoriale dell’ Area Sorrentina
Amalfitana (PUT)” registro generale n. 735.

PRESIDENTE:  comunica c¢che la IV
Commissione consiliare permanente, nella seduta
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del 26 giugno 2008, ha deciso all'unanimitd di
riferire favorevoimente all” Aula.

SOMMUESE, Presidente della 1V Commissione:
annuncia che si trana di una deroga alle
disposizioni dell’articolo 5 del PUT legpe 35/87
per la realizeazione di una chiesa il complesso
parrocchiale “Gesi Redentore™ ¢ che essendo
materia di competenza del Consiglio & necessario
questo passaggio. Sostiene che con ["approvazione
del PTR in Consiglio si potra sapere guali sono i
progetti in deroga e se si ritiene accordarli in modao
preventivo.

RAGOSTA (VERDI): esprime parere contrario
rispetto a questa delibera, Fa notare all’Aula che
annualmente  si pone, contestualmente  alla
discussione della legge finanzaria, il problema del
Plano territoriale dell’area amalfitana — sorrentina.
Riticne utile. in materia urbanistica, affrontare
complessivamente tutta questa vicenda e non
andare singolarmente ogni quaivolta che si pone
un probiema, Chiede il rinvio in Commissione del
provvedimento

SCALA (VERIM): annuncia il voto favorevole al
provvedimento. Ritiene sia  utile. su  gquesta
questionc. aprire un dibattito in Aula, in quanto
non si sta parlando di un singolo provvedimento,
ma & una questione molto pit ampia.

BUONQ {(VERDI): annuncia il voto contrario del
gruppo dei Verdi perché non intende votare in
deroga ad un solo provvedimento, ma chiede il
rinvio in Commissione auspicando di aprire una

riflessione  scria per  poter  salvaguardare  la
penisola sorrentina.
NOCERA (PRC): chiede il rinvio in

Commissione del provvedimento per un ulteriore
approfondimento, invitando 1" Assessoratlo
competente ad un confronto sul piano territoriale
della penisola sorrentina amalfitana,

CORACE. (SDI):  sostiene la proposta del
Consiglicre Nocera, ritenendo che in Commissione
si possa valutare con maggiore accorlezza e
prendere i giusti provvedimenti.

DMODATO (AN}: annuncia il voto favorevole al
provvedimento, chiedendo c¢he ¢ntro il 31
dicembre 2008, la Giunta regionale [accia

" Vil Lgistara

conoscere al  Consiglio i provvedimenti  che
intende adottarc in deroga al PUT.

GAGLIANO (MPA- Nuovo PSI). annuncia il
Voto favorevole al provvedimento.
ARENA (UDEUR): chiede un approfondimento
del provvedimento ritenendo che dovrebbe essere
il Consiglio a ridiscgnare il PUT i funzione di
quello che ¢ il territorio.

SOMMESE Presidente della 1V Commissione:
invita a ritirare la  richicsta di rinvio in
Commissione trattandosi di un atto che € state gia
sottoscritto dal Presidente della Giunta regionale
come accordo tinale,

PRESIDENTE: concede la paroia, sull’ordine dei
lavori, al Consigliere D' Lreole,

IERCOLE (AN): chiede di decidere o di votare
la delibera. oppure di rinviarla in Commissione.
RAGOSTA (VERDI): ribadisce la richiesta di
rinvio in Commissione del provvedimento per
verificare la coerenza con il PTR.

AMATO (PD): dichiara di essere daccordo al
rinvio in 1V Commissiene. ritiene, infatti.
necessario esaminare i provvedimenti nel metito.
Precisa che entro sette la delibera dovra esserc
iseritta al primo punto dell’ordine del giorno del
Consiglio.

PRESIDENTE: pene in votazione, per alzata di
mano. la richiesta di rinvio in Commissione del
punte decimo punto aliordine del giorno.

Ii Comsiglio approva a maggioranza

Elezione del Presidente ¢ dei componenti del
Co.Re.Com.

PRESIDENTE: passa all’esame del punto quarto
punto all*ordine del giorno,

Ricorda che ai sensi dell’articolo della legge
regionale n. 9/2002 il Presidente ¢ eleto dal
Consiglio  regionale con  votazione segreta,
scparala da quella per Delezione degli aitri
componenti nell’ambito di una temna di nomi
proposti dal Presidente del Consiglio regionale.
Precisa che 11 quorum neccssario per I'elezione del
Presidente  del CoRe.Com. & quello della
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maggioranza dei due terzi dei Consiglicri presenti
alla votazione e che la prescritta intesa
istituzionale dei candidati alta carica di Presidente
del Co.Re.Com. gid raggiunta il 6.06.2007 e il
20.04.2008. & stata rinnovata i1 15 ottobre 2008,
per la necessita di individuare il nuovo nominativo
a seguita di rinunzia di un precedente candidato.
La terna risulta, quindi, cssere composla dai
scguenti nominativi: Prof. Giovanni Festa, Prof.
Rosario Naddeo. Prof. Salvatore Sica.

PELUSO (Gruppo misto): chiede di rinviare il
quarto punto all’ordine del giorno, tenuto conto
anche di alcuni vizi procedurali che caratterizzano
talune candidature.

RUSSO G. ( PD): ritiene che le motivazioni
addotte dal Consigliere Peluso dovrebbero indurre
il Consiglio regionale ad una riflessione piv
approfondita. Condivide la proposta di rinvio del
quarto punto all’ordine del giorno.

D'ERCOLE (AN): ritiene che le obiezioni di
ordine procedurale andavano sollevate prima ¢ non
adesso che si & in fase di votazione. Dichiara di
essere coniro la proposta di rinvio del quarto punto
all’ardine del giorno e invita a procedere subito
all’¢lezione del nuove organismao.

GRIMALD]I (MPA - Nuovo PSI): dichiara di
essere favorevole al rinvio del quarto punto
all’ordine del giorno.

PRESIDENTE: rassicura innanzitutto
I"Asscmblea che non sussistono vizi procedurali
per alcuna delle candidature alla nomina  di
Presidente e di componenti del Corecom.,

Pone in volazione. per alzata di mano, la proposta
di rinvie del quarto punto all’ordine del giomo.

Il Consiglio non approva a maggioranza

PRESIDENTE: Si prosegue quindi con I'esame
del punto quarto punto allordine del giorno.
Precisa che I'elezione avvicne a scrutinio segreto
con indicazione di un svlo nome sulla scheda.
Passa alla costituzione del seggio composto dal
Consigliere Segretario Pasquale Marrazzo ¢ dal
Consigliere Segretario f pil giovane presente in
Aula Carmine Mocerino.

Vil gt

I3 novembre 2008

Indice la votazione a scrutinio scgreto per la
elezione del Presidente del Co.Re.Com.

Alle ore 14.21 durante le operazioni di voto
assume la  Presidenza il Vice Presidente
Gennaro Mucciolo

Alle ore 14.28, durante le operazioni di voto,
riassume la Presidenza la  Presidente
Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: dopo lc operazione di votazione ¢
di scrutinio comunica "esito della votazione:

Presenti 51
Votanti 51
Assenti 9.

Hanno riportato vofi :

Festa Giovanni 29;
Sica Salvatore 16:
Naddea Rosario O
Schede nuile 4:
Schede bianche 2.
PRESIDENTE: comunica, non essendo stale

raggiunte il guorum richiesto dei due terzi dei
Consiglieri presenti alla votlazione. di procedere
alla seconda votazione, per la quale ¢ richiesto il
medesimo quorum.

Dispone la distruzione delle schede,

Indice quindi la seconda votazione con lo stesso
seypio clettorale.

PRESIDENTE: Dopo le operazioni di voto e di
scrulinio ne comunica L esito:

Presenti )
Assenti 10
Votanti 50

Hanno riportato voli:

Sica Salvatore 18
Festa Giovanni 30
Naddeo Rosario 0
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Schede nulle 2
Schede bianche 0
PRESIDENTE: comunica, non essendo  stato

raggiunto il quorum  richiesto dei due terzi dei
Consiglicri presenti alla votazione, di procedere
alla terza votazione. per fa guale ¢ richiesto il
guorum  della  maggioranza semplice  dei
Consiglieri presenti alla votazione.

Dispone la distruzione delle schede.

Indice quindi la terza volazione con lo stesso
seggio elettorale.

PRESIDENTE: Dopo le operazioni di voto ¢ di
serutinie ne comunica $esito:

Presenti 51
Assenti 9
Votanti 51

Hanno riportato voti:

Festa Giovanni 34
Sica Salvatore |5
Naddeo Rosario 0
Schede nulle 1
Schede bianche ]

PRESIDENTE: proclama eletlo Presidente del
Corecom il prof. Giovanni Festa.

Passa quindi alla votazione per elesione dei
componenti del Co. Re. Com..

Ricorda che ai sensi dell’articolo 3, comma 2.
della legge  regionale n. 92002, gli olo
componenti del Co. Re. Com. sono e¢letti dal
Consiglio regionale con volarione scgreta e con
volo limitato a cingque nomi; comunica che la lista
dei candidati ¢ a disposizione dei Consiglieri. Al
riguardo evidenzia che gli uflfici hanno provveduto
in applicazione dell’articolo 41, comma 5. della
fegge regionale N, |, del 2008 e sulla scorta di un
parere reso dal sewtore legislativo a depennare dalla
lista dei candidati i nominativi dei soggelti che
sono attualmente componenii del Co. Re. Rat. I
infatti con detia novella normativa si ¢ modificato

" VI Legislatura

Particolo 3. comma 3, della legge regionale 9 del
2002, perchd il testo vigente la norma disciplinante
Iclezione del compenente del Co. Re. Com. ¢ il
scguente: ™ compenenti del Co. Re. Com. sono
nominati con decreto del Presidente della Giunta
regionale e restano in carica per "intera legislatura
e non sono ricleggibili: consecutivamente in sede
di prima atluazione non  SONO eleggibili |
componenti del Co. Re. Rat. In ragione del
principio del diritto amministrativo del “tempus
regit actum”, per il quale per ogni fase del
procedimento si applica la legge vigente al
momento della procedura. sono stali depennati
dalla lista coloro che hanno prodotto domanda a
seguite di avvise pubblicato nel Bure N. 30 del 13
giugno 2005 ¢ che risultano ¢ssere atiualmente
componenti del Co. Re. Rat.™.

Fa presente inoltre che nel caso di omonimie
oceorre indicare la data di nascita del candidato.
Passa quindi alla costituzione del seggio composto
dal Consigliere segretario Pasquale Marrazzo e
dal Consiglicre segretario [T, pill giovanc presente
in Aula, Antonio Scala,

Alle ore 15532 durante le operazioni di voto
riassume la Presidenza il Vice Presidente
Gennaro Mugceiolo

MARTUSCIELLQ. fa presente che nell’elenco
dei candidati distribuiti in Aula risultano ancora
inclusi 1 componenti del Co. Re.Rat.

PRESIDENTE: precisa nuovamente che i
componenti del Co. Re.Rat. non seno ¢leggibili e
quindi sono da ritenersi comunque esclusi

dall’elenco dci candidati i signori:  Ciambriello
Samucle, Colizza Roberto. D'Avino  Stefania,
Gazzillo Vincenzo, Liucci Annamaria, Motlola
Achille. Notarbartelo [juna, Pasquino Francesco,

Plaza Riccardo, Tardivo Isidoro e Vitale Noberto.

Indice quindi la votazione a scrulinio scgreio per
la elezione dei componenti del Co.Re.Com,
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Alle ore 16.23 durante le operazioni di voto
riassume la  Presidenza  Ia Presidente
Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: constata che le operazione di
voto sono terminate ¢ passa allo serutinio
pubblico. A termine delle aperazioni di scrutinio
comunica che sono stati espressi tre voti per il
candidato Giovanni Russo, relativamente al quale
sussiste un caso di omonimia. senza precisare.
come raccomandato aii'inizio della votazione,
I*anno di nascita {1962 ovvero 1967).

Riticne opportuno riunire la Commissione per il
Repolamento per valutare il corretio modo di
procedere ai fini della attribuzione di tali voti.
Pertanto. dispone che le schede volate siano chiuse
in busta sigillata ¢ sottoseritta dai Segretari f.f.
Pasquale Marrazzo ¢ Antonio Scala, ¢ convocare
immediatamente  la Comimissione per il
Regolamento interne.

D'ERCOLE {AN): concorda sulla necessita di
svolgere la Commissione per il Regolamento
interno e. alla luce dei nomi prorunciati durante lo
spoglio pubblico delle schede. riticne vi sia stata
una grave violazione degli accordi politici e del
principio per il quale. in un organo di garanvzia
come il Corecom. deve essere assicurata una
adepuata rappresentanza della minoranza.

RUSSO E. (FI): sotiolinea che la rappresentanza
della minoranza va sempre rispettata neglhi organi
di paranzia istituzionale.

PRESIDENTE: sospende 1 lavori per consentire
la riunione della Commissione per il Regolamento
interno.

La seduta suspesa alle ore 18.08 riprende alle
ore 14.26

PRESIDENTE: comunica che fa Commissione
per il Regolamento ha ritenuto che i tre veti
relativi al candidato Russo Giovanni possano
essere attribuiti al candidato con tale nome nato
nel 1962, Solo per questo candidate, infai, il
nome compare nell’elenco a disposizione di tutti i
Consiglieri senza indicazione della data di nascita.

vl Legiiaara
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che invece & riportasa, nello stesso elenco, a fianco
dellaltro candidato con nome di Russo Giovanni
{1967).

Prima di dare lettura dei voti conseguiti dai diversi
candidati. precisa che tre candidati risultano a pari
merito in relazione a due soli posu asscgnabili.
Pertanto. ai sensi dell’art. 4 della LR 972002,
occorre procedere al ballottaggio fra i medesimi
tre candidati. per individuare i duc aventi diritte al
seggio di componente del Co.Re.Com. Cosi come
convenute in scnso alla Commissione per 1l

Regolamenta, sottolinea  che  fino  al
completamento di tale ballottaggio, la letiura dei
risultati ha carattere non ufficiale.  Alla

proclamazione ufficiale del risultato si procedera
pertanto soltanto al termine delle operazioni di
ballottaggio.

Da quindi lettura non ufficiale dei voti conseguiti:
Presenti 51

Assenti 9

Votanti 51

Hanno riportate i voti:

D'Ippolito Francesco Eriberto 26
Cimadomo Brunella 24
Tadaro Vincenzo l.eonardo 24
Giordano Giuseppe 20
Russo Giovanni 1962 20
Funary Pictro 18
Cerrato Marino Vincenzo 17
Scala  Giovanni 17
Castiello Marianna 17
Sica  Salvatore 9

Capczzone Reberto i

Caserta Gennaro 2
Ventullo Giuseppe 7
Taddeo Laura 6
Delle Cave Giuseppe 6
Ciancimino Fugenio 5

In base a tali risultati sono provvisoriamenic
individuabili sei degli otto componenti del
Co.Re.Com. Si tratta ora di passare alla votazione,
a scrutinio segreto. per il ballotaggio necessario
ad individuare gli ulteriori due componenti. A tal
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fine, ogni Consigliere dovra indicare, su una
scheda. il nome di due candidati fra i tre
partccipanti al ballottaggio: Cerraio Marino. Scala
e Casticllo.

MARTUSCIELLO (FI): dichiara di abbandonare
I Aula per dissenso politico.

I'ERCOLE (AN}: annuncia per dissenso politico
di abbandonare 1I"Aula.

i associano alla dichiarazione di abbandonare
I"Aula per dissenso politico i Consiglieri: Romano.
Martusciello. Mocerino, Polverino, Ascierto Della
Raita. Russo Frmanno. Colasanto, Sagliocco.
Grimaldi ¢ Rivellini.

DIODATO (AN): dichiara di partecipare alla
votazione di ballottaggio.

RUSSO G. (PD): dichiara di abbandonare I'Aula
per dissenso politico,

GIUSTO: abhandona |" Aula per dissenso politice.

$i associano alla dichiarazione di abbandonare
I"Aula per dissenso politico i Consiglieri:
Sarnataro. Sena. Manzi, Maisto.

PRESIDENTE: prende atto delle dichiarazioni di
dissense  pelitico dei  Consiglieri,  Costituisce
quindi il seggio clettorale, composto  dal
Consigliere scgretario Pasquale Marrazzo e dal
Consigliere ff. Antonio Scala.

Indice la votazione a serutinio segreto per schede
per il ballottaggio fra i candidati Cerrato Marino.
Seala ¢ Casticllo,

Il Consiglicre Scgretario f.f. Scala procede

all’appello nominale per la  votazione a
scrutinio segreto

PRESIDENTE: Dopo le operazioni voto
comunica c¢he risultano  presenti  all’appello

nominale 18 Consiglieri.

Prende atte della mancanza del numero legale ¢
dichiara che non si procedera, di conseguenza, allo
scrutinioc delle  schede,  disponendone  la
distruzione.

~ Vit Logisiatura

DIODATO{AN): intervicne sull"ordine dei lavori
¢ chiede di aggiornarc i lavori di un‘ora per la
verifica del numero legale.

PRESIDENTE: comunica che I’ordine del gioma
presentato in Aulain materia di attivita estrattive -
reg. gen. V73/4. non essendo stato sottoscritto dal
Gruppo di AN, pud ¢ssere esaminato soltanto nella
successiva seduta consiliare.

Comunica inoltre che, a norma dell’articolo 41,
comma 3 del Regolamento inicrno. € una facold
del Presidente aggiornarc i lavori di un’ora per la
verifica del numero legale.

Ricorda che in caso di mancanza del numcro
legate il Presidente convoca ta Conferenza dei
Capigruppo per ascoliare le forze politiche in
ordine alle modalita di prosieguo dei lavori.
Convoca quindi la Conferenza dei Capigruppo ¢
sospende la seduta.

La seduta sospesa alle ore 19,46 riprende alle
ore 19.52

PRESIDENTE: comunica che la Conferenza dei
Capigruppo ha deciso di aggiornare i lavori al 20
novembre 2008 dalle ore 15 alle ore 20,
riprendendo  dalla  votazione  di baliottaggio.
dall'ordine del giorno in materia di attivita
estrattiva e seguendo poel Mordine del giorno della
odierna seduta.

I Javori terminano alle ore 19.52
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RESOCONTO INTEGRALE
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DEL GIORNO 13 NOVEMBRE 2008

INDICE degli argomenti trattati:

e Approvazione del processo verbale della

seduta precedente;

¢ Comunicazioni del Presidente;

e Elczione di un Segretario dell’Ufficio di
Presidenza

e Fsame e approvazione della delibera
amministrativa — “approvazione delle linee di
indirizzo  strategico per la ricereca,

'innovazione ¢ la Societa dell’informazione in
Campania — programmazione 2007 — 2013 -
delibera di Giunta regionale N. 1056 del 19. 06.
08” — registro generale n. 173:

¢ Esame ¢ approvazione della delibera
amministrativa — “Art. 12 L.R. 16 /04. Accordo
di programma per la realizzazione della chiesa
¢ del  complesso  parrocchiale  “Gesu
Redentore” in localita Pontone del Comunc di
S. Anfonio Abate (NA) — proposta al Consiglio
regionale per la realizzazione in deroga alle
prescrizioni dettate dall’Art. 5§ della L.R. 35
/87 - Piano urbanistico territoriale dell’area
sorrentina  amalfitana (PUT)” registro
gencrale n. 735;

« Elezione del Presidente ¢ dei componenti del
CORECOM.

Presidenza della
Lonardo

Indi del Vice Presidente Mucciolo

Presidente  Alessandrina

Inizio lavori ore 11.00
PRESIDENTE: La scduta ¢ aperta.

I'esigua presenza dei Consiglicri.
aggiornaia alle ore 12.00.

Data
la sedula &

Vil Legislatura

“13no ve;ﬁB‘eTZEUE

La seduta sospesa alle ore 11.00 riprende alle
ore 12.07

Approvazione processo verbale della seduta
precedente

PRESIDENTE: La seduta & aperla. Passiame
all’approvazione dei processi verbali delle sedute
precedenti.  Processo verbale deila seduta di
Consiglio regionale del 28.10.2008. Se non vi
sono obiczioni si da per letto ed approvato. Non
essendovi obiezioni, si da per letto ed approvato.
Processo  verbale della seduta di Consiglio
regionale  del 29.10.2008. S¢ non vi sono
obiezioni si da per letto ed approvato. Non vi
sono obiezioni. si da per letto ed approvalo.

Processo  verbale della seduta di Consiglio
regionale del  11.11.2008. Se non vi sono
obiczioni si da per fetto ed approvato. Non vi
sono obiczioni, si di per letto ed approvato.

Comunicazioni

PRESIDENTE: Passiamo alla trattazionc del

secondo  punto  all'ordine  del  giorno:
“Comunicazioni del Presidente™.

Congedi

PRESIDENTE: Hanno chiesto congedo i

Consiglieri: Brancaccio ¢ Ronghi.

Comunico che sono state presentate le seguenti
proposte di legge:

“Contenimento della spesa™

{ Registro Generale numero 386)

Ad iniziativa dei Consiglieri  Ronghi, Grimaldi.
Brusco ¢ Colasanto.

Asscgnata alla 1 Commissiene Consiliare per
I"esame ed alla 11 per il parere.

e non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE:
spesa pubblica”™

“Misure di contenimento della
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Ad iniziativa dei Consiglieri Ronghi, Grimaldi,
Brusco e Colasanto.

{Registro Generale numero 389))

Assegnata alla | Commissione Consiliare per
Pesame ed alla 11 per il parere.

Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE: Comunico. inoltre, che sono
pervenuti i seguenti Disegni di legge:

Istituzione profito professionale istruttore ~Oftice
Automation”

Ad iniziativa della Giunta regionale — Vice
Presidente Valiante -

( Registro Generale numero 388)

Asscgnato alla | Commissione Consiliare per
I'esame.

Se non vi sono obiczioni cosi resta stabilito.

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE: Comunico altresi che si ¢
provveduto alla integrazione della assegnazione
della seguente proposta di legge:

~ Legge per il recupero dei fanciulli e dei giovani
dei quarticri periferici della regione Campania ad
alta densita criminale”™

Ad iniziativa del Consigliere Antonio Scala.

( Registra generale numero 196)

Assegnato alle Commissioni Speciali politiche
giovanili e contro la  camorra ¢ la criminalita
organizzala.

Se non vi sono obiczioni cosi resta stabilito.

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE: Comunico inolire che s &
provveduto alla riassegnazione della seguente
proposta di legge:

- Disposizioni in materia di vendita diretta dei
prodotti agricoli”

Ad iniziativa del Consigliere Francesco [Y'Ercole
{ Registro generale numcro 338)

vHi l;grg_‘la?ugx o
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Assepnata alla VH1 Commissione Consiliare per
I'esame ed alla 111 Commissione Consiliare per il
parere.

Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE: Comunico che le interrogazioni,
pervenute al Presidente del Consiglio, sono
pubblicate ncl resoconto della seduta odi¢rna e
sono state trasmesse al Presidente della Giunta
regionale  ai  sensi dellaticolo 75 del
Regolamento [nterno. Comubico, altresi. che ie
risposte  alle interrogazioni,  pervenute al
Presidente del Consiglio, sono pubblicate nel
resoconto  della odierna seduta ¢ seno staie
trasmesse ai proponenti. ai sensi del comma 3
dell’articolo 78 del Regolamento Interno.
Applicazione dell*articolo 38 del Regolamento.
Ricordo che durante la seduta del Consiglio di
mercoledi 29 oltobre. & sorta una questione
sull'interpretazione  delle norme regolamentari
concernenti gli interventi sull’ordine del giorno ¢
sull’ordine dei lavori. per valutare tale questione
la  Presidenza ha sospeso  Ja seduta
dell"Asscmblca e ha immediatamente convocalo
la Commissione per i} Regolamento, Presidenza
Mucciolo.

Vorrei che vi fosse un po” di attenzione rispetto a
questa comunicazione perche ¢ fondamentale ai
fini del prosieguo della seduta odierna e delle
prossime scedute.

La C'ommissionc ha constatato che la posizione di
questioni  sul’ordine  dei lavori  al sensi
dell’articolo 38 del Regolamento subisce sempre
pil di frequente, nclla prassi. la spinta ad
evolversi, in dibattiti allargati a pid interventi.
jalvolta la spinta ad introdurre, di fatio. la
discussione su argementi nuovi non  previsti
all’ording del giorno,

[.a Commissione per il Regolamento ha valutato
analiticamente i1 testo delle norme rilevanti,
costituite non solo dall‘articolo 38 richiamato
nell’ordine del giorno, ma anche dagli articeli 20
comma 4 “trattazione di questioni urgenti nen
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iscritte all'ordine del giormno™ e 27 comma 3
~discussione su materie non alf’ordine del giomo
del Regolamento™. A seguito di un dibattito molte
intenso ¢ partecipato. la Commissione per il
Regolamento & giunta, concordemente,  alla
conclusione che sia necessario, a tutela della
cericzza € conoscenza preventiva dell’ordine del
giorno, tomare ad un‘applicazione rigorosa ¢
Jetterale delle norme regolamentari in materia,
ponendo  termine  alla prassi sopra ricordata.
Pertanto. tenendo  conto  delle valutazioni
formulate dalla Commissione per il Regolamento,
la  Presidenza si auerrd, dora in poi,
rigorosamente, ai scguenti criteri: Ove sia posta
una questione sull ordine del giorno, per esCmpio
~Sospensione  temporale  della seduta” o
sull'ordine dei lavori. per esempio “Propasta di
invertire I"ordine di trattazione dei punti compresi
ncli’ordine del giorno della scduta, ai sensi
dell’articolo 38 del  Regolamento™  saranno
consentiti, dopo lintervento  del  propuonente.
soltanto alti due interventi, uno a favore e uno
contro, a cui seguird la decisione, ed eventuale
deliberazione del Consiglio, obbligatoriamente
per alzata di mano.

Una volta decisa la medesima questione, non
potra essere riproposta nel corso dello stesso
dibattito principale, né dailo stesso Censigliere.
né da altri Consiglicri. Per la trattazione di
questioni nuove, non inserite all’ordine del giorno
della sedwta. si applica " articole 27 comma 3 ¢
|"articolo 20 comma 4. i quali richiedono. per la
relativa decisione, maggioranze qualiticate e
particolarmente elevate ¢ differenziate a seconda
che la questione sia gia compresa oppure no
nell'ordine  del  giorno  generale,  cosiddelto
veliero.

Elezione di un Segretario dell’Ufficio di
Presidenza

PRESIDENTE: Passiamo al terzo  punto
all’ordine del giorno. Procediamo ali’elezione di
un Consigliere Segretario ai sensi dell’articole 9

] Iin; ve_m;re_l’{;ﬂi

comma 3 del Regolamento Interno. Invite |
Consiglieri Segretari alla costituzione del seggio.
Ricordo che ciascun Consigliere scrive sulla
propna scheda un solo nome.

Si costituisea il seggio.

RUSSO G. (PD): Presidente. il Consighiere Scala
ha chiesto di intervenire.

PRESIDENTE: Nessuno ha chiesto la parola.
Ilo anche scampanellato, mi dispiace, siamo in
votazione. si costituisca il seggio.

le regole sono repole! Ho scampaneliato
partendo dali"ordine del giorno, ho fatto richiamo
al terzo punto all’ordine del giorno. I'ho letto.
nessuno ha alzato la mano per chiedere la parola,
siamo in volazione ed ¢ costituito il seggio.
Prego!

RUSSO G. (PD): Abbandona I'Aula per disscnso
politico.

PRESIDENTE: Registrate che il Consiglierc
Russo abbandona | Aula per dissenso politice,

Il Consigliere Segretario f.f. Fulvio
Martusciello procede all’appello nominale per
la votazione a scrutinio segreto

CIARLO (PD): A nome del gruppo dei PD,
annuncio che abbandoniamo 1"Auta nei confronti
della sua gestione assembleare del Consiglio.
PRESIDENTE: C"¢ la slampa presente e ¢i sono
wtti i Consiglicri regionali. Non so con quale
coscienza si possono dire queste cose! Ho dato
wtte il tempo necessario. per corlesial Se si
vogliono capri espiatori, si trovano all interno.
Non so quanto si potra patlare qui. L'ho detto tre
volte, ho anche scampanetlato.

Ci vuole coraggio, meno male che ¢’2 la stampal

Alle ore 12,27, durante le operazioni di voto,
assume la presidenza il Vice Presidente
Gennaro Mucciclo

Alle ore 12.35, durante le operazioni di voto,
assume la  presidenza  la Presidente
Alessandrina Lonardo
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PRESIDENTE: Chiedo ai commessi  di
recuperare una busta per sigiflare tutte fe schede ¢
si convoca immediatamentc la Giunta per il
Regolamento Perché nell’ambito dello serutinio
delle schede si ¢ verificaia una scheda in pil
rispetto ai votanti.

Sjccome & in atio la prova di resislenza, intendo
prendere una decisione con serenita insieme alla
Giunta per il Regolamento. perché qualsiasi
decisione si prende pud darc adito ad una
problematica. tenuto conto che i segretari che
hanno composto il seggio, uno € d’accordo alla
votazione immediatamente ¢ Valtre  non &
d'accorde alla votazionc. Non vorrei creare
ancora momenti di tensione, penso che sia il caso
di deciderlo in Giunta per il Regolamento.

La seduta sospesa alle ore 12.56 riprende alle
ore 13.05

PRESIDENTE: Abbiamo risolto il problema, in
quanto la Consigliera Cammardella. che aveva
volato, era stala riportata assente nell’appello.
Apriamo quindi la busta ove abbiamo ben
custodito ¢ sigiliato le schede per 1elezione del
Consigliere Segretario d’Aula.

Esito della votazione:

Presenti: 38

Votanti: 38

Assenti 2

Nuile: 04

Bianche: 04

Hanno riportato voli:

Scala: 0

Lonardo: 0l

Marrazzo Pasquale 28

PRESIDENTE:  Distruggete  le  schede!

Procediamo con il quarto punto all’erdine del
giomo. £ iscritto a parlare il Consiglicre Scala:
ne ha tacolta.

SCALA (SD): Intervengo sull’ordine dei lavori
per proporre un’inversionce all’ordine del giorno,
di passare al punto n. 11 “Esame ed appravazione
della delibera amministrativa — “Approvazione

_Vlﬁ l_,-é'_gi;laa r; o

13 novembre 2008
delle linee di indirizzo strategico per la ricerca.
innovazione ¢ la Societa dell'informazione in
Campania — Programmaziene 2007 — 2003 —
delibera di Giunta regionale n, 1056 del 19.06.08.
E' imporlante esaminare  questa delibera,
alimenti si potrebbe rischiare di perderc dei
fondi POR e in un momento delicato come
questo. visto o quello che sta accadendo nel
mondo deli universitd ¢ della ricerca, penso che
se il Consiglio passa a questo punto ¢ riesce a
dare una risposta, faremo cosa buona e giusta per
questa Regione.

PRESIDENTE: la delibera amministrativa 8i
vota per alzata di mano, rispetto alla proposta
dellinversione dell’ordine del giomo, unc a
favore, uno contro. L*Aula vota per alzata di
mano. Tutti daccordo.

Procediamo con il punto n. 11 all’ordine del
giorno.

E' iscritto a parlare il
sull*ordine dei lavori.
PELUSO (Gruppo Misto): In riferimento  al
punto n. 3 aveve una dichiarazione da fare.

Consigliere  Peluso

Esame ed approvazione della  delibera
amministrativa — “Approvazione delle Yinee di
indirizzo  strategico per la  ricerca,
I'innovazione ¢ la Societd dell’informazione in
Campania — Programmazione 2007 — 2013 -

delibera di Giunta regionale n. 1056 del
19.06.08
PRESIDENTE: Subito dopo la  votazione

interviene sul punto n. 3. Passiamo. quindi. al
punto n, 1 all’ordine del giorno, cosi come
appena  votato  dall’Aula su  richiesta del
Consiglicre Scala.

Fsame ed  approvazione della  delibera
amministrativa — “Approvazione delle linee di
indirizzo strategico per la ricerca. 1"innovazione ¢
la Societa dellinformazione in Campania —
Programmarione 2007 — 2013 - delibera di
Giunta regionale n. 1056 del 19.06.08.
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La V1 Commissione consiliare permanentc. nella
seduta del 21 oltobre 2008. ha deciso,
all’unanimita, di riferire favorevolmente all"Aula.
- iscritto a parlare il Consigliere Martusciello, in
merito alla delibera.

MARTUSCIELLO (FT): Solo per sottolineare,
lo dico all’ Assessore affinché lo possa rapportare
ai suoi dirigenti,  che nella premessa del
detiberato, si trasmette: “ii Consiglio regionale ¢
per opportuna conoscenza’. il 1esto non va per
opportuna conascenza al Consiglio regionale, ma
va per [approvazione. ha un  valore
amministrative diverso, quindi, invito I" Assessorc
a riferire al Dirigente di essere pidl precisa.
PRESIDENTE: Sicuramente. e devo anche
comunicare all’Aula che 1 Asscssore  aveva
telefonato al Presidente del Consiglio sollecitando
proprio I'intervento in Aula ritenendo che sia un
atto dovuto e non una conoscenza, quindi.
sicuramente dovrd riferitlo agli uffici. Stiamo
ancora per volare il punton. 11

I iscritio a parlare il Consigliere Casilio: ne ha
tacolta.

CASILLO (PDY: Non posso che esprimere
consenso alla richiesta, anche perché questo
provvedimento,  unitamente  ad  un altro
provvedimento. quello per lo spettacolo, ¢ stato
da me sollecitato alla Presidenza in nome e per
conto di tutta la Commissione. in guante sono
provvedimenti amministrativi ¢ 50N0
provvedimenti di carattere di sommo  rilievo,
quindi vi ¢ il mio picno assenso. Va anche la
precisazione che “la proclamarione triennale”
sulla quale 1" Assessore & state molto puntuale nel
fornire tutti i chiarimenti possibili. aggiungendo
anche un altro impegno in Commissione. quello
di portare a conoscenza della Commissione ¢
quindi de Consiglio, quelli che saranno i progetti
che wverranne messi a bando. quindi, pieno
assenso e la richicsta alla Presidenza che al
prossimo  ordine  de}  giorno  del  Consiglio
regionale vengano posti due provvedimenti: une
che riguarda il Piano per immigrazione, che fu
varato in Commissione. e laltro, il Piano
tricnnale per lo spettacoio per i quali ¢’¢ attesa da

Vil Legislatura
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una serie di collaboratori dello spettacolo, 5010
atti amministrativi  attraverso i guali diama
risposte alle legittime aspettative, sulla base di
principi che sono stati sanciti in Consiglio
regionale. Grazie!

PRESIDENTE: Metto ai voti, Chi & favorevole?
Chi & contrasio? Chi si astiene?

11 Consiglio approva all’unanimita

PRESIDENTE:  Procediamo  per  ordine.
Passiamo al quarto punto ali ordine del giorno:
Elezione del Presidente ¢ dei componenti del
Co.Re.Com. F° iscritto a parlare il Consiglicre
Amato: ne ha facolta,

AMATO (PD): Per completare il quadro
amministrativa, ¢’é un'altra delibera di una certa
importanza, la n. 10 avente ad oggelo
I"approvazione deila  delibera amiministrativa
regionale  16/04, accordo di - programma.
realizzazione chiesa S, Antonio.

PRESIDENTE: C'é la proposta di votare il
punto n. L0, prima ancora del punto n. 4,
Interviene uno a favore, uno contro ¢ poi decide

I"Aula. Tutti d’accordo. Procediamo. Metto
direttamente in votazione?
Fsame ed approvazione della  delibera

amministrativa “Articolo 12 L.R. n. 16704
Accordo di programma per la realizzazione
della chiesa ¢ del complesso parrocchiale
“(esii Redentore” in localita Pontone del
Comune di 8. Antonio Abate (NA) — Proposta
al Consiglio regionale per la realizzazione in
deroga alle prescrizioni detfate dall’articolo 5
della L.R. n. 35/87 — Piano urbanistico
territoriale territoriale dell’Area Sorrentina
Amalfitana (PUT)” registro generale n. 735.

PRESIDENTE: Passiamo al punto n. 10
dell’ordine del giome che diventa il punto n. 4
dopo la richiesta d'inversione da parte del
Questore Amato.

Fsame ed approvazione  della
amministrativa  “Articolo 12 LR. n.

delibera
16704.
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Accordo di programma per la realizzazione della
chiesa ¢ del complesso parrocchiale  ~Ciesu
Redentore” in localitd Pontone det Comune di 8.
Antonio Abate (NA) - Proposia al Consiglio
regionale per la realizzazione in deroga alle
prescrizioni dettate dalt articolo 5 della L.R. n.
35/87 - Piano urbanistico territoriale dell’ Area
Sorrentina Amalfitana (PUT)™ registro gengrale
n. 735.

La IV Commissione consiliare permanente, nella
seduta del 26 giugno 2008 ha deciso
all’unanimita ¢i riferire favorevolmente ali’ Aula.
£ iscritto a parlare il Consigliere Sommese: ne
ha facolta.

SOMMESE (PD): Presidente. siamo ih presenza
di una delibera, come lei relazionava, che ha
avuto il parere all unanimit della Commissionc ¢
che compete. in materia di deroga, le disposizioni
dellarticolo 5 del PUT legge 35/87 per la
realizzazione di una chiesa ovvero il complesso
parrocchiale “Gesu Redentore™ oggelto di un
accordo di programma da parte della Regione
Campania, con ["Amministrazione provinciale del
Comune di S. Antonio. Fssende materia di
competenza de! Consiglio, sarebbe necessario

illustrare il passaggio ovvero. che, dopo aver
cspletato  tutta la  procedura che va dalla
Confercnza dei Servizi ai pareri dovuti, la
Commissionc  esprime  parere  favorevole.

Abbiamo invertito con I'approvarione del Piano
territoriale di cui all’articolo 5. la ratifica da parte
del  Consiglio regionale  dell’accordo  di
programma e deve, I"Aula consiliare, ratificarc
accordi che hanno gia avuto, da parte di wdi gl
enti e da parte della Provincia ¢ della Regione,
assenso. Per fortuna il Legislatore regionale ha
invertito questa procedura in quanto la ratifica da
parte del Consiglio deve esscre preventiva. Con
approvazione del  PTR, infatti, —abbiamo
recuperato questa grande anomalia della vecchia
legislatura per cui il Consighio, finalmente. potra
sapere quali sone i progetti in deroga ¢ se riticne
di accordarli preventivamente. Mi auguro che
questa sia I'ultima volta che i} Consiglio si debba
esprimere a ratifica € non preventivamente.

~ VirLegsians

13 novembre 2008
PRESIDENTE: E° iscritto a paslare il
Consigliere Ragosta; ne ha facoltd. .
RAGOSTA (Verdi): intervengo per esprimere
parere contrario a questa defibera. senza cnirarc
nel merito della realizzazione del complesso della
parrocchia di Gesit Redentore di . Antonio
Abate. Voglio far presente ait’ Aula che ogni anno
si ripropone, contestualmente alla discussione
della legge finanziaria, il probiema del Piano
territoriale  dell’arca  amalfitana - sorrentina.
Stiamo bloccando da anni lo sviluppo di tutta und
serie di attivitd che interessano i territori da Angri
4 S. Antonio Abate ¢ questo Consiglio non ha mal
alfrontato ¢ risolte  complessivamente la
problematica. Inviterei a ritirare i} provvedimento
in questionc ¢ a rivisitare it PUL che riguarda
tutta I’area, perché si ¢ inserita erroncamente, in
tutti quelli che crano i vincoli che riguardavano 1a
costiera amalfitana - sorrentina, lutta una zona
interna. appunto quella che va da Angri a S,
Antonio Abate. Credo sia corretio, in materia
urbanistica.  affrontare complessivamente  tutta
questa vicenda ¢ non andare a riproporla ogni
qualvolta si pone un nuovae problema. l.o
abbiama  fatto  quando  si & discusso
delt" Auditorum di Ravello, lo rifacciamo oggi
con ‘a Parrocchia di Gesi Redentore di S,
Antonio Abate. Credo che questo Consiglio. in
materia di urbanistica, e sollecito il Presidente
Sommese a dare questa disponibilita, debba
attrontare il problema complessivamente. Interi
comuni sono penalizzati rispetto a ipotesi di
sviluppuo. Grazic!

PRESIDENTE: [' iscritto  a
Consigliere Scala: ne ha facolta.

SCALA (SD): Ritengo, invece. che il Consigliere
Ragosta abbia posto all'attenzione dell”Aula un
problema serio, annuncio i} mio voto favorevole a
questa delibera amministrativa; ma dico che il
problema serio ¢ che una delle poche arce wtelate
in questo territorio ¢ che non & soggetta a scempi,
¢ proprio la penisola  sorrentina e quella
amalfitana grazie al PUT per cui non si pud
pensare di mettere in discussione une strumento
serio che ci viene invidiato anche dalle altre

parlare |l
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regioni. ' grazic a questo strumento che oggi
vediamo wtta la linea di costa e capiamo che in
quell’area le grandi imprese ¢ I"imprenditoria non
sono Tiuscite a costruire lasciando quasi intatia la
penisola  sorrentina ¢ quella amalfitana. 1l
Presidente Sommese lo sa bene. nel momento in
cui abbiamo discusso dei PTR ¢’era una proposta
di stralcio che ci veniva da parte dell’ Assessorato.
Ritengo che su questa questione mo'to pill ampia
¢ complessa ¢ bene che si apra un dibattito in
Aula:  non stiamo  parfando  del singolo
provvedimento che riguarda la parrocchia. & una
quessione molto pit ampia. Cera |"intenzione, da
parte dell’ Assessorato. nel momento in cui si ¢
discusso del PTR. di eliminare ii PUT dalla
programmazionc come strumento legislativo; &
passato. invece, un mio emendamento ed ¢ stalo
accettato sia dalla Commissione tecnica che dallo
stesso Presidente, dalla siessa Commissione che
ha, invece, posto |'attenzione su quelle ch¢ uno
strumento urbanistico di tutela. lnfatti la tcoria
che veniva da parte di molti studiosi ¢ che con il
PTR si tutela. allo stesso modo, 1intero territorio,
perché Uintero territoric campano deve essere
tutelato. Perd, esistono zone e zone ali’interno
della Regione, questo gid I'ho detto in Consiglio
regionale all’atto della discussione del PTR. La
siuazione ¢ realmente complessa, penso, invece,
che quello strumento debba restare in atto e che
sia stato un bene che nel TR, su propoesta di tutta
ja Commissione, abbiamo date quel ruolo aila
Commissione; in questo caso si tratta di una
singola parrocchia. quindi. posso anche capire
che si faccia lepocrezza su questa delibera e si dia
vace ad una delibera senza entrare nello specifica
¢ nel merito. Ma i sono ben altre questioni sul
tavolo che riguardane quella parrocchia, su quelle
questioni & necessario il coinvolgimento del
Consiglio regionale, perché ci sone degli atti che
vanno a stravolgere intera linea di costa, da qui
a poche settimane discuteremo di un altro
provvedimento importante: gia ¢’¢ un accordo di
programma che & stato sottoscritto dalla Giunta
con il Comune di Gragnano, andremo a ratificare
una cosa a dir poco assurda, perché si pensa di
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voler realizzare un complesso alberghiera, un
mega albergo in un’area archeologica e questo si
vuole fare in deroga al PUT e si pensa di poterlo
fare con una semplice delibera amministrativa ¢
U questa cosa non sena per niente d'accordo. B
necessario che in quell’area, cosi come su alire
arec di interesse strategico, si faccia un discorso
pit complessivo € ritenge  ¢hc  dopo
I"appravazione del P'TR & necessario che questo
Consiglio regionale si cimenti € approvi un vere ¢
proprio piano di sviluppo perché dobbiamo averc
le idee chiare su quale deve essere lo sviluppo di
questa Regione ¢ non possiamo lasciare ai singoli
territori Ja proposta di presemiarc und serie di
progetti che, poi, nen solo vanno a stravolgere i
territorio, il territorie stupendo e per fortuna per
la maggior parte ancora incomaminato come
quello della penisola sorrentina amalfitana, ma
nella maggior parte dei casi non vanno nemmeno
a creare sviluppo su quellarea. Ritengo che sulla
questione del PUT della penisola  sorrentina
hisogna fare molta atienzione, perché, Ragosta ha
ragione quando dice che ogni anno dorante la
finanziaria ¢ & il temativo. in modo trasversale, da
parte di pio forze politiche di modificare il PUT.
Ritengo che. invece, vada fatta una discussione —
qui convengo con la proposta del Consigliere
Ragosta — piu ampia. che inizia a individuare
alcuni paletti che riguardano alcune aree che sono
subito fuori la penisola amalfitana sorrenting, ma
non si pud buttare a mare 1"acqua con il bambino,
perché quello ¢ uno strumento serio, ¢ uno
sttumento  ¢he  veramente  ha quel
territorio.  Non  metto  in  discussione il
provvedimento. anzi ringrazio il legislatore che
ha pensato a quel provvedimento perche quella &
l'unica aria, sono uno di quelli che gira per questa
Regione, che ama questa Regione, ma ritengo che
in quella zona rispetto a tutic le altre arce
montane ¢ costiere c¢i sia una differenza
sostanziale, la differenza ['ha latta questo grande
strumento  lepislativo che  va tutelatos ma
comunque comprendo che in alcune aree bisogna
iniziare a ragionare, 1"aria di Sant"Antonio Abate
'arca nella quale insiste questa parrocchia. €

tutelato
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un'arca a sviluppo industriale, ¢i sono tantissime
industrie conserviere ¢ quindi su quell’area ¢
mecessario che si vadano ad individuare alcunc
direttrici diverse che possono andare in deroga
anche a questo strumento. Ci terrel a dire
all'amico e compagno Ragosta, penso che lui
possa condividerc questa mia analisi, che ¢
importante ragionare su una direttrice di sviluppo
pis ampio che possa realmente continuare a
tutelare quell’arca, ma individuare alcune aree
all'interno di quel disegno strategico che possa
prevedere delle deroghe a questo strumento che e
uno strumento importante e che ba salvaguardato
una delle zone piu belle al mondo.
PRESIDENTE: E° iscritto a
Consiglierc Buono: ne ha facolta.
BUONO (Verdi): Penso che il collega Scala non
abbia compreso I'intervento fatto dal Consiglicre
Ragosta. Pensiamo che il PUT sia slato uno
strumento molto importante perché ha welato ¢
salvaguardato la costiera amalfitana sorrenting
che ¢ un'area di grande pregio dal punto di vista
pacsaggistico: o stesso ha fatto il legislatore.il
collesa Ragosta ha detto che noi votiamo amo
contro  senza  entrare nel  merite  del
provvedimento. e riteniame che non sia possihile
da parte della Giunta, procedere sulla materia
senza programmare ¢ farci comprendere quali
sono le proposte di sviluppo sostenibile di alcune
aree interne al PUT, le quali oggi hanno una
configurazione diversa e che richiedono uno
sviluppo sestenibile diverso.

Fermo restando che la  costiera  amalfitana
sorrentina ¢ intoccabile e che  secondo me va
witelata ¢ salvaguardata, alcune aree interne tipo
Angri.  Sant’Antonio  Abate,  Gragnano,
necessitanc di interventi;  oggi Scala ci ha
informato che & stato proposto  un ulteriore
intervento per un albergo di Gragnano: riteniamo
che non sia possibile procedere in questo modo:
la Giunta e i"Assessorato all’Urbanistica devone
farci conoscere tunti gli interventi in  deroga,
nell’ambito di una programmazione; il Consiglio
li puo valutare complessivamente ma non pud
valutare un singolo provvedimento, se lo stesso
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serve per fare la chicsa o I"auditorium mentre
nella stessa logica non rientra un intervento per
un albergo di Gragnano che realizza rispatmio
energelico;  personalmente non SOMQ. conirario
perché non ¢ interessata la penisola sorrentina che
ha bisogno di essere tutclata dal punto di vista
paesaggistico, ¢ che lo sviluppo che noi
vogliamo suila nostra Regione si realizza a
Gragnano, perd altra cosa ¢€ discutere di una
programmazione complessiva. Non si devono
fare forzature. ne’ nascondere provvedimenti in
finanziaria.

Invito il Presidente Sommese, come gid avevamo
chiesto all’ Assessorato. di sapere quali sono wtd i
progetti di sviluppo sono presentati per I'arca
sorrentina., di valutarli attentamente sapere dove
¢'e un parcre dell’amministrazione regionate
favorevole e dove del Consiglio; non voteremo
favore perché non vogliamo votare in deroga ad
un solo provvedimento, ma riteniamo  che si
debba aprire una riflessione seria. che si - debba
salvaguardare strettamente la penisola sorrenting
dal punto di vista paesaggistico, ma anche un
albergatare che vuole fare risparmio encreetico e
poter ricorrere ad una procedura scmplificata: se
vuole mettere i pannelii solari ¢ deve chiedere
una deroga non & possibile che passino 10
anni;’  un  albergo  che risparmia encrgia ¢
un’attivita imprenditoriale che va premiata, io
non sono contrario, Se per Gragnhano ¢i  sono
degli studi ¢ lo sviluppo di questa Regione deve
puntare sul turismo e sulf’agricoltura tutelando
[*arca della penisola sorrentina va bene, come per
tutte le arec interne ormai sono completamente
cambiale : se ¢'é un progetto, un programma
complessivo della Giunta deve essere  sottoposto
alla valutazione del Consiglio, ed in questo senso
siamo disponibili, ma sc si presenta un singolo
provvedimento, noi non entriamo nel merito, ¢
volerema sempre contre.
PRESIDENTE: FE* iscritto  a
Consigliere Nocera: ne ha facolta.
NOCERA (PRC): Come altri colleghi hanno gia
arpomentato, sappiamo i che il piano
urbanistico territoriale della penisola sorrentina

parlare il
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amalfitana & uno strumento di  salvaguardia
fondamentale di queli’area. Lo & slato n questi
anni ¢ tutte le volte che si sone presentate ipotesi
di deroghe. come probabilmente ¢ per questo
caso. anche se le deroghe avevano ¢ hanno una
loro fondatezza. inevitabilmente si sono sempre
apene delie perplessita. Anche Buono adesso lo
ricordava che, qualche anno fa, anche all'interno
della legge collegata aila finanziaria regionale, vi
sono stati casi di ipotesi di deroghe. a volte senza
paternith, avanzate e pol ritirate. Credo che
ascoltati anche gli interventi dei colleghi, sia
opportuno. e questa ¢ la proposta che il nostro
gruppo fa. rinviare il provvedimento in oggetto in
Commissione per un ulteriore approfondimento
chiedendo. nel  contempo,  all”Asscssorato
competenie un confronto sul quadro gencrale
complessivo relativo al piane territoriale della
penisola sorrentina amalfitana.

PRESIDENTE: C'¢ stata una proposta di rinvio
in Commissione, finiamo la discussione ¢ dopo
chiaramente votiamo prima del voto finale.

[ iscritto a parlare il Consigliere Corace: ne ha
facolta,

CORACE(PS-PSE): Rispetto a questa proposta
fatta dal collega Vito Nocera, esptimo subito
I"accorde del Gruppo dei Socialisti. altrimenti
saremmo costrefti a votare contro questa proposta
di delibera. A questa determinazione siamo
arrivati dopo aver sentito lc motivazioni del
Presidente Sommese ¢ del Presidente Scala che
mi hanno convinto che approvare questa delibera
significa ancora una volta farc un atto di ipocrisia
giganiesco. ha interpretato bene questa cosa il
Presidente Ragosta,

It PUT della penisola sorrentina € uno strumento
straordinario si dice e lo si dice mentre stiamo
preponenda una deroga.

Il PUL & talmente straordinario che per quanto
riguarda ['area di Sant”Antonio Abate deve essere
perd sottoposto a verifica, perché nel frattempo
nell'area di Sant’Antonio Abate ¢i sono stati
mutamenti tali che ¢ difficile ritenere che
quell’arca  possa ancora averc un  valore
paesaggistico perché & diventata tutta industriale.

" VIH Legisiatura

" 713 novembre 2008

guindi bisogna vedere. bisogna rivalutare, il PUT
deve diventare uno strumento di sviluppo si dice.
henissimo. 1l Presidente Sommese dice “questa &
una deroga al PUT. siamo stati bravi perché
finalmente abbiamo approvato il PTR questo sara
I'ultimo esempio di un“approvazione di un fatte
puntuale perché avendo adesso il PTR tutte le
proposte di interventi andranno riguardate in
questottica piu vasta ¢ quindi saremo in grado di
fare progetti di sviluppo™. Se tulto questo oppi €
alla nostra portata perché dobbiamo cssere cosi
ipocriti da dirc che quesia delibera va bene?
Questa delibera ¢ un fatto puntuale che esce fuori
dagli schemi che ¢i stiamo dando tutti con grande
enfasi, per cui non la si deve approvare . la” si
tienc W, si vede fine a che punto nel quadro
complessivo anche la Chiesa , che comunque
consuma terrene . indirizza verso uno sviluppo
che potrebbe cssere o no  coerente con le
decisioni successive, intanto fermiamola.

Eceo perché, ripeto, a malincuore, saremo portati
a votare contro. ma se avanza la proposta di un
tinvio in Commissione & il momento di valutare
con maggiore accortezza, anche questa delibera ¢
prendere i provvedimenti piu adeguati. Quindi.
sostengo senz altro la proposta di Vito Nocera di
rinvio in Commissione.
PRESIDENTE: E’ iscritto a
Consiglicre Diodato: ne ha facolia.
DIODATO(AN): Parto dalla fine annunciando il
mio voto faverevole alla delibera, perché trattasi
di un luoge di culto, di religione cattolico
cristiana. Perd ¢'& un problema di caratere
formale; quando alla fine dell’estate del 2006 in
quest’Aula ci fu la discussione sull'accordo di
programma per la realizzazione dell’auditorium
di Ravello, vi fu un ordine del giorno del
Consiglio che impegnava la Giunta a portare in
Aula, entro la data del 31 dicembre del 2006.
quindi 2 anni fa, tutte le operc che intendeva
realizzare in deroga al PTR. Il Presidente
Sommese fu uno degli ispiratori di un afto del
gencre. Non so se questa & [ultima delibera
amministrativa che arrivera in quest’Aula in
deroga allo strumento urbanistico approvate dal

parlare il
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Consiglio regionale, perd  si pone il problema
della rivisitazione di tutti quelli che sono gli atti
all’attenzione della Giunta regionale. Piuttosto
¢he rinviarle in  Commissione formulerei,
ribadendola anche per iscritto in due righe. la
richiesta che entro il 31 dicembre del 2008,
inderogabilmente la  Giunta regionale faccia
conoscere al Comsiglio i provvedimenti che
intende o intenderebbe adottare in deroga al PUT.
PRESIDENTE: E° iscritto a parlare il
Consigliere Gaglianoz ne ha facolta.
GAGLIANO (MPA-NPS): Una parte degli
argomenti del mio intervento & stato gia traltata
dal collega Diodato. .a mia ¢ una questione di
assoluta coerenza: mi sembra veramente strano
che in questo momento con il piano urbanistico
territoriale in vigore. perché il discorse del PTR ¢
un discorso che verra da qua a qualche tempo, si
stia consentendo la realizzazione di uno seempio
a Ravello che ¢ I"auditorium e queste Consiglio
non ha avute grande attenzione guando guesto
argomente & stato trattato.

Ritengo che a Ravello si stia consumando uno
scempio, in cui & entrata anche la Regione con un
finanziamento di ben 18 milioni di euro ¢ nessuno
se n¢ & precccupato. Eppure mi consentite di dire
che parliamo di Ravello. una delle perle
deil’ltalia. non solo meridionale eppure si sta.
ribadisco, consentendo questo scempio.

Qpgi ¢i troviamo di fronte alla valutazione per
una deroga relativa ad una chiesa a Sant’ Antonio
Abate ¢ certo, trattandosi di un luogo di culto io
non sono disposto a scandalizzarmi per questa
deroga. Mi scandalizzo rispetto al fawto che
quando c'era da scandalizzatsi per I"Auditorium
nessuno [’ha fatto. Si & consentita un’opera
assurda che cerlamentc porterd beneficio al
territorio. perché facendo Iimprenditore turistico
posso  capire bene la  realizzazione di un
auditorium cosi come si sta facendo, che benefici
puo  portare  all’economia  della  costicra
amalfitana. Ma tutte queste valutazioni non siamo
noi a doverle fare. Noi siamo tenuti a valutare
I'impatto ambientale rispetto al piano urbanistico
territoriale. Ebbene. se non ci siamo preoceupati
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allora ¢ vediamo che sotto i nostri occhi si sta
consumando un’autentica colata di cemenio, mi
sembra  veramente assurdo che oggl i
precccupiamo di dire no alla realizzazione di una
chiesa, soprattutto in una zona. non me ne
vogliano i cittadini di Sant’Antonic  Abate.
Cerlamente ha molto meno impatto ambientale
rispetto a quello di Ravello. Per cui. per cocrenza.
ma soprattutto rispetto a quello che € stato falto a
Ravello ¢ non si vuol far larc a Sant’Antonio
Abate, esprimo un parcre favorcvole per la
deroga al put in guesto particolare ¢aso.
PRESIDENTE: E° iscritto a parlare il
Consigliere Arena: ne ha facolta.

ARENA (UDEUR): Non sono un tecnico € cerco
di capirc di cosa stiamo parlando. Si corre i
tischio di esscre ripetitivi rispetto a lale
argomento; nei vari interventi si sellecita nella
sostanza una richiesta all’Esceutivo, il quale
Esecutivo deve portare a conoscenza di questa
assise, di questo Consiglio, tutio cid che vuole
mettere in campo in deroga a questa strumento.
Credo, invece, che la cosa sia un tantine diversa,
nel senso che dovremo, da quello che ho capito,
ridiscgnare di nuovo questo strumento in ragione
delie esigenze del territorio e di quanto di nuovo
c’¢é. Se questo &, a mio avviso, non va fatta
richiesta all’Esecutivo per capire di  cosa
vogliamo fame di questo territorio e di quali
ipotesi ¢i lavoro c¢i sono in deroga a questo
strumento. ma dovremma essere noi a ridisegnare
il PUT in ragione ¢ in funzione di quello che ¢ il
territorio.

La mia proposta & un po’ diversa rispetto a
quello che ha fatto il collega.

PRESIDENTE: Non vi sono altri iscritti a
parlare. la parola al Presidente Sommese, tenendo
anche conto della richiesta che & arrivata da parte
di Vite Nocera del rinvio in Commissione
avallata anche dal Gruppe del Consigliere
Corace.

[’ iscritto a parlare il Consigliere Sommese: ne
ha facolta.

SOMMESE (PD): Presidente. trattandosi di un

atto amministrative ho omesso di fare una
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relazione. E stato posto un argomento serio, che
interessa un po’ Vintero territorio, ma un pezzo
importante del territorio, nella fattispecie quello
della penisola sorrentina amalfitana sottoposta a
vincoli paesaggistici ¢ ad una legge che a
nessuno stugge, la legge 35/87. che cbbe un
grande merito in quel periodo, soprattutto per
frenare quelli che erano abusi sotio gli occhi di
tutti in un pezzo importante di territorie, partita
con la legge Galasso e poi recepita con la legge
regionale. Di anno in anno ci sono stale perd una
serie di omissioni, lo dobbiamo dire, anche da
parte della Regione Campania che doveva dotarsi
di un piano paesaggistico regionale che
inglobasse anche il PUT. A nessuno sfupge la
complessita & le difficoltd che hanno interi
territori come la fascia di Sant"Antonio Abate.
Cava De Tirreni e V" Agro Nocerino Sarncse, che
negli anni otre al vincelo pacsaggistico, hanno
avuto problemi di natura diversa rispetto alla
penisola sorrentina amalfitana; ci sono preblemi
di conurbazione wurbana, di dismissione ¢
riconversione di arce degradate, industriali, da
riconvertire. Credo che questo sia un ritardo che
nei decenni la Regione ha perpetuato, non
dotandosi di un piano pacsaggistico regionale
atto, come dicevo, a recupcrare ¢ quindi
pianificare  in modo puntuale il territorio.
Inasprendo e tutelando ulteriormente quel pezzo
di territorio della penisola sorrentina amaliitana,
ha creato le condizioni, come quella di cui stiamo
parlando. che addirittura per una chicsa. per
un‘opera pubblica infrastrutturale, € costretla ad
avere un iter che prevede non solo ['accordo di
programma ¢ la conferenza dei servizi e tutti i
pareri. ma addirittura, a venire in Aula per la
variante di una chiesa o un ampliamento di una
chiesa: purtroppo & la legge ¢ bisogna sottostare,
bisogna ottemperarla.

Attt oggi, ¢id resta un problema, ¢ mi auguro
che con I'approvazione del Piano Territoriale
Regionale, 1" Assessore Cundari, oggi impegnata a
Firenze per raggiungere 'imesa Stato — Regione,
possa  raggiungere [obicttivo  per  attuare
tempestivamentc il Piano Territoriale il quale in 6

o ._Ijinnanae?(mg -

mesi dovrebbe dotare finalmente la Regione
Campania di un piano certo e definito che ¢ il
piano pacsaggistico, ¢ quindi darc regole certe ¢
definite, ma questo non ¢'é ancora.

Oggi il problema ricade su una chiesa. sente
parlare di altre iniziative che son in iter queste
settimane, queste ore e che non sono ancora agli
atti  della Commissione, ¢ credo che la
Commissione le valuterd con tutia la serenita che
meritano i progetti in deroga. cosi come prevede
la legge: ma noi oggi stiamo parliamo di una
chiesa ¢ questo & il daio. Resta il problema
dell*Onorevele Diodato che lo poneva, devo dire.
in modo puntuale all’attenzione dell’Aula.
Quest’ Aula ha votato. su mia proposta. un ordine
dei giorno all'unanimita che impegnava i
Governo regionale a venire in Aula per dirci quali
erano 1 progetti  strategici  che  dovevano
sottoporre  all’Aula  in modo  preventivo:
[’avevamo fatto prima della legge ¢ devo dire, se
prestiamo un po’ di attenzione ad una materie
seria che ¢ veramente seria, noi tutti possiamo
avere idee chiare evitande anche inutili ¢ molto
spesso, infruttuose discussioni. Nel caso specifico
si ha I'oceasione di chiarirci le idee € non trovare
le solite mediazioni su delle cose su cui non ¢¢
I"interesse da parte di nessuno se non quello di
comprendere bene e poi decidere.

Abbiamo oggi all’atlenzionc questo ordine del
giorno che sopraggiunse in Aula dopo it caso
Ravello e che vede un’anomalia. L anomalia sta
nel fatto che il provvedimente arriva in Aula
consiliare alla fine di un iter che vede il
proponente Comune quando si tratta di opere di
interesse sociale, redigere progetti, provvedere ad
espropriare aree, investire risorse ed acquisire
tutti i pareri. |1 provvedimento arriva finalmente
in Aula e {"Aula consiliare, organo deputato alla
deroga. deve conosce questo progetto o questa
iniziativa anche di grande valenza sociale e
occupazionale solo come fatto tfinale di ratifica.
Addirittura la legislazione attuale lo prevedeva.
dico prevedeva perché il PTR ha invertito questo
prassi. Anche in questa circostanza vi ¢ stata una
controversia e ringrazio wita 'Avla che in
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quell’occasione 'ha compreso. Caro Fausto, ci
saremmo trovati altre 100 volte in questi casi se
I’Aula non avesse recepite guell'articolo 5 che
inverte la presa d'atio preventiva per i progetti
strategici ¢ non a consuntivo come oggi succede.
Erano le questioni che in passatc  ho posto
all’attenzione di quest” Aula.

CORACE (PS-PSE): L ho approvato anch’io.
SOMMESE (PS): Ringrazio ['Aula e la
Commissione  per la sensibilitd che si & avuta
rispetto a chi aveva compreso fino in fondo lu
valenza di questo articolo 5 che noi inserivamo
nella legge, Oggi dico che ¢ inutile che la Giunta
venga in Aula a dire quali sono i progetli
strategici. perché con la legge e con [allegato
articolato.  abbiamo  invertito  questo dato:
finalmente ¢¢ il tavolo di copianificazione dove
tutti i soggetti. Partenariato, Regione, Provincia ¢
Comune, vengono a conoscenza preventivamente
dei progetti e si esprimono sulla strategicita degli
stessi per cui € invertito il processo. Con la legge
che abbiamo fatto, abbiamo recuperalo le tue
perplessita ¢ i tuoi interrogativi. Concludendo
oggi guesto intervento. mi augure che questa
grande occasione che abbiamo avuto questa
mattina, possa essere risolutiva, prazie anche
atl’interno  del Consigliere  Ragosta,  del
Consigliere Buono, dell’amico Vito Nocera che
hanno messo in Aula la discussione su una serie
di interrogativi che potrehbero verificarsi. Ogpi
parliamo di una chiesa, non per colpa di questo
Comune o di un proponente, ma per un titardo
della Regione che risale ai decenni passati, per
cui non essendosi dotata di uno strumento, ¢
obbligato ad arrivare in  Aula per averc
[approvazione ¢  potersi  consentire la
realizzazione infrastrutturale di quest’opera, nel
caso specifico della chiesa.

Questo rischio non ¢’¢ per il futuro. non so se ci
sono ancora provvedimenti in atto. perché se ci
sono altri provvedimenti di altra natura, la
Commissione ¢ 1"Aula, in quell’occasione, pud
esprimere  l'opinione ¢ la  valutazione pil
pertinente. Nel caso specifico inviterei, se questo
mio intervento e queste mie delucidazioni sono

sufficienti, ad evitare il ricorso in Commissione.
wrattandosi di un atto che & state gia sottoscritto da
parte del Presidente della Giunta regionale come
accordo finale e che vicne solo a ratifica. perché
il legislalore ha avverlilo questa carcnza
legislativa, & stala invertita la procedura ¢ non ci
polranno pid essere casi nelle nuove procedure.
Era solo questo che volevo dire. se dalle mie
parole ¢'¢ stato un chiarimento complessivo la
votiamo. se poi I'Aula decide di ritornare anche
in Commissione, non mi spiego il perché nel
senso che & sola una valutazione da fare suile
cose che dicevo e non sul progetto. Per quanto
riguarda l'oggetlo in esame, inviterel i colleghi,
se caro collepa Nocera condividi quelie che
dicevo, di votarla tutti quanti, consapevoli, caro
Consigliere Ragosta. caro Consigliere Buono, che
quelio che dovra avvenire lo vedremo nclle
prossime ore quando arriverd in Commissione. Vi
ringrazio.

PRESIDENTE: Ha chiesto la parola i
Consiglierc D'Ercole sull’ordine dei lavori. ha
chigsto la parola il Consigliere Ragosta, ma come
da  Regolamento  pud  intervenire  come
dichiarazione di vote al momente del vote. &
iscritto a parlare il Consigliere D'Ercole: ne ha
facolta.

D'ERCOLE (AN): Abbiamo accolto la richicsta
di inversione dell’ordine del giorno  sul
presupposto di votare una delibera amministrativa
sulla quale avevamo gid espresso il nostro favore,
Ritenevamo che si trattasse di argomento che non
doveva alimentarc un dibattito cosi  acceso
all'interno  della  maggioranza altrimenti,
Presidente, ci saremmo opposti all’inversions
dell’'ordine del piorno, perché abbiamo un
argomento all’ordine del giorno che. sia chiaro. di
qua non ce ne usciamo se non facciamo quello
che sta all’ordine del giorno scritto al n. 4. Vi
invito a decidere. o si vota questa delibera come
si sarebbe dovuto Fare subito, oppure la si rimandi
in Commissione, non so per quale motivo, ma
sono problemi vostri. interni alla maggioranza:
non ci coinvolgete in questa cosa, vi avevamo
dato la nostra disponibiiita, non siete capaci di
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servirvene, allora, decidete, perché cosi non
possiamo andare avanti e in 0gni caso non pud
essere Doccasione per dilatare i tempi sulla
votazione del Co.Re.Com..
PRESIDENTE: E' iscritto a
Consigliere Ragosta; ne ha facoltd.
RAGOSTA (Verdi): Vorrel mativare il mio voto
a favore del rinvio in Commissione del PUT. n
quanto ritengo che a seguito dcll’approvazione
del PTR, da solo un mese e¢ con la sua
pubblicazione a breve, ai sensi delf’art. 9 tutti i
PUT della Regione Campania decadranno. Si
pone quindi il problema di capire se guesta
deroga ¢ coecrente con il Plano territoriale
regionale. infatti il Presidente Sommese. sebbene
stia girando la Regione per presentare queslo
provvedimento importantissime, oggi porta in
Aula una proposta che ¢ in contrasto con lo stesso
PTR. Voglio cssere rasscrenato. per questo
esprimo il mio voto favorevole al rinvio in
Commissione del PUT per la verifica di cocrenza
con il PTR.

PRESIDENTE: [’ stata fatta una proposta di
rinvio in Commissione, la metterci subite in
votazione all’Aula, poi. se si deve votare, si
procede. Gia hanno parlato, la metterei
direttamente ai voti.

E* iscritto a parlare il Consigliere Amato: ne ha
facolta.

AMATO (PD): llo chiesto [linversione
dell’ordine del giorno. sapendo che era stata un
delibera. mi scuso con i colleghi. votata
all'unanimita in Commissione. Ha ragione il
Consigliere D Ercole. Voglio precisare una cosa
ai colleghi: dobbiamo esaminare nel merito i

parlare il

provvedimenti. Si tratta di una chiesa, di
un'infrastruttura  in  urbanistica  secondaria,
necessaria  alle  volte alla  dotaziene delle

infrastrutture ¢ attrezzature ai Comuni. 1l comma
9 & motivato nella delibera. appunto perché il
Comune non ha la chiesa. Sorge un problema
politico, rinviamo pure in Commissione, perd, tra
7 gciorni la delibera dovra ritornare al prossimo
Consiglio come prime punto all’ordine del
giorno.

PRESIDENTE: Metterei ai voti. Passiamo alla
votazione, per alzata di mane, del rinvio del
provvedimento in Commissione.

Chi & favorevole al rinvio in Commissione? Chi e
contrario” Chi si astiene?

Tl Consiglio approva a maggioranza

PRESIDENTE: tra 7 giorni in Aula, Procediamo
al quarto punto all’ordine del giorno.

Elezione del Presidente ¢ dei componenti del
Co.Re.Com.

PRESIDENTE: Consigliere Peluso, lei pud
chiedere la parota soltanto sc chiede un rinvio
della discussione, ma non pud entrarc nel merito
perché ¢ seggio elcttorale.
Introduco  prima 1'argomento.
Presidente del Co.Re.Com.
Ricordo che ai sensi dell’articolo della legge
regionate n. 9/2002, il Presidente ¢ eletto dal
Consiglio  regionale  con  votazione  segreta.
separata da quella per Delezione degli altri
componenti nell’ambito  dei nomi proposti dal
Presidente del Consiglio regionale.

Il Quorum necessario per 1elezione del
Presidente del Co.Re.Com. ¢ quelle della
maggioranza dei due terzi dei presenti. Ricordo
che la prescritta intesa istituzionale dei candidati
alla carica di Presidente del Co.Re.Com. gia
rapgiunta il 6.06.2007 ed il 29.04.2008. ¢ stata
rinnovata it 15 ottobre. per la necessita di
individuare il nuovo nominativo a seguito di
rinunzia di un precedente candidato. La terna
risulta, quindi, essere composta dai seguenti
nominativi; Prof. Giovanni Festa. Prof. Rosarie
Naddeo, Prof. Salvatore Sica.

Se a guesto punto lei chiede il rinvie di guesto
punto, allora ha la parola. diversamente & gia
seggio clettorale.

E' iscritto a parlare il Consigliere Peluso; nc ha
facolta.

PELUSO (Gruppo Misto): Presidente. chiedo il
rinvio dell’argomento, mi deve dare la possibilita

Elczione del
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di dare un minimo di motivazione a questa
richiesta di rinvio. [* vero che quest’argomento
da un po’ di tempo ¢ all’ordine del giorno.
quindi. essende passato tlanto tempo. oggi, ci
approceiamo ad cleggere il Co.Re.Com. senza un
adeguamento della legge istitutiva campana a
guelic che sono Ic direttive dell’ Autority per Je
comunicazioni ¢ soprattutio agli esiti della
Conferenza delle regioni. Infatii.  recependo
guanto  stabilito il 30.10.2008 mi riferisco
ali’accordo quadro della Conferenza delle Giunte
¢ dei Consigli regionali d'ltalia, a cui ha
partecipato anche la Regione Campania. secondo
il quale 1 Co.Re.Com. d'ltalia dovranno cssere
costituiti da un numero di componenti non
inferiore a tre € non superiore a cingue, mentre
attuale legge regionale della Campania ne
prevede nove, e gia questo di per sé sarchbe
importante, [nfatti questa riduzione del numero da
nove a lre 0 massimo cingque, avrebbe gia una sua
rilevanza in una logica di riduzione della spesa
pubblica, immaginate che oggi in Campania il
Co.Re.Com costa circa 500.000 curo ¢ in questo
mode il costo andrebbe a dimezzarsi. Voglio perd
soprattullo soitolincare che 1"accordo - quadro
fatto il 30 ottobre, dieci giorni fa, tra tutti i
rappresentanti delle Giunte e Consigli regionali
d’ltalia, rimodula anche il criterio di elezione del
Presidente, che deve essere eletto dal Consiglio
regionale su indicazione del Presidente della
Giunta, d’intesa con il Presidente del Consiglio ¢
non su una terna di nomi come prevede la legge
campana. [noltre sempre quest’accordo definisce
maggiori requisiti di competenza per coloro che
dovranno essere eletti quali componenti  del
Co.Re.Com., rispetto all’atale previsione
normativa. Per questo motivo sarebbe opportuno
adeguare prima la legge 2002 alle previsioni della
Conferenza  del  30/10, e poi  procedere
all'elezione degli organi.

Peraltro. soltolineo, che i nominativi di cui alle
domande petvenute non sono stati sottoposti, cosi
come stabilisce la L. 9/2002, ad una valutazione
collegiale da  parte di  alcuno organo o
Commissione Consiliare prima di venire in Aula.

Questo & un adempimento importanie ai fini di
una scelta professionale ponderata.

In considerazione dei recenti spiacevoli eventi
capitati al Co.Re.Com.. nonché delia oppottuna
richiesta dell*associazione della stampa campana
e deli unione dei crenisti, in modo di nominare un
organismo che abbia al suo interno  alte
professionalita ¢che non c¢i sia una semplice
rappresentancza di aree politiche e, quindi. una
logica meramentc  spartiloria,  che inveee
andrebbe ad cssere eseguita in guesto caso. Per
questo motivo chiedo il rinvio.

PRESIDENTE: (¢ una proposta da parte del
Consiglicre Peluso. Interviene uno a favore, uno
contro ¢ I'Aula si esprime. E” iscritto a parlare il
Consigliere Russo; ne ha facolta.

RUSSO G. (PD): Credo che le motivazioni che il
Consigliere Peluso abbia posto siano  delle
motivazioni che dovrebbero indurre I’ Assemblea
legislativa regionale ad una riflessione piu
approfondita. Capisco le urgenze lottizzatorie di
natura politica, capisco che si ¢ creato un
equilibrio  abbastanza precario, capisco  le
diffidenze che ogni gruppo ha verso [altro,
capisco i biglietti sovietici che partono perché
bisogna mantenere quella sequela di nomi, a
conferma che ¢’¢ una lottizzazione politica. C'e
una spartizione dei pani e dei pesci!!!

Sto parlando a favore del rinvio e aggiungo
ulteriori contributi per rinviare, Credo che dopo le
vicende del Co.Re.Com. quest'Assemblea
legislativa avrebbe dovuto riflettere un po’ in piu
¢ fare qualche considerazione un pa’ pil
stringente sul rapporto tra informazione, politica ¢
strumenti di controlio dell’informazione, Credo
che anche qui, al di & delle chiacchiere, che
spesso si fanno sui meriti, sulle competenze, sul
disincanto e il passo indietro che la politica fa.
anche qui si ripetono vecchi vizi e antichi
merletti, Voglio denunciare all’opinione pubblica
questo stata di consociativismo tra maggioranza c
opposizione. mi rende conto che siamo alla fine
di una consiliatura ¢ ¢’¢ una Regione Campania
attanagliata da problemi e da urgenze che si fanno
ogni giorno piv pesanti, sarebbe utile, anzi reputo
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necessario che il dibattito tra maggioranza ¢
opposizione si articolasse sutle propaste. sugli
scenari, sulle prospettive e che non fosse un
enclave che si ritrova, ogni volta quando si tratta
di fare qualche scelta. Se c'e un rigurgito di
dignita di quest'Aula e di gualche forza politica
che [uori dice delle cose. dentro ne pratica alire,
penso che sarebbe 1 occasione giusta per pensarci
un po’ su.

PRESIDENTFE: Chi parla contro la proposta? E
iscritto a parlare il Consigliere D’Ercole: ne ha
tacolta,

D’ERCOLE (AN): Cerchiamo di ricomporci un
attimo perché davvero non credo che diamo
un’ottima immmagine di noi all’esterno. ! collega
Russo G. evoca procedure sovictiche. perché.
evidentemente, le ha studiate bene, a suo tempo,
ma evidentemente, non le rapporta bene a quello
che sta avvenendo qui dentro. Devo dire che il
collega Peluso ha rappresentato un'esigenza che
bene avrebbe fatto a rappresentare in  altro
momento, rispetta a che quello che stiamo per
fare adesso.

PELUSO (Gruppo Misto): In quale momento?
Dove si ¢ discusso di questo argomento?
D’ERCOLE (AN): Tu potevi presentarla dove
volevi questa  richiesta, potevi  portare
"argomento all’interno dell*Ufficio di
Presidenza. ma noi qua dobbiamo sanare un
deficit che ha questa Regione da anni. pey il quale
abbiamo dovuto assistere anche al fatto che il
vecchio organismo ¢ andato avanti e si € trovato
coinvolto in tulta queila vicenda che conosciamo.
Sollevare, adesso,  obiezioni di  ordine
procedurale.  riferendo  I'improcedibilita  ad
un’ipotesi di accordo che ci sarebbe stato non & il
caso, perché noi abbiamo da osservare una legge
¢ fino a quando la legge non verrd modificata
abbiamo un solo dovere: rispettare la legge.
perché ¢ [unica sovrana rispetto a noi, ecco
perché non sussistono condizioni o esigenze di
rinvio di questo appuntamento. Abbiama il
dovere di procedere ¢ dobbiamo fare una normale
elezione. 1o dico al coliega Russo G.. Parlare di
consociativismo oftende chi lavora in questo
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consesso. se per consociativismo si intende farc
accordi illeciti, Qua dobbiamo rispetiare una
disposizione normativa che prevede 1elezione di
un organismo di garanzia nel guale devono esscre
presenti, per  legge, rappresentanti  della
maggioranza e rappresentanti dell" opposizione.
non vedo dove sia lo scandalo, nel fatto che si
indichi dei nomi, a meno che non dobbiamo
mettere dei numeri all”interno dell’urna elettorale,
non so quale altro metodo si potrebbe adottare per
rispettare la previsione di legge. Siccome mi
sento sottomesso soltanto alta legge ¢ non c¢rie
alle accuse gratuite che possono venire da questo
Consiglio ¢ per porre fine ad una situazione di
anomalia. non voglio dire di illcgittimita, ma
sicuramente  di anomalia ncl sistema  delle
paranzie delle comunicazioni. ritengo che si
dehba procedere immediatamente all'clersione del
NUOYO OFEANISMO.

PRESIDENTE: Procediamo alia votazione per
alzata di mano. £ stato fetto uno speack, ad
inizio seduta, del risultato della Giunta per il
Regolamento che ¢ stata tenuta la settimana
scorsa, proprio in riferimento al comportamento
da tencre in Aula quando c¢i sono questioni
sull ordine dei lavori.

$i vota "si” se si intende votare a favore deila
proposta del Consigliere Pcluso. di rinvie della
votazione ¢ chiaramente si vola “no” per votare
pet il prosieguo della votazione.

Voglio rassicurare 1'Aula che non ci sono vizi
procedurali, diversamente non sarebbe stato posto
all’ordine del giorno per pilt di venti volte.

Chi & favorevole alla proposta del Consigliere
Peluso di rinvio della votaziene? Chi & contrario?
Chi si astiene?

Il Consiglio respinge a maggioranza

PRESIDENTE: $i costituisca il seggio.

Si vota solo per il Presidente.

Una votazione per volta, prima il Presidente, poi
si procedera con il Consiglio d”Amministrazione.
Mentre si costituisce il seggio, chiedo un po’ di
attenzione, bisogna votare prima per il Presidente
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del Co.Re.Com.. la terna & costituita da: Prof,
Festa Giovanni, Prof. Rosario Naddeo. Prof.
Salvatore Sica. Si vota un solo nome. nella
scconda votazione si voterd per il Consiglio
d"Amministrazione, vi dard 1utie quante le
istruzioni per la votazione. Il seggio & costituito
dai duc Consiglieri Segretari d”Aula.

Alle ore 14.21 durante le operazioni di voto
assume la Presidenza il Vice Presidente
Geanaro Mucciolo

Alle ore 14.28, durantc le operazioni di voto,
riassume la  Presidenza la  Presidente
Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: Per la volazione si deve tenere
conto dei due terzi in riferimento ai presenti,
quindi a seconda di quanti sono i presenti si
caleola il quorum.

Esito della votazione:

Presenti 51
Votanti 51
Assenti G

il quotum dei due terzi dei presenti ¢ 34.
Hanno ottenute voti:

Festa 29
Sica 16
Schede nulle 4
Schede bianche 2

Si deve  votare nuovamente sempre con il
quorum dei due terzi. Distruggiamo le schede.
RAGOSTA (Verdi): Facciamo una pausa.
PRESIDENTE: Non si pud dare una pausa, si
deve rivotare, si apre il sepgio senza pausa.

Invito il Consigliere Segretario Marrazzo P. a
procedere all appello nominale per la votazione

11 Consigliere Segretario Pasquale Marrazzo a
procederc  all’appelloc  nominale per la
votazione a scrutinio segreto

PRESIDENTE: Esito della votazione:
Prescnti 50
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Votanti 50
Assenti 10

Hanngo ottehulo voli:

Sica Salvatore 18
Festa Giovanni 30
Schede nulle 2

Non abbiame nuovamente raggiunto i 34 voli
richiesti per il quorum. per cui si ripete la
votazione ¢ questa volta & richiesta la
maggioranza semplice sul numero dei presenti.
Distruggiamo le schede.

Invito it Consigliere Segretario Marrazzo
Pasquale a procedere all’appello nominale per la
votazione.

11 Consiglicre Segretario Pasquale Marrazzo a
procedere  all’appello nominale per la

votazione a scrutinio segreto

PRESIDENTE: Esito della votazione:

Presenti 51
Assenti 0
Votanti 51
Schede bianche 1
Schede nulle 1

Hanno riportato voti:

Sica Salvatore 15
Festa Giovanni 34
Naddeo Rosario 0

E eletio Presidente del Co. Re. Com. il prof.
Giovanni Festa,

Proseguiamo con il quarto punto all’ordine del
giorno. relativamente al}elezione dei componenti
del Co. Re. Com..

Ricordo che ai sensi dell’articolo 3, comma 2.
della legge regionale N. 9, gli 8 componenti del
Ce. Re. Com. sono eletti dal Consiglio regionale
con votazione segreta e voto limitato a 5 nomi, la
lista dei candidati ¢ a disposizione di tutti i
Consiglieri. A} riguardo evidenzio che gli uffici
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hanno provveduto. in applicazione dell’anicolo
41. comma 5. della legge regionale N. [, del 2008
¢ sulta scorta di un parere reso dal setiore
legislativo. a depennare dalla lista dei candidati i
nominalivi dei soggetti che sono  aitualmente
componenti de! Co. Re. Rat. E infatti con dctta
novella normativa si & modificate articolo 3.
comma 3, della legge regionale 9 del 2002
perché il testo vigente sulla norma disciplinante
Pelezione del componente del Co. Re. Com. ¢ il
seguente: i componenti del Co. Re. Com. sono
pominati con decreto del Presidente della Giunta
regionale ¢ restano in carica per [1'intera
legislatura ¢ non s0Nno rieleggibili
consecutivamente in sede di prima attuazione,
non sono eleggibili 1 componenti del Co. Re. Rat.
In ragionc del principio del diritto amministrativo
del “tempus regit actum™ per il quale per ogni
fase del procedimento si applica la legge vigente
al momento della procedura, sano stali depennati
daila lista coloro che hanno prodoito domanda a
seguito di avviso pubblicato nel Bure N. 30 del
13 giugno 2005 e che risultano essere aitualmente
componenti del Co. Re. Rat.”.

Invite il Consigliere Scgretario ad effettuare
Iappello nominale con contestuale distribuzione
delle schede di voto sulla quale ciascuno potrd
scrivere al massimo 5 nominativi tra i candidati
iscritti nella lista.

Ci sono diverse omonimie, per cortesia vi prego
di prenderne atto, peraltro soltanto in una. quella
riferita a Russo Giovanni & riportaio I'anno di
nascita. 1967, perd vi & anche un Russo Giovanni
con la data 1962, il nome di battesimo ¢ uguale
per gli aitri, per cui laddove ¢i sono nomi e
cognomi  che  sono  identici. vi  prego  di
differenziarli con la data di nascita. diversamente
¢ una scheda nulla.

MARTUSCIELLO (FI): Manca 1'indicazione
dei componenti che non possono essere votali
secondo " Avvocatura regionale.

PRESIDENTE: Sono  gia  stati  esclusi
dall*¢clenco.

MARTUSCIELLO (FI): No. non ¢ cosi.

13 novembre 2008_

PRESIDENTE: Lo speack che ho letto era
chiare. Ce lo pud far vedere?

[ stato comunicato da parte del Consiglicre
Martusciello, Consigliere Questore, che ¢ stato
distribuito un elenco ancora recante i nominativi
dei componenti dell'attuale Co. Re. Rat., tenuto
conto che non sono cleggibili, va da s¢ che
devono cssere depennati. Per cui, chiedo alla
Segreteria generale di distribuire il nuovo clenco
entro pochi minuti. Concedo  cinque minuti di
attesa, i tempo di fotocopiare gli elenchi,
peraltro, gia cra stato dato mandato da parte de!
Segretario Generale a distribuire questi elenchi,
senva i nominativi di cui si compone attualmente
il Co. Re. Rat., essendo ineleggibili; in 3 minuti
di attesa arriva }’ elenco.

Alle ore 15. 50 durante le operazioni di voto
riassume la Presidenza il Vice Presidente
Gennaro Mucciolo

Alle ore 16. 25 durante le operazioni di voto
riassume la  Presidenza la  Presidente
Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: La parte tecnica non € ancora
pronta, se mettiamo in evidenza nell’elenco che
quelli che facevano  parte  del Consiglio
d'Amministrazione del Co. Re. Rat. non sono
eleggibili, probabilmente risolviamo il problema.
Si sta portando 1'elenco aggiornato. Riprendiamo
fa seduta ¢ comunico che risultano ancora in
elenco, ¢ facevano parte del Co. Re. Rat -
Ciambriello Samuele, Colizza Roberto, D"Avino
Stefania. Gazzillo Vincenzo, Liucei Annamaria.
Mottola Achille, Noetarbartolo Tjuna, Pasguino
Francesco, Plazza Riccardo, Tardivo Isidoro e
Vitale Noberto - quesic persong non possono
essere volate, perch¢ non eleggibili.

Qualora venissero votati vengono
automaticamente csclusi.

Costituiame il seggio, Consiglicri  segretari
Marrazzo P. e Scala. pid giovane in Aula.

Invito il Consigliere Segretario a procedere
all’appello nominale per il voto.
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1l Consigliere Segretario Pasquale Marrazzo a
procederc all'appello  nominale  per la
votazione a scrutinio segreto

PRESIDENTE: Avendo detto io alV'inizio della
seduta che bisognava fare riferimento alla data di
nascita. comunico che sono riportati nell’elenco
due nominativi uguali - Russo Giovanni.

In attesa che sia pubblicata la legge sul Bure in
merito alle nuove attribuzioni. perché la vecchia
legge parlava di 5 rappresentanti alla
mapgioranza e 3 all’oppoesizione, mentre la
nuova legge non prevede questo, teniamo conto
della legge gia pubblicata sul Bure, in modo che
non c¢i sonoe equivoci.

Intanto procediamo ad un controlle, per cortesia
wtti lontani dal seggio, perché lavora sole il
seggio, ed ¢ giusto ricontrollare, perché tutti
suppiano che & stato fatto nel miglior modo
possihile.

D’ERCOLE (AN): Chiedo di parlare perché non
sono  stati mantenuti gli impegni politici, da
questa sera guesta minoranza prende atto che non
"¢ possibilita di fare alcun tipo di intesa di natura
istituzionale con la maggioranza, questo ¢ un
organo di garanzia, lo voglia o non lo voglia
obbligatoriamente la legge deve contenere la
presenza di maggioranza e di opposizione. s¢ Si
fanno delle intese per raggiungere questo
obicttivo, queste intese vanno mantenute al di la
di quelle che pud succedere in Aula. queste cose
non hanno diritto di ¢ittadinanza. avevamo detto
che ognuno votava i propri rappresentanti e
invece avete fatlo esattamente I'opposto; mi &
stato chiesto anche dal collega Amato che la
minoranza non facesse interferenze politiche nella
maggioranza ¢ non ["abbiamo fatto, poi ci siame
trovati con una maggioranza che si mette
d'accordo in via trasversale. non si capisce con
chi. ¢ abbiamo i risultati che abbiamo, per cui noi
non abbiamo rapprescntanza nell’organo  di
garanzia. il Corecom non ha il rappresentante
dell’opposizione, se guesto € il modoe con cui
questa maggioranza intende avere rapporti con la

minoranza. Questa & una  volazione che
politicamente noi chiediamo che sia annuliata,
perché dobbiamo procedere a votazioni separaie
dal momento che non siete in grado di mantenere
gli impegni, chiedo che si riunisca la Giunta del

Regolamento,  Chiediamo che sia sospesa la
seduta.
PASSARIFELLO  (FI): Non  progediamo,

chiediamo 1a riunione della Giunta per il
Regolamento.

RUSSO E. (F1): Mi permetto di rivolgermi anche
all*Ufficio di Presidenza.

RIVELLINI (AN): Sigillate tutto ¢ facciamo la
Giunta per il Regolamento.

ROMANO (FI): L avete fatta prima la Giunta
per il Regolamento, ia fate anche ora.

RUSSO E. (FD : i diriti defla minoranza vanno
sempre rispettati!

PRESIDENTE: E°  sorlo un  problema
rclativamente a tre voti che non sono stati
attribuiti, ritengo  c¢he  siccome  dobbiamo
procedere in sinergia ¢ con una condivisione il
piu totale possibile per cercare di ripristinare la
serenita d’Aula, come sempre ¢ stato, ritengo di
convocare la Giuma per il Regolamento in base a
gquesta problematica. Per cui invilo i componenti
il seggio a sigillare le schede con tutti § voti, come
fatto in precedenza. andiamo in Giunta per il
Regolamento per affrontare questo problema, poi
titorniamo per rendere neto all’Aula il risultato
della votazione. Appena finisce la Giuma per il
Regolamento torniamo in Aula.

La seduta sospesa alle ore 18.08 riprende alle
ore 19.26

PRESIDENTE: La seduta riprende. Passo a
rendere soltanto noto all’Aula del risultato delia
votazione, lermo restando che non ¢i possono
essere proclamati eletti in quanto si deve
procedere al ballottaggio per Iassegnazione di
due posti. Per cui passo a riportare 1 voti dai vari
candidati:

Presenti 51

Assenti 9
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Votanti 51

Hanno ripertato i voti:

12"Ippolito 26

Cimadomao 24

Todaro 24
Giordano 20
Russo Giovanni "62 20
Funaro 18
Cerrato Marino 17
Scala 17
Casticllo 17
Sica E
Capezzone 11
Cascrta 12
Vertullo 7
Taddeo 6
Delle Cave 6
Ciancimino 3

Procediamo al ballottaggio per gli ultimi due
posti: sono candidati  Cerrato Matino, Scala ¢
Casticlla.

MARTUSCIELLO (FI): Mi
dissenso politico.
PRESIDENTE: Prima di insediare il seggio
voglio ricordare che sulla scheda vanno scritti due
nominativi, ¢ comunico che la proclamazione dei
componenti avviene dopo il ballottaggio.
D'ERCOLE (AN) : Voglio solo comunicare
all’Aula ¢ a! Presidente che personalmente, e
anche in  rappresentanza del  Pdl. nen
partecipiamo  al volo per dissenso politico e
quindi lasciamo 1" Aula.
PRESIDENTE: Prego
nominalmente.
ROMANO (F1): Abbandono 1"Aula per dissenso

allontano  per

utti di farlo

politico

PRESIDENTE: Abbandonano 1"Aula  per
dissenso  politico 1 Consiglieri:  [)’Ercole,
Martusciello . Romano. Mocerino. Polverino,
Ascierto Della Ratta, Russo E.. Colasanto.

Sagliocco, Grimaldi e Rivellini.
Procediamo con la votazione.

DIODATO (AN): Chiedo la parola, perché
voglio chiarire perché, rispetto al dissenso del
Gruppu, io dissento e resto in Aula.
PRESIDENTE: Non ¢'& bisopno di chiarirlo.
siamo gia in votazione. chi non partecipa alla
volazione abbandona I’ Aula, chi rimane sceglie di
votare.

DIODATO (AN): Ho capito Presidente, perd si
renderd conto che questo  presuppone  una
diversita e una diversificazione delia posizione.
PRESIDENTE: Ma lo potra fare fuori, nen
penso che lo debba farc in Aula, altrimenti
ereiamo un precedente. Non ¢'¢ dichiarazione di
vO10.

DIODATO (AN): Presidente, credo che come si
esprime il dissenso si possa anche esprimerc il
CONSENso.
PRESIDENTE: No,
parlare tutti, non & cosl.
DIODATO (AN): Ma rispetto al mio gruppo.
PRESIDENTE: le chiedo scusa ma non puo
patlare. gia € costituito il seggio. Se lei vuole
parlare lo fa arbitrariamente, perché non &
previsto nel Regolamento. Lo potra dirc alla
stampa ¢ al mondo intero, dird perché & rimasto in
Aula, intanto procediamo con la votazione.

Si proceda alla costituziene del seggio

CIARLO (PD): Sono le 19. 30, la seduta doveva
finire alle 19.00.

PRESIDENTE: Adesso che ¢i siamo incontrati
non & state poste il problema del rispetio
deil’orario.  Si procede alla  votazione, mi
dispiace, procedete.,

RUSSO G. (PD): Abbandono 1" Aula per disscnso
politico.

GIUSTO (SD): Abbandona I’Aula per dissenso
politice.

SENA (PD): Abbandono V'Aula per dissenso
politico.

MANZI (IDV): Abbandono I'Aula per dissenso
politico.

MAISTO (IDV): Abbandono ["Aula per dissenso
politico.

MARRAZZQ N. (IDV) : Abbandono |’ Aula per
dissenso politico.

alirimenti  dovrebbero
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AMATO (PD): Abbandono I'Aula per dissenso
politico.
SARNATARO (PD):
dissenso politico.
SILVESTRI (IDV):
dissenso politico.

Abbandone ’Aula per

Ahbandono T"Aula  per

1l Consiglierc Segretario f.f. Scala procede
all’appello nominale per la votazione a
serutinio segreto

PRESIDENTE: Esito della votazione:

- Presenti: 18
- Assenti: 42
- Votanti: 18

Non si procede alio spoglio delle schede in
guanto non & stato raggiunto il numero legalc,
tenuto conto che in un Assemblea ci vogliono
minimo 31 voti per poter procedere, per cui non
vale questa votazione.

Prima di decidere su come procedere. tenuto
conto che & prassi di queste Consiglio che quando
non si raggiunge il numero legale si tienc
immediatamente la Conferenza dei Capigruppo.
va da sé che se non ci sono i Capigruppo, il
Presidente a quel punto, decide da sola.
MARTUSCIELLO (FI): 1l Consiglio & finito,
siamo oltre 1¢ ore 19.00.

PRESIDENTE: E’ stata data comunicazione alla
Presidenza che non ha riconesciuto la firma del
Consigliere Polverino ¢ la firma del gruppo di
AN, per cui sarebbe un ordine del giorno
presentato non all’'unanimita dell” Aula, per cui si
vota alla fine delia prossima seduta.

E* iscritto a patlare il Consigliere Diodato; ne ha
facolia.

DIODATO (AN): Credo che la prassi sia che lei
aggiorni i1 Consiglio ad un’ora da questo
momento, vorrei che lei verificasse il numero
legale tra un’ora.

PRESIDENTE: Lei mi sta chiedendo una cosa.
la ringrazio, adesso tengo la Conferenza dei
Capigruppo. cosi come abhiamo sempre {alto.

DIODATO {AN): Pero. Presidente, siccome non
siamo tutti Capigruppo, lei deve farci sapere tra
quanto tempo dobbiamo trovarci in Aula.
PRESIDENTE: E' prassi di questo Consiglio
che guando manca i1 numero legale si convoca
immediatamente una Confercnza dei Capigruppo
che decide. & prassi! Poi le fard sapere!
DIODATO (AN): E' aggiornato di un’alira ora
il Consiglio. E' il Regolamento che lo prevede!
PRESIDENTE: Non ¢ affatto aggiornato ad
un'ora, ¢ una facoltd del Presidente e me nc
avvalgo.

E’ convocata la Conferenza dei Capigruppo.

La seduta sospesa alle ore 19,46 riprende alle
ore 19.51 con la Presidenza di Alessandrina
Lonardo

PRESIDENTE: La Conferenza dei Capigruppo
ha deciso di convocare il Consiglio con al primo
punto all’ordine del giorno, essendo ancora
seggio elettorale, il ballottaggio per i componenti
del Consiglio d’Amministrazione del
Co.Re.Com.. per giovedi dalle ore 15.00 alle ore
20,00, con lo stesso ordine del giorno, con
I"agpiunta dell’ordine del giorno presentato in
Aula, che non avendo riportato tutte le firme dei
Capigruppo, diventa, a questo punto, il secondo
punto all*ordine del giorno dopo il ballottaggio.
La seduta ¢ tolta,

I lavori terminano alle ore 19.52
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Seduta n162 - VI LEGISLATURA

LAVORI DELL’ASSEMBLEA

13 Novembre 2008

Ore 11.00 - 19.00

Ordine del giorno:

1) Approvazione del processo verbale della seduta precedente;

2) Comunicazioni del Presidente;
3) Elezione di un Segretario dell’Ufficio di Presidenza;

4) Elezione del Presidente e dei componenti del CORECOM,;

5) Esame ed approvazione della proposta di legge — “Legge Comunitaria
regionale” - registro generale n. 282;

6) Esame ed approvazione della proposta di legge — * Modifiche alla legge
regionale 30 settembre 2008, n.12" registro generale n.383;

7) Nomine - allegaton. 1;

8) Flezione di n.2 Revisori dei Conti della Regione Campania;

9) Debiti fuori bilancio - Allegato n. 2;

10) Esame ed approvazione della delibera amministrativa — “Art.12
1..R. 16/04. Accordo di programma per la  realizzazione della chiesa
e del complesso parrocchiale “Gesu” Redentore”  in localita’ Pontone
del comune di S.Antonio Abate (NA) — Proposta al Consiglio regionale
per la realizzazione in deroga alle prescrizioni dettate dall’art.5
della L.R.35/87 — Piano urbanistico territoriale dell’ Area
Sorrentina Amalfitana (PUT)” — registro generale n. 735,

1 1) Esame ed approvazione della delibera amministrativa — “Approvazione delle
linee di indirizzo strategico per la ricerca, I'innovazione e la Societa
dell’informazione in Campania — Programmazione 2007 — 2013 — delibera di
Giunta Regionale n. 1056 del 19.06.08” — registro generale n. 773;

1



12) Esame ed approvazione del disegno di legge — “Modifiche art. 57 della LR.
30 Gennaio 2008 n. 1.

Napoli, 10 Novembre 2008

F.TO 1l Presidente
Alessandrina Lonardo

Subordinatamente al* acquisizione del parerc della 11 Commissione Consiliare.
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ALLEGATOn. 1

1) Azienda Sanitaria Locale AVELLINO 1 Collegio sindacale

Designazione di due rappresentanti iscritti presso il Ministero di Grazia e Giustizia,
ovvero funzionari del Ministero del Tesoro, del bilancio e della Programmazione
Fconomica che abbiano esercitato per almeno tre anni le funzioni di revisori dei conti
o di componenti dei collegi sindacali.

(terza volta all’0.D.G.);

2) Consiglio di Aiuto Sociale presso il Tribunale di Torre Annunziata

Legge n.354 del 26 /7/75, art.74, comma 1

Designazione di un rappresentante scelto tra 1 cittadini che abbiano acquisito
particolare esperienza nel scttore dell’assistenza sociale.

(terza volta all’O.D.G.);

3) Azienda sanitaria locale — CASERTA 2 - Collegio Sindacale

Designazione di due rappresentanti iscritti nel registro dei revisori contabili istituito
presso il Ministero di Grazia e Giustizia, ovvero funzionari del Ministero del Tesoro,
del Bilancio e della Programmazione Economica che abbiano esercitato per almeno
tre anni le funzioni di revisori dei conti o di componenti dei collegi sindacali.

(terza volta all’Q.D.G.);

4) Arienda sanitaria locale - NAPOLI S - Collegio Sindacale

Designazione di due rappresentanti iscritti nel registro dei revisori contabili istituito
presso il Ministero di Grazia e Giustizia, ovvero funzionari del Ministero del Tesoro,
del Bilancic e della Programmazione Economica che abbiano esercitato per almeno
tre anni le funzioni di revisori dei conti o di componenti dei collegi sindacali.

(terza volta all’O.D.G.);

5) Azienda sanitaria locale - NAPOLI 2 - Collegio Sindacale

Designazione di due rappresentanti iscritti nel registro dei revisori contabili istituito
presso il Ministero di Grazia e Giustizia, ovvero funzionari del Ministero del Tesoro,
del Bilancio e della Programmazione Economica che abbiano esercitato per almeno
tre anni le funzioni di revisori dei conti o di componenti dei collegi sindacali.

(terza volta all’O.D.G.).

3



DEBITI FUORI BILANCIO

ALLEGATON. 2

1. Reg. Gen.n. 794
Liguidazione spese giudiziali Sig. Della Pietra Antonio - Avv. Biancardi. Sentenza Consiglio di
Stato. Debito fuori bilancio.
Delibera della Giunta regionale della Campania del 040908 n.1397
Assegnata alia ITCOMMISSIONE in data 16092008

2. Reg. Gen. n. 800
Riconoscimento debiti fuori bilancio. Sentenza n. 2762/08 delo 19/06/08. Autolinee Eredi di
Fernandes Pasqualino S.a.s. di Simeoli Teresa & C.
Delibera delia Giunta regionale defla Campania del 18/09/08 n. 1448
Assegnata alta 11 COMMISSIONE in data 07/10/2008

3. Reg Gen. n. 803
Riconoscimento debito fuori bilancio derivanti da atti di precetto e pignoramento notificati dal
Comune d'Tschia relativi a pagamento LC.1 anni pregressi.
Delibera detla Ginnta regionade delia Campania del 180908 n. 1435
Assegnata alla T COMMISSIONE in data 077102008



Mod. 1

Consiglio Regionale della Campania

Seduta Consiliare del 13 novembre 2008

Comunico che sono state presentate le seguenti
proposte di legge:

1. “Contenimento della spesa’”

( Registro Generale numero 386)

Ad iniziativa dei Consiglieri Ronghi, Grimaldi, Brusco
e Colasanto.

Assegnata alla I Commissione Consiliare per ['esame ed
alla 11 per il parere.

e Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito

2. “Misure di contenimento della spesa pubblica”

Ad iniziativa dei Consiglieri Ronghi, Grimaldi, Brusco e
Colasanto.

(Registro Generale numero 389))

Assegnata alla I Commissione Consiliare per ['esame
ed alla Il per il parere.

o Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito



Consiglio Regionale della Campania

Comunico inoltre, che sono pervenuti i seguenti Disegni di

legge:
1. lIstituzione profilo professionale istruttore “Office
Automation”
Ad iniziativa della Giunta regionale — Vice Presidente
Valiante-

( Regisiro Generale numero 388)
Assegnato alla I Commissione Consiliare per ['esame.

e Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Comunico altresi che si é provveduto alla integrazione della
assegnazione della seguente proposta di legge:

[. “ Legge per il recupero dei fanciulli e dei giovani dei
quartieri periferici della regione Campania ad alta densita
criminale”
Ad iniziativa del Consigliere Antonio Scala
( Registro generale 196)
alle Commissioni Speciali politiche giovanili e confro la
camorra € la criminalita organizzata.

e Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Mod. 1
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Comunico inoltre che si & provveduto alla
riassegnazione della seguente proposta di legge:

2. * Disposizioni in materia di vendita diretta dei prodotti

agricoli”
Ad iniziativa del Consigliere Francesco D Ercole
( Registro generale numero 338)
Riassegnata alla VIII Commissione Consiliare per [’esame.
ed alla 11l Commissione Consiliare per il parere.

e Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Mnd 1



Maod. 8

Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale del Consiglio

SEDUTA DEL CONSIGLIO REGIONALE DEL 13 NOVEMBRE 2008

Comunico che le interrogazioni, pervenute al Presidente del
Consiglio, sono pubblicate nel resoconto della seduta odierna e
sono state trasmesse al Presidente della Giunta regionale ai sensi
dell articolo 75 del Regolamento Interno.

Comunico, altresi, che le risposte alle interrogazioni, pervenute al
Presidente del Consiglio, sono pubblicate nel resoconto della
odierna seduta e sono state trasmesse ai proponenti, ai sensi del
comma 3 dell’articolo 78 del Regolamento Interno.



SETTORE SEGRETERIA GENERALE
SERVIZIO ORGANI CONSILIARI

VIII LEGISLATURA
COMUNICAZIONI AL CONSIGLIO SEDUTA DEL 13 NOVEMBRE 2008
INTERROGAZIONI PRESENTATE

j data di registr Proponente Oggetto
presentazione | o
gen.le
27.10.08 1119/1 | Cons. Antonella Cammardella AORN Monaldi
27.10.08 ‘1120/1 | Cons. Michele Caiazzo Art. 27 L.R. 15/2002
27.10.08 1121/1 | Cons. Vite Nocera Collocazione nuove guide per visite guidate al Vesuvio
27.10.08 1122/1 | Cons. Mario Ascierto Della Ratta | ARPAC
27.10.08 1123/1 | Cons. Cosimo Silvestro Reiterata chiusura al traffico di via Sepolcri
29.10.08 1124/1 | Cons. Angelo Polverino Accreditamento scuole capofila ammesse al finanziamento dei poli
formativi
30.10.08 1125/1 | Cons. Crescenzio Rivellini Tetto di spesa per la radioterapia oncologica
30.10.08 1126/1 | Cons. Antonella Cammardella Dismissione struttura ospedaliera psichiatrica Frullone
31.10.08 1127/1 | Cons. Fulvio Martusciello Costituzione Societa ARPAC Servizi
31.10.08 1128/1 | Cons. Mario Ascierto Della Ratta | Ente Parco Regionale Roccamonfina - Foce Garigliano
03.11.08 1129/1 | Cons. Vito Nocera Taglio di voli all’aeroporto di Capodichino
03.11.08 1130/1 | Cons. Pietro Diodato Sospensione trattamenti di radioterapia oncologica convenzionati
03.11.08 1131/1 | Cons. Fulvio Martusciello Comandi e incarichi di alta professionalita all’Istituto Pascale
03.11.08 1132/1 | Cons. Fulvio Martusciello Autovetture ASL NA/]
07.11.08 1133/1 | Cons. Salvatere Ronghi Costo annuale periodico “Filo di perle”
07.11.08 1134/1 | Cons. Salvatore Ronghi Museo Madre di Napoli
10.11.08 1135/1 | Cons. Luca Colasanto Sospensione del servizio di guardia medica nei Comuni di Telese Terme,
Guardia Sanframondi, Pontelandolfo, Castelfranco in Miscano e Paduli




SETTORE SEGRETERIA GENERALE
SERVIZIO ORGANI CONSILIARI

VIII LEGISLATURA

COMUNICAZIONI AL CONSIGLIO SEDUTA DEL 13 NOVEMBRE 2008
PERVENUTE RISPOSTE ALLE INTERROGAZIONI

QOggetto

registro Proponente

generale

992/1 Consigliere Pietro Diodato

1025/1 | Consigliere Pietro Diodato
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Alla stregua dell’istruttoria compiuta dal Settore e delle risultanze e degli atti tutti _ric‘hiamflti nel}e premesse
che segiono, costituenti istruttoria a tutti gl effetti di legge, nonché dell’espressa dichiarazione di regolarita
della stessa resa dal Dirigente del Settore a mezzo di sottoscrizione della presente

PREMESSO CHE

la Regione Campania pone la ricerca scientifica ¢ la diffusione della societa dell'informazione alla ba_se c}elle
proprie strategie di sviluppo, riconoscendone il ruolo determinante per la crescita culturale e la diffusione
dell'innovazione nonché quali fattori determinanti per migliorare le condizioni di vita dei cittadini, valorizzare e
tutelare il territorio, favorire la competitivita e il posizionamento strategico internazionale dellapparato
produttivo locale o
La Regione Campania ha assunto tali obiettivi all'interno del Documento Strategico Regionale per la politica di
coesicne 2007-2013", adottata con delibera n. 1042 del 1 agoste 2006

la Commissicne Europea, con Decisioni n. C(2007)4265 dell' 11 settembre 2007 e n. C(2007)5478 del 7
novembre 2007 ha adottato il Programma Operative Regionale Campania FESR 2007-2013 ed | Programma
Operativo Regionale Campania FSE 2007-2013

la Commissione Europea con Decisione C(3229) 13/07/2007 del 13/07/2007 ha adottato il Quadra Strategico
Nazionale 2007-2013;

la Commissione Europea, con Decisione C(2007) 6882 del 21.12.07, ha adoftato il "PON Ricerca e
Competitivita”;

in continuitd con guanto attuato e programmato nel perioda 2000-2008, il Comitato tecnico-scientifico per lo
sviluppo della Societa dell'Informazione, istituito con D.G.R. n. 665 del 18/04/2007, d'intesa con I'Assessorato
all'Universita e Ricerca Scientifica - Innovazione Tecnologica e Nuova Economia - Sistemi informativi e
statistica, ha elaborato una proposta coerente alle direttive approvate dai Documenti di Programmazione
comunitaria, nazicnale e regionale;

tale proposta & stata oggetto di negoziazione e concertazione con Autonomie Locali, Associazioni di categoria
e Associazion datoriali nonché con le rappresentanze del mondo della Ricerca pubblica e privata;

il documento finale, integrato ed ampliato & stato valutato ed approvato dal Comitato tecnico-scientifico per lo
sviluppo della Societa dell'informazione ed & stato presentato al Tavolo del Partenariato Istiluzionale in data
28/05/2008;

tale documento, assunti i risultati della Programmazione 2000-2006, ha lo scopo di crientare la progettazione
unitaria della Programmazione 2007-2013 ed in particolare:

o fornire gli elementi fondamentali per la stesura della futura strategia regionale della ricerca scientifica e
della societa dell'infermazione;

o stabilire, nell'aftuazione della Programmazione 2007-2013, il ruolo delia Regione Campania guale
connettore fra mondo dellimpresa e della ricerca, fra pubblica amministrazione e cittadinanza, fra
centro e periferia reafizzando maggiore sussidiarieta, cooperazione, sviluppo di servizi e difiusione
della societa dell'informazione in tutti i settori.

o ribadire la necessita di sviluppare azioni di monitoraggie, controllo e verifica dei benefici prodctti & dei
risultati raggiunti, delle azioni che implementeranno la futura strategia;

CONSIDERATO CHE

[ ]

Il documento strategice allegato denominato “Linee di indirizzo strategico per la Ricerca, Ilnnovazione € la
Societa dellInformazione” & lo strumenio di programmazione sulla base del quale vengono definite le priorita
deghi interventi e degi investimenti della Regione Campania sul territorio e si articola in due sezione di cui una
dedicata alla ricerca I'altra alla diffusione della societa dell’ Informazione
la sezione Ricerca Scientifica individua i seguenti obiettivi:
o Potenziamento del sistema della ricerca, promozione del trasferimento tecnologico, valorizzazione
dell'innovazione per la competitivitd del sistema produttive.
o Promozione dell'integrazione e del trasferimento tecnologico
o Promozione dellinnovazione del sistema produttive favorendo I'aggregazione delle piccole e medie
imprese, Ia coliaborazione delle piccole e medie imprese con la grande impresa e la concentrazione
tra i sistemi della conoscenza e i sistemi territoriali, affermando la pratica defia condivisione € della
concertazione
La sezione Societa dell'lnformazione individua nella implementazione e diffusione di un sisterna a rete il
conseguimento dei seguenti obiettivi:
o Diffusione e implementazione delie pratiche collegate all’ e-government



o Govermno e promozione del territorio
o Sanita elettronica
& Inclusione e coesione sociale

\ o Sviluppo locale e competitivita

RITENUTO
» di approvare le “Linee di indirizzo strategico per la Ricerca, IInnovazione e la Societa deffinformazione” che
allegate al presente documento ne formano parte integrante e sostanziale;

DELIBERA

« di approvare le “Linee di indirizzo strategico per la Ricerca, lnnovazione e la Societa dellinformazione” che
allegate al presente documento ne formano parte integrante e sostanziale,
o ditrasmettere il predetto testo al Consiglio Regionale, per opportuna conoscenza,
» ditrasmettere il presente atto
o all' Area 01 Gabinetto Presidente Giunta Regionale;
all‘Area 03 Programmazione, Piani e Programm;
al’Area 09 Rapporti Con Gli Organi Nazionali £d Internazionali in Materia Di Interesse Regionale;
al NvWIP;
all'Ufficio di Piano;
al Tavolo Regionale del Partenariato Econormico e Sociale;
al Settore Stampa, Documentazione, Informazione e Bollettino Ufficiale per la pubblicazione, nel
BURC ed nel sito della Regione Campania , dell'allegato testo delie “Linee di indirizzo strategico per la
Ricerca, lnnovazione e la Societa dellInformazione Campania 2007-2013".

000000
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LA RICERCA E L’INNOVAZIONE COME BENI DEL TERRITORIO CAMPANO

Le linee strategiche per uno sviluppo della Campania fondato sulla conoscenza e in questo
ambito per la ricerca, I'innovazione e la diffusione della societa dell’informazione sono
Jo strumento di programmazione sulla base del quale vengono definite le priorita degli
interventi e degli investimenti della Regione Campania sul territorio.

Queste linee nascono dalla doppia consapevolezza che:

a) il supporto europeo — attraverso it quadro comunitario di sostegno sta per concludere il suo
ciclo e per la Regione Campania ¢ giunto il momento di capitalizzare quanto ¢ stato realizzato
mettendo a sistema le buone prassi.

b} il quadro strategico nazionale rileva la necessita di ripensare il posizionamento del nostro
Paese - ¢ del mezzogiorno in particolare - nel guadro di un’economia internazionale sempre pid
integrata ¢ «sollecita a superare Iattuale modello di specializzazione produttiva, aftraverso
azioni volte al sostegno dei settori a pit alta intensita tecnologica ¢ alla promozione della R&S
e dell’innovazione».

¢) le strutture intermedie (Crdc, Cst, laboratori di innovazione) — che godono ormai di un buon
livello di istituzionalizzazione e riconoscibilita - possono svolgere la propria funzione con
maggiore determinazione, diventano attori privilegiati di sviluppo ¢ di attuazione degli
interventi, proattivi nella ricerca di nuovi investimenti e sinergie. Nella programmazione
regionale 2000-2006 & stato, infatti, investito molto in direzione della creazione di strutture
intermedie idonee a svolgere il ruolo di connettori fra mondo dell’impresa e della ricerca, fra
pubblica amministrazione e cittadinanza, fra centro e periferia realizzando maggiore
sussidiarieta, cooperazione, sviluppo di servizi e diffusione della societa dell’informazione in
tutti 1 settori.

11 documento recepisce, semplifica e razionalizza le nuove istanze che provengono dalla societa
provando ad organizzare risposte maturate nelie buone pratiche istituzionali in una comnice di
riferimento chiara ¢ ben delineata. GH stakeholders, i sindacati, gli enti locali sono chiamati a
condividere gli obiettivi della nuova programmazione ma anche ad organizzare la domanda
sociale con responsabilita ed efficacia. Le parole-chiave per disegnare — insieme a tutti gli attori
sociali — un nuovo corso di sviluppe, innovazione e crescita corrono lungo le dimensioni
classiche del chi, del che cosa, del come e del con quale impatto.



LE PAROLE CHIAVE

Definire gli attori {chi) significa — oggi — decidere di non disperdere gli investimenti ma ‘di
concentrarli in interventi strategici, realizzati da attori controllabili individuati tra le miglior ¢
riconosciute esperienze gia operative, al fine di evitare I'estrema polverizzazione degli
interventi, con modalita altamente cooperative, avendo un quadro chiaro del patrimonio, in
termini di risorse umane e competenze presenti sul territorio, favorendo processi di
integrazione verticale ¢ orizzontale tra strutture e¢ poli. La parola chiave in questocaso &
clustering ¢ si ispira all’idea che la ricerca e I"innovazione sono beni del territorio e, in quanto
tali, 1 benefici di ogni investimento devono ritornare al territorio in termini di creazione di
valore.

Tutto cio significa fissare risorse, vincoli e regole.

A tal proposito, € assolutamente centrale 'azione di monitoraggio ¢ controllo, per cui si
individueranno adeguati indicatori e strumenti di verifica dei benefici prodotti sul territorio
dagli attori che porranno in essere 1 suddetti interventi strategici.

Definire fa missione (cose) significa — oggi — definire il grado di competitivita che si vuole
attribuire al territorio campano nello spazio comune europeo. Gli indicatori di competitivita
non possono pit essere circoscritti alle regioni ad obiettivo 1 ma, in ragione degli investimenti
effettuati nelle passate programmazioni e dalle nuove indicazioni del Piano Operativo
Nazionale, ci sono le condizioni per perseguire 1’internazionalizzazione della ricerca e
dell’innovazione made in Campania, agendo sull’eccellenza come prerequisito per definire gli
investimenti e come finalitd di ogni processo, in tal senso si dovranno definire anche e aree di
eccellenza internazionale rispetto alle quali la Campania si vuole distinguere, anche operando
attraverso un’azione di benchmarking.,

Definire le modalita (come) di gestione degli interventi — oggi — vuol dire disegnare gli
strumenti operativi per il governo del territorio, dei processi ¢ delle relazieni. Vuol dire
descrivere la dinamica di una governance condivisa e cooperativa nella gquaie le strutture

intermedie possano funzionare da nodi di trasferimento e da modello di gestione, ad ogni
livello.

Definire 'outcome degli interventi (con quale impatto) — oggi — significa descrivere un
processo di valutazione prescrittivo che, attraverso un quadro articolato di fattori di premialita,
indicatori di contesto e di impatto, output misurabili degli interventi, organizza la risposta alla
domanda sociale di ricerca ed innovazione, indirizzando il lavoro di erogazione di servizi, di
trasferimento tecnologico, di know how e di incubazione di impresa. La creazione di nuova
occupazione ¢ la qualificazione dell’occupazione esistente diventano in tal senso i presupposti
¢ gli obiettivi degli interventi strategici, orientati alla sostenibilita ed allo sviluppo locale.

Infine la visione della societa della conoscenza che occorre affermare deve basarsi sulla
coesione sociale e sull’equita e pertanto su una idea di societa in cui 'accesso al sapere
costituisce il perno centrale per il diritto di cittadinanza ed in cui, pertanto, la quantita ¢ la



qualita delle conoscenze possedute dai singoli individui determinano le concrete condizioni per
la loro piena e consapevole partecipazione ai processi produttivi ed alla vita sociale. Da cio
scaturisce che le politiche per la conoscenza debbano essere anche strumenti per la lotta
all’esclusione sociale ed all’emarginazione degli individui

Clustering, Competitivitd, Governance, Valutazione, coesione sociale ed equitd sono i concetti
che hanno ispirato la scrittura di queste linee. Nel testo — che assimila le linee strategiche della
ricerca e dell’innovazione con quelle della Societa dell’informazione in quanto entrambe
componenti fondamentali della Societd della Conoscenza ~ tali concetti sono utilizzati in
ragione dei diversi contesti di impiego ¢ delle diverse finalita ma sempre fortemente orientati
ad affermare la conoscenza e pertanto la ricerca ¢ V'innovazione come beni del territorio
campano.



LA RICERCA SCIENTIFICA IN CAMPANIA

OBIETTIVI STRATEGICY ED AZIONI:

{. POTENZIAMENTO DEL SISTEMA DELLA RICERCA E DELL'ALTA
FORMAZIONE

2. PROMOZIONE DEL TRASFERIMENTO TECNOLOGICO

3. PROMUOVERE L'INNOVAZIONE DEL SISTEMA PRODUTTIVO

1. POTENZIARE IL SISTEMA DELLA RICERCA E DELL’ALTA FORMAZIONE: il
potenziamento della ricerca pubblica ¢ privata e dell’alta formazione, costituiscono il motore
dello sviluppo regionale. L’avanzamento della conoscenza, la ricerca e I’innovazione
rappresentano presupposti strategici per migliorare le condizioni di vita dei cittadini, per
generare occupazione di qualita, per assicurare alle imprese competitivita sui mercati nel
rispetto dell’ambiente e delie condizioni di lavoro. L’alta formazione basata sull’cccellenza ma
anche sui reali bisogni di competenza delle imprese e delle organizzazioni sul territorio, con
pari opportunita per tutti i cittadini meritevoli ¢ senza differenze sociali e di genere, cosi come
il riconoscimento di eguale dignita ai saperi umanistici, scientifici e tecnologici ¢ anch’essa
condizione necessaria per lo sviluppo della regione Campania. La ricerca fondamentale
costituisce il presupposto per rispondere al fabbisogno di conoscenza applicativa espresso dal
mercato, aprendo nueve opportunita per la ricerca industriale.

1.1. Settori strategici per lo sviluppo regionale: promuovere attivita di ricerca nei settori basilari
dei nuovi materiali, delle tecnologie dell’informazione e della comunicazione (Ict) e delle
biotecnologic che risultano essenziali, non solo per i loro ambiti specifici di impiego, ma anche
per lo sviluppo di altri settori; sostenere i settori di prevalente interesse industriale
dell’acrospazio, dell’automotive, della logistica e dei trasporti, dell’agroalimentare e
dell’energia, rilevanti anche per la loro consolidata presenza sul territorio; consolidare la
ricerca negli ambiti - di penerale interesse sociale — della salute, della sicurezza, dell’ambiente
e del turismo, con una particolare attenzione alla promozione e tutela dei beni culturali. T settori
basilari, quelli di interesse industriale e quelli di interesse generale costituiscono le tre
dimensioni di un modello integrato dei settori strategici che evidenzia la costante e dinamica
interazione fra i diversi settori per la valorizzazione delle risorse e delle attivita.

1.2. Gestione della ricerca: il sostegno alla ricerca fondamentale potrd essere assicurato sia
nell’ambito dei finanziamenti ai progetti di ricerca applicata, per 1 seftori che risultino in essa
coinvolti, sia direttamente per le tutte le aree scientifiche che costituiscano elemento di alta
qualificazione per il territorio.

1.3. Alta formazione e placement: consolidare ed integrare sul territorio regionale il sistema
dell’alta formazione universitaria e post universitaria per favorire I’accesso ai sapen,
rispondere alle esigenze di innalzamento della qualita della vita e dell’occupazione dci
cittadini, dare risposte adeguate al mercato ed alle sfide dell’economia postindustriale; favorire
I"interazione tra saperi scientifici, tecnologici, economici, sociali ed organizzativi per innescare
processi virtuosi di sviluppo territoriale knowledge based; promuovere il co-finanziamento, da



parte del sistema produttive campano, di dotforati di ricerca e di alire specifiche attivita
formative collegate ai fabbisogni del ferritorio di conoscenza finalizzata all’innovazione;
incentivare e sostenere i giovani ricercatori, anche mediante I’incentivazione di progetti di
ricerca da loro promossi, incrementare la dimensione intemazionale dell’offerta formativa
incentivando adeguatamente la presenza di studenti provenienti dall’estero; favorire periodi di
formazione dei ricercatori della Regione in strutture di ricerca internazionali altamente
qualificate ed attrarre la presenza di ricercatori stranieri, anche di alta qualificazione, favm:er@o
la disponibilita di spazi attrezzati presso i poli scientifici, fornendo adeguato supporto logistico
¢ creando cosi le condizioni per collaborazioni con i ricercatori locali su progetti ¢ in settori
strategici per la Regione. E' necessario a tal fine il potenziamento delle strutture di accoglienza.
E' opportunc in particolare promuovere accordi di cooperazione con i paesi del Mediterraneo
{anche Nord Africa ¢ Medio Oriente rispetto ai quali la Campania ed il Mezzogiorno possono
svolgere un ruolo di raccordo con altre regioni itatiane ed europee

1.4. Complementarita delle conoscenze: promuovere 1'approccio multidisciplinare alla ricerca,
favorire I'integrazione della ricerca tra i diversi settori strategici, sostenere lo scambio e la
collaborazione tra ricercatori di paesi e culture diverse, rafforzare la capacita attrattiva del
sistema regionale della ricerca ed aumentare la mobilitd in ingresso ¢ uscita dei ricercatori:
favorire Iintegrazione tra formazione, alta formazione, reti della ricerca, ¢ sistema produttivo
affinché si attivi un circuito di valorizzazione locale ed internazionale delle competenze
individuali per rispondere positivamente alle sfide dell’economia post-industriale.

1.5. Investimenti: adeguare il sistema regionale della ricerca, innalzare it livello degli standard
operativi, "attrattivita e la competitivita delle strutture scientifiche regionali a carattere stabile
per il territorio nei settori strategici; concentrare e localizzare opportunamente in prossimita dei
Poli universitari le risorse strumentali.

1.6. Potenziamento delle aree di intervento: rafforzare ¢ potenziare i settori strategici della
ricerca, sostanziando offerta di ricerca scientifica e tecnologica al fine di stimolare e
supportare iniziative imprenditoriali a caratterc nazionale ed internazionale, incoraggiare la
partecipazione dei privati nel setiore della ricerca rafforzando le reti di cooperazione tra il
sistema della ricerca e le imprese, favorire e sostenere meccanismi virtuosi di valorizzazione ¢
sfruttamento dei risultati della ricerca. Potenziare incentivandolo il raccordo tra Universita ed
imprese anche nel settore della formazione ( condivisione nella progeftazione dei percorsi
formativi, diffusione della pratica dei tirocini formativi)

1.7. Valutazione della ricerca e governance dei processi di svituppo: diffondere la pratica della
misurazione dei risultati della ricerca durante tutto il suo ciclo di sviluppo attraverso indicatori
che non tengano conto solo di valori di produttivitd tecnica (ad es., numero di brevetti o
pubblicazioni) ma anche della rilevanza commerciale e subordinare la premialita al
raggiungimento degli obiettivi prefissati; sclezionare con criteri oggettivi € meritocraticl 1
responsabili della ricerca e della valutazione: rendere oggettiva la valulazione delle strutture e
delle azioni di ricerca incaricando all’uopo qualificate istituzioni esterne.



1.8. Le politiche per il diritto allo studic

In un contesto economico del paese ed in particolare del mezzogiorno in cui si assiste sempre
di pii alla contrazione della mobilita sociale, occorre riaffermare ii principio sancito
dall’articolo 34 della Costituzione, che recita: “I capaci e meritevoli, anche se privi di mezzi,
hanno diritto di raggiungere i gradi pid alti degli studi”. Per il dettato costituzionale, il sapere,
in futte le sue articolazioni, costituisce quindi un bene pubblico da garantire a tutti, al di [a delle
situazioni personali, della professione e del luogo dove si abita.

La Regione Campania solo negli ultimi anni ha avviato un processo di potenziamento in
materia di servizi e di politiche di sostegno al DSU, per cui € ancora abbastanza indietro
rispetto soprattutto alle Regioni del centro-nord, occorre superare questo divario per porre il
futuro dei giovani della nostra Regione, che sono tanta parte di essa, al centro di uno sviluppo
basato sulla conoscenza.

2. PROMUOVERE L’INTEGRAZIONE E FAVORIRE IL TRASFERIMENTO
TECNOLOGICO:

Lo sviluppo economico e sociale del territorio regionale va costruito in armonia con la
pianificazione operativa nazionale, sfruttando a pieno le potenzialita territoriali, in modo che le
Universita e i Centri di Ricerca attivi sul territorio rimangano elementi centrali della strategia
regionale, e, al tempo stesso, siano collegati — anche attraverso organizzazioni intermedie - con
il sistema produttivo locale, per favorire, attraverso rapporti di lungo termine e collaborazioni
stabili, le condizioni per I'innalzamento ¢ la qualificazione tecnologica e organizzativa delle
imprese e per il trasferimento dei risultati della ricerca e delle tecnologie applicabili. Nel
contempo, verranno assicurate le migliori condizioni per I'innovazione nei settori di generale
interesse quali quelli della salute, dell’ambiente e dei beni culturali. Obiettivi questi che occorre
associare sempre alla formazione continua ed all’inserimento di giovani qualificati nello
svolgimento delle attivitd di ricerca e di trasferimento di tecnologie. E° necessario che le
strutture di ricerca di interesse regionale ed 1 Centri Regionali di Competenza si impegnino in
modo significativo in progetti che rispondano alle esigenze del sistema della domanda sia
pubblica, sia privata, in ottica di piena utilitd ed efficienza; la loro missione, infatti, & anche
quella di offrire il supporto di analisi, valutazione e sviluppo alle proposte e richieste
provenienti da enti pubblici, dalla grande, media e piccola impresa o da associazioni di
categorie produttive, secondo una logica di affinamento continuo, generato da processi
trasparenti di condivisione concertata e di retroazione, al fine di incrementare I'efficienza ¢ la
qualiti dei servizi. Tale azione pud essere raggiunta anche grazie ad un’azione di una
popolazione di "traduttori”, ossia di persone che conoscano il linguaggio della ricerca, ne
comprendano le potenzialitd in termini di innovazione e conoscano i problemi e il mestiere
degli imprenditori.

La formazione di queste professionalitd pud rappresentare una sfida comune per il mondo
universitario, della ricerca e quello industriale.

Le fonti di finanziamento, in relazione alla natura dei soggetti coinvolt, alla dimensione ed alla
durata dei progetti, saranno utilizzate destinando, prevalentemente, i fondi ministeriali e
nazionali alle iniziative di lungo termine nelle quali siano presenti aggregazioni di soggetti a
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carattere internazionale, i fondi regionali alle iniziative di breve-medio periodo, favorendo
anche aggregazioni locali. Le istituzioni governative centrali e regionali, nel nuovo modello di
“jnnovazione nell’innovazione”, non svolgono pin soltanto il compito di sostenere
finanziariamente ’attivita di ricerca ma, sopratiutto, quello di definire le regole per promuovere

una collaborazione stabile ¢ permanente tra 1mMprese, organizzazioni intermedie per favorire il
trasferimento di tecnologia, universita e centri di ricerca.

2.1. Centri Regionali di Competenza: consolidare il sistema dei Centri Regionali di
Competenza ¢ rafforzare le attivita di sostegno alla realizzazione di grandi progetti di
trasferimento tecnologico anche attraverso azioni di accompagnamento all’innovazione ed
all’auditing tecnologico; favorire Iinterazione e la collaborazione fra i Centri Regionali di
Competenza per lo sviluppo di attivitd di ricerca applicata ¢ trasferimento inter-settoriale;
promuovere le capacitad di analisi, di valutazione e di implementazione, da parte dei Centri
Regionali di Competenza, delle esigenze e delle proposte formulate da enti pubblici, dalla
grande impresa o da associazioni di categorie produttive o da network di piccole e medie
imprese; favorire la promozione internazionale dei risultati, allo scopo di ricercare
collaborazioni istituzionali con Centri di Ricerca ¢ di Trasferimento di Tecnologic di rilievo
internazionale per garantire efficacia e qualita di azione; favorite e sostenere azioni di
cooperazione istituzionale con altre strutture intermedie riconosciute; prevedere una struttura di
coordinamento e di integrazione per le attivitd dei Centri Regionali di Competenza nella
prospettiva del mercato e promuovere la valutazione sistematica ed oggettiva dei risultati da
essi conseguiti.

2.2. Progetti pilota e laboratori di innovazione anche sperimentali: sviluppare progetti pilota
generati da domanda di sviluppo imprenditoriale, promuovere la costituzione di laboratori di
innovazione finalizzati alla valorizzazione delle tecnologie per realizzare innovazione,
attraverso la collaborazione tra strutture di ricerca ¢ sistema delle imprese.

23 Coordinamento dei ligison office e di altre strutture deputate al trasferimento scientifico e
tecnologico: incentivare il coordinamento, anche mediante affiancamento dinamico, €
Pintegrazione di tutte le azioni promosse dalle strutture che operanc nella regione per
promuovere la divulgazione delle dispenibilita e delle offerte di conoscenza; stimolare,
raccogliere ed indirizzare le richieste che provengono dal territorio.

2.4. Centri di Ricerca pubblico-privati: favorire azioni dirette ad incoraggiare la partecipazione
dei privati nel settore della ricerca, rafforzando le reti di cooperazione tra il sistema di ricerca ¢
le imprese (ricerca collaborativa con azioni di potenziamento a capitale pubblico-privato} con
I’obiettivo di favorire lo sviluppo territoriale.

2.5. Distretti della ricerca: sviluppare la concentrazione geografica e distrettuale delle attivita
di ricerca, in poli e reti di cooperazione costituiti tra il sistema di ricerca ¢ le imprese titolari dei
progetti e sostenendo 'integrazione tra i principali attori del sistema della ricerca regionale, le
Autorita cittadine ed i Distretti Tecnologici anche favorendo e sostenendo la localizzazione di
laboratori e centri di ricerca all’interno di aree di sviluppo industriale ¢ produttive, agendo sul



criterio di prossimita per favorire processi virtuosi di cooperazione e disseminazione dei
risultati della ricerca..

2 6. La ricerca come elemento di attrazione per le imprese: in un contesto regionale che gia da
anni primeggia in ltalia per \’attenzione riservata alle politiche de}la ricerca sci_entiﬁca e
tecnologica e che eccelle, per consolidata tradizione, in alcuni r1levan‘ti _setton, occorre
promuovere la capacita di individuare la domanda e sostanziare I’offerta di ricerca al fine di
attrarre ulteriorl iniziative imprenditoriali, a carattere nazionale ed internazionale, atle a
consolidare il ruolo guida della regione Campania nella societa della conoscenza.

3. PROMUOVERE L’INNOVAZIONE DEL SISTEMA PRODUTTIVO, favorendo
I’aggregazione delle piccole ¢ medie imprese, la collaborazione delle piccole e medie
imprese con la grande impresa ¢ la concentrazione tra i sistemi della conoscenza € i
sistemi territoriali, affermando la pratica della condivisione ¢ della conecertazione:
gviluppare sistemi di imprese organizzati secondo una logica di filiera in cui la regia ¢ affidata
ad attori industriali di grande dimensione e di rilievo internazionale o da qualificate
aggregazioni di PMI, capaci di proporsi come attrattori € realizzatori di grandi progetti di
sviluppo che dovranno, pero, attivare attorno ad essi la necessaria crescita, in termini di
processi e di competenze, delle imprese del territorio ed incentivare la nascita ¢ lo sviluppo di
attivita legate ai settori strategici di interesse della Regione, nonché processi di nuova
imprenditorialitd e spin-off. Incentivare, quindi, il sistema imprenditoriale anche attraverso il
coinvolgimento di soggetti, organismi e consorzi operanti nei diversi contesti, per investimenti
in ricerca industriale e sviluppo sperimentale, all’interno dei sistemi e delle filiere produttive, in
particolare nei settori strategici con pit alto grado di specializzazione, promuovendo
{"innovazione di prodotto e di processo e il rilancio per i comparti strategici in declino.
Sostenere progetti di innovazione industriale di particolare interesse regionale che vedano
coinvolti, come previsto dal modello Triple Elix, le istituzioni locali, il settore produttivo e gli
enti di ricerca pubblica e privati, nonché gli attori del trasferimento di tecnologie, in processi
collaborativi al fine di incrementare il livello di competitivitd complessivo del territorio e delle
sue componenti. Gli incentivi agli attori dei processi di innovazione saranno erogati anche
mediante lo sviluppo di adeguata procedura negoziale.

3.1, Grandi progetti imprenditoriali: sostenere progetti imprenditoriali con obiettivi di
avanzamento tecnologico ad evidente impatto macroeconomico di rilievo regionale, sia diretto,
in termini di localizzazione, sia indiretto, in termini di valorizzazione delle potenzialitd e delle
conoscenze di quegli stessi territori e delle iniziative ad essi complementari; per tali azioni si
sperimentera attuazione di specifiche e nuove procedure negoziali, facendo in modo che
'aggregazione di filiera ¢/o di sistema diventi il centro propulsivo della domanda regionale di
ricerca e sviluppo nel campo delle alte tecnologie, ma anche delle tecnologie mature, 1a dove
risultasse epportuno.

3.2 Promozione dell'innovazione: promuovere all’interno delle imprese la realizzazione di
innovazione, con priorita ai settori strategici, attraverso strutture ¢ sistemi di analisi e
monitoraggio della capacita di realizzare innovazione neltle imprese e sviluppo di modelli di
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business secondo logiche di “innovazione aperta”; consolidare i rapporti tra imprese guida ¢
PMI locali, in continuitd con le azioni gia intraprese dalla Regione nclla precedente
pianificazione strategica, al fine di rafforzare ¢ valorizzare ulieriormente gli obiettivi previsti;
favorire netle PMI locali la conoscenza e Ja pratica sistematica dell’innovazione mediante

I’assunzione di risorse umane qualificate anche nella capacita di ricerca;

3.3. Promozione dell’accesso alla risorsa finanziaria: rafforzare il rapporto tra gli intermediari
finanziari, ghi attori del sistema della ricerca e il sistema imprenditoriale al fine di promuovere
soluzioni ed opportunita di finanziamento a supporto dei processi di sviluppo e di innovazione.
Gli incentivi agli attori dei processi di innovazione saranno erogati anche mediante lo sviluppo
di adeguata procedura negoziale.

3.4. Creazione di nuove imprese: favorire attivitd volte alla creazione di nuove imprese
privilegiando i seftori ad alto contenuto tecnologico e sostenendo lo spin-off; in questo ambito
possono essere favorite anche azioni di venture-capital a sostegno delle nuove idee
imprenditoriali che dimostrano un’alta probabilita di successo.

3.5. Condivisione dei programmi e degli obiettivi: promuovere occasioni di confronto e di
dibattito in fase di progettazione degli interventi al fine di coinvolgere ¢ responsabilizzare tutti
gli attori sulle finalita e sui risultati attesi.



LA SOCIETA DELL’INFORMAZIONE IN CAMPANIA -
OBIETTIVI STRATEGICI ED AZIONI

1. EEGOVERNMENT

2. GOVERNO E PROMOZIONE DEL TERRITORIO
3. SANITA ELETTRONICA

4. INCLUSIONE E COESIONE SOCIALE

5. AZIONI DI SISTEMA )

6. SVILUPPO LOCALE E COMPETITIVITA

La Regione Campania — in ragione degli investimenti gia effettuati nel corso del precedente
piano e di quelli ancora in corso nei settori specifici dell’e-government nella Pubblica
Amministrazione, della sanita elettronica, dello sviluppo delle infrastrutture tecnologiche e di
rete, della produzione di contenuti digitali e della loro diffusione - in considerazione del buon
livello di implementazione della progettualita presentata in questi settori, con il nuovo piano
strategico si intende dare continuitd ai progetti con il migliore rapporto qualitd/quantitd dei
risultati prodotti ¢ con la maggiore capacita di risposta alla domanda sociale e territoriale, a tale
scopo saranno individuate le migliori esperienze in grado di monitorare e guidare la domanda
di servizi e organizzare, promuovere ed erogare un’offerta qualificata di soluzioni tecnologiche
e servizi a valore aggiunte, in un’ottica di efficienza ed efficacia dell’intervento pubblico
finalizzato al consolidamento dei processi di innovazione della PA, sviluppando azioni di
intervento con gli attori del territorio che utilizzino anche procedure di carattere negoziale.

Le linee di indirizzo individuano gli obiettivi strategici per I'e-government in diversi settori di
intervento ed in due azioni di sistema:

1. E-GOVERNMENT: stimolare e supportare I’innovazione nell’amministrazione pubblica,
attraverso il potenziamento delle infrastrutture, la diffusione nonché il sostegno al corretto uso,
e la promozione della larga banda nelle aree a bassa penetrazione.

Le principali azioni sono finalizzate a favorire:

1.1. la cooperazione dei processi: favorire I'interoperabilita di secondo livello, al fine di
permettere, una vera integrazione inter-istituzionale sfruttando, ove possibile, le potenzialita
dell’innovazione. Le azioni strategiche, considerato il modello di Cooperazione Applicativa gia
sviluppato in Campania, sono finalizzate al mettere in relazione dati ed applicazioni eterogenee
per raggiungere un livello di integrazione di tipo semantico. Tali azioni sona, inoltre, orientate
alla definizione ed alla condivisione dei dati (data base anche muliimediali) disponibili nella
pubblica amministrazione, attraverso la standardizzazione dei metadati e dei modelli
ontologici;

1.2. la dematerializzazione dei documenti e la loro gestione elettronica: si intende promuovere
iniziative per attivitd strumentali, tecniche e metodologiche che possano condurre all’attuazione
del Codice dell’ Amministrazione Digitale nel campo della gestione elettronica dei documenti
(dalla produzione del documento, attraverso il suo utilizzo, per giungere alla conservazione),
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privilegiando il riuso ¢ ’adozione di standard aperti e soluzioni open source, a partire dal
consolidamento delle soluzioni tecnologiche implementate dai CST ;

1.3 l'uso della rete per razionalizzare la spesa e migliorarne la trasparenza ¢ !'efficacia:
incentivare lo sviluppo di tecnologie e di processi che possano condurre all’adozione di
abitudini operative tali da favorire |utilizzo di procedure in rete, cosi da utilizzare al meglio
tutte le opportunita informative offerte dallo sviluppo dei processi d’acquisto di beni e servizi e
dai processi di e-procurement. Garantendo, quindi, la razionalizzazione ed il controllo delia
spesa, la riduzione delle diseconomie di scala e di scopo, la semplificazione delle procedure,
l'efficienza operativa, ¢ la trasparenza.

A tale scopo si procedera a incentivare lo sviluppo ed il rafforzamento delle azioni di supporto
tecnico e di management rivolte alle Amministrazioni locali, anche attraverso il sostegno € la
regolamentazione del ruolo delle istituzioni intermedie quali 1 CST.

2. GOVERNO E PROMOZIONE DEL TERRITORIO: migliorare il supporto ai processi
decisionali ed alla gestione del territorio attraverso fo sviluppo di strumenti operativi di
governance utili per la messa a sistemna delle diverse metodologie di organizzazione.

A tale scopo occorrerd provvedere alla identificazione ¢ rafforzamento delle competenze pin
rappresentative ed alla qualificazione di centri di eccellenza capaci di collocarsi come erogatori
di servizi per wutte le Pubbliche Amministrazioni campane; ta finalita & quella di garantire una
maggiore qualitd e omogeneita dei dati territoriali, evitando I'eccessiva polverizzazione degli

investimenti ¢ assicurando la riusabilita de! dato. Le principali azioni sono finalizzate a favorire
la diffusione di:

2.1, strumenti di governance del territorio a supporto dei processi decisionall: si intende
promuovere l'adozione di quelle metodologie e strumenti di monitoraggio, rappresentazione ¢
gestione del territorio abilitati dalle nuove tecnelogie dell’informazione e della comunicazione
che siano di supporto per la definizione di una politica di sviluppo urbano ¢ rurale che tuteli

’ambiente, la salute del cittadino, e tenda in generale al miglioramento della qualita della vita;

2.2. strumenti per la protezione dell’ambiente ¢ la prevenzione e gestione di rischi naturall:
promuovere azioni di potenziamento dei sistemi di rilevazione acrea, sistemi GIS, reti di
sensori e di cartografia digitale per la gestione ed il controllo, anche in tempo reale, del
territorio per la valutazione del rischio ¢ la gestione delle emergenze;

2.3, strumenti per la valorizzazione e promozione dei beni culturali ed ambientali: promuovere
azioni per T'utilizzo delie Tecnologie dell’Informazione e della Comunicazione per la
promozione a livello nazionale ed internazionale di futte quelle componenii significative della
catena del valore nella Regione Campania.

3. SANITA ELETTRONICA:

il documento tocca l¢ linee di azione collegate congiuntamente atlo sviluppo della Societd
dell’informazione ¢ deila Sanita, obiettivo & di migliorare il sistema della Sanita attraverso il
potenziamento informatico, organizzativo e procedurale, dei servizi di base ed avanzati, dei



sistemi di sicurezza e tutela del dato, dell’integrazione ed interoperabilita delle banche dati al
fine di consentire I'accesso e la fruizione dei servizi anche da parte degli utenti finali, tali
azioni saranno propedeutiche ad attivith verticali su servizi specifici messi in campo
direttamente dalle strutture responsabili del servizio sanitario. Le azioni principali sono
finalizzate alla promozione di:

3.1. servizi e applicazioni di condivisione ed integrazione delle banche dati sanitarie:
promuavere quelle azioni finalizzate allo sviluppe di una infrastruttura robusta, sicura e ad alta
interoperabilitd per lo scambio e la condivisione di dati, servizi e conoscenza in un sistema
federato che coinvolga tutti i livelli e gli attori del Sistema Sanitario Regionale al fine di
assicurare un accesso economico € uniforme ai vantaggi della Sanita Flettronica, migliorando il
flusso informativo ¢ la gestione dei processi documentali connessa ad ogni tipo di prestazioni
medica ¢ sanitaria. L'obiettivo di tali azioni & quello del miglioramente della qualita e della
continuita delle prestazioni sanitarie integrando tutie le informazioni sugli eventi di cura del
singolo paziente dalla prenotazione, ai referti ed alla documentazione diagnostica per la
realizzazione alla cartella clinica elettronica. Anche in questo caso, rilevanti saranno gh
interventi indirizzati alla generazione di un sistema di metadazione ed allo sviluppo di
ontologie appropriate.

3.2. servizi e applicazioni finalizzate al miglioramento dell’efficienza e della tempestivita delle
cure: promuovere azioni per lo sviluppo di sistemi e servizi che siano di supporto alia gestione
ottimizzata delle risorse sanitarie rispetto alle esigenze della popolazione anche sfruttando le
possibilita offerie dalle tecnologie 1CT.

3.3. Servizi di educazione alla salute: promuovere azioni per la diffusione della cultura
scientifica, della conoscenza sanitaria e della medicina anche promuovendo azioni di
educazione alla salute attraverso 'uso delle Ict presso le scuole, le strutture sanitarie, gli
operatori della salute, le farmacie.

4. INCLUSIONE E COESIONE SOCIALE: sostenere la coesione sociale e I’integrazione
europea, contrastare il divario digitale supportando la diffusione, Futilizzo consapevole ¢
I'integrazione delle Ict nel tessuto sociale, nei processi educativi, formativi e di ricerca, nel
sostegno allo sviluppo economico e sociale della regione, ¢ nell’esercizio dei diritti di
cittadinanza anche nell’ipotesi che il costo dell’istallazione e deila manutenzione dei relativi
impianti non possa essere coperto dai possibili ricavi a fronte dell’uso. Le azioni principaii
sono finalizzate alla promozione di attivita quali:

4.1. L'inclusione dei cittadini e dei piccoli comuni rella Societa della Conoscenza: favorire la
partecipazione elettronica dei cittadini ai processi decisionali sia in modalitd consultiva che
deliberativa attraverso dispositivi quali Agenda 21, pianificazione strategica condivisa, bilancio
sociale in rete etc. Inoltre queste azioni promuoveranno lo sviluppe di competenze per poter
realizzare insieme alle necessarie risorse finanziarie opportuni processi di innovazione. Si
intende promuovere anche azioni dirette ad includere i piccoli comumi nei progetti di
egovernment attraverso azioni sinergiche e di sistema, partnership territoriali, accordi
interistituzionali finalizzando gli investimenti agli interventi di convergenza dei sistemi
informativi ed afla produzione/erogazione di servizi integrati e di filiera mediante la



valorizzazione e sostegno delle esperienze maturatc dai territori attraverso il ruolo di regia
territoriale svolto dai soggetti intermedi quali i CST. Un contributo al raggiungimento di questo
obiettivo potrebbe essere rappresentato dallo sviluppo della diffusione delle nuove tecnologie
destinate alla "cultura” , intesa non solo come bene culturale ma quale strumento pet la
migliore diffusione dei saperi, per la crescita sociale ¢ quale opportunita di affrancamento del
territorio conseguente alla capacita di un'autonomia scientifica ¢ tecnologica per o scambio
delle informazioni.

4.2. L'inclusione del mondo ricerca nella Societa della Conoscenza: promuovere l'inclusione
del mondo della ricerca ¢ della formazione nella Societa della Conoscenza, la capacitd di
realizzare innovazione, favorendo il diritto allo studio e ’accesso dei soggetti in formazione
agli strumenti di produzione, di trasferimento, di diffusione ¢ di uso della conoscenza ¢
sviluppando sistemi per la formazione di base, e per l’alta formazione a distanza per le imprese
locali.

4.3. L’integrazione europea e Vinternazionalizzazione delle conoscenze nella rete dell'alta
formazione: promuovere le azioni di integrazione in reti di conoscenza a livello europeo ed
internazionale, sollecitando lo sviluppo di servizi avanzati per gli studenti, per il mondo
dell’impresa e della pubblica amministrazione, organizzando e consentendo I"aceesso a banche
dati specialistiche internazionali, a strutture formative di eccellenza, a cellule di innovazione ad
alta specializzazione, alla creazione di reti internazionali di competenze tra individui, tra
gruppi, tra organjzzazioni, tra micro o piccole imprese;

4.4. La diffusione della Societa della Conoscenza fra i cittadini, le imprese e il mondo dell'alta
Jformazione: promuovere un insieme di azioni per favorire la partecipazione dei cittadini allo
sviluppo della societa della conoscenza sollecitando progettualitd sociale e parinership
pubblico-privato. Queste azioni devono anche favorire la crescita delle competenze del
personale delle imprese mediante la partecipazione ed il coinvolgimento nei processi in rete
aftraverso V'utilizzo avanzato delle lct, favorendo sinergic con il mondo dell’universita e della
ricerca, con le organizzazioni per il trasferimento di tecnologie, ¢ tendendo a rafforzare la
capaciti ¢ la cultura imprenditoriale.

4.5. Migliorare il contributo della ricerca alla Societd della Conoscenza: queste azioni SODO
finalizzate allavanzamento delle conoscenze nel mondo delia ricerca ¢ della formazione
mediante la qualificazione del personale, Iintroduzione di nuovi processi organizzativi atti a
favorire 1a collaborazione scientifica, la copdivisione dei risultati della ricerca sperimentale, la
circolazione e condivisione degli oggetti di apprendimento, le azioni di sistema a sostegno della
ricerca avanzata, applicata e sociale. Saranno promossi i processi e percorsi di alta formazione
di base, specialistica e continua, sollecitando 1'ingresso dei ricercatori campani nelle reti
europee della ricerca, promuovendo la mobilita, |’apprendimento delle lingue, la ricerca sul
campo.

5. SVILUPPO LOCALE E COMPETITIVITA: valorizzazionc dei processi di innovazione
finalizzati allo sviluppo locale ¢ sostenuti anche dalla realizzazione di sistemi informativi ed



informatici integrati ¢ di filicra, attraverso la ricerca ¢ jo sviluppo di soluzioni originali e il
trasferimento della conoscenza. Le azioni sono finalizzate a:

5.1. Jncentivazione dell'innovazione: promuovere azioni di sostegno alle attivith di ricerca
applicata ed industriale orientate all’innovazione nelle medio-grandi imprese locali. Si lintcnde
promuovere inoltre azioni per la costituzione e il rafforzamento delle attivita di filiera tra
medio-grandi imprese ¢ Pmi, con conseguenie consolidamento dei rapporti tra le imprese
guida, le medio-grandi imprese, € le Pmi locali.

Promuovere la costituzione di reti di Pmi per la collaborazione tecnica e commerciale e per
I’internazionalizzazione. Promuovere VPuso appropriato delle Ict per la condivisione di
esperienze ¢ realizzazione di reti di aziende, anche internazionali.

5.2, Promozione della valutazione: promozione di una struttura regionale di monitoraggio e
valutazione della capacita di realizzare innovazione nelle micro e piccole-medie imprese, che
presentano opportune propeste con la richiesta di finanziamenti sia per innovazione di predotto,
sia di processo e sia di sistema in tutti i settori manifatturieri ¢ dei servizi della regione, tale
struttura dovra agire anche come strumento operativo per favorire la condivisione delle
esperienze ¢ delle buone pratiche attraverso la creazione di una Knowledge base
dell’innovazione.

5.3. Promozione dell'Internazionalizzazione e della competitivita globale: promuovere azioni
per l'accesso delle aziende campane al mercato globale favorendo I'aumento della competitivita
sia nei comparti tradizionali che in quelli ad alto contenuto tecnologico. Favorire la diffusione e
applicazione delle tecnologie abilitanti di e-business attraverso la valorizzazione ¢
consolidamento delle esperienze gia realizzate dai singoli territori, necessarie per sviluppare
azioni strategiche di comunicazione, vendita, integrazione, creazione/mantenimento dei contatti
con la clientela e distribuzione/analisi dei dati per il supporto decisionale a livello di filiera, di
sistema produttivo campano, fino a livello internazionale.

Ulteriori azioni devono favorire lo sviluppo di sistemi informativi territoriali per supportare le
attivita decisionali degli attori e per sviluppare la competitivita delle imprese. Favorire, inoltre,
I’integrazione ed il potenziamento dei sistemi informativi del lavoro per facilitare i processi di
offerta’domanda di lavoro anche supportando questi processi con percorsi di formazione “a
richiesta” da parte delle Pmi, la diffusione di servizi multilingua per gli immigrati e la
promozione ¢ il sostegno per la creazione di network, anche internazionali di micro e piccole
imprese nei vari settori, come superamento dei distretti industriali geograficamente localizzati
verso una piu ampia identificazione ¢ creazione di reti interaziendali e distretti digitali.

5.4. Sostegno all'integrazione ed all'aggregazione dei principali atlori del sistema dello
sviluppo della ricerca e del sistema dell'innovazione: favorire azioni per lo sviluppo ed il
trasferimento di tecnologic fra i vari attori del sistema della ricerca ¢ del sistema
dell’innovazione realizzando flussi di informazioni e coordinamento di attivitd tra le
Universita, i Centri Pubblici di Ricerca, i Centri di Servizi Territoriali, le organizzazioni
intermedie di trasferimento di tecnologia ¢ la maggioranza delle imprese locali, anche quelle di
micro e piccola dimensione.



6. AZIONI DI SISTEMA

A.1 Sistema qualitad: Sviluppo dei sistemi di controllo, monitoraggio e promozione della
qualita nell’era digitale. Promuovere nuovi investimenti su sistemi esperti, sull’alta formazione,
sulla valorizzazione della qualita del dato, dei sistemi informativi, dei servizi avanzati, degli
strumenti ¢ delle metodologie di avanguardia.

A.2 Sistema sapere: Promozione e circolazione della Conoscenza in tutti i settori di attivita.
Sara promosso lo sviluppo del sistema bibliotecario regionale, la produzione di contenuti
digitali open access, 'informatizzazione degli archivi territoriali e 1’applicazione delle
metodologie di e-learning nei processi didattici e formativi.



Consiglio Regonale della Campania

Prot. Gen. 2006.0013648/A
el 191172008 10.23 24
Da: CR A SETSG

Consiglio Regionale della Campania
IV Commissione Consiliare Permanente
{Urbanistica, Lavori Pubblici, Trasporti}
Il Presidente

Napoli, 18 novembre 2008

Prot.n.621/IVC

b

Mo 1R

Al Presidente del Consiglio regionale della Campania
ep.c. AL’ Assessore regionale all’Urbanistica

o All’ Assessore regionale
per i rapporti Giunta — Consiglio regionale

s Presidenti dei Gruppi Consiliari

e Al Segretario Generale
LORQO SEDI

Oggetto: Proposta di delibera amministrativa: “Art.12 LR 16/04. Accordo di programma per la
realizzazione del la chiesa ¢ del complesso parrocchiale "Gesu Redentore” in localita Pontene
del Comune di Sant'Antonio Abate. Proposta al Consiglio regionale per la realizzazione in
deroga alle prescrizioni dettate dail’art3 della LR 35/87 — Piano Urbanistico Territoriale
dell’ Area Sorrentino Amalfitana (PUT)” Reg.Gen. 735/11. Integrazione PARERE

La IV Commissione consiliare permanente si € riunita martedi 18 novembre 2008, alle
ore 11,300, sul provvedimento in oggetto, alla luce della decisione dell’aula nella seduta del 13
novembre 2008 motivata dalla richiesta avanzata da alcuni consiglieri regionali al fine di:

a) avere conoscenza dell’elenco dei progetti presentati in deroga agli strumenti di
pianificazione urbanistica vigenti, nella fattispecie in deroga al PUT di cui alla legge
regionale 35/87,

h) avere assicurazione che il progetto di cui al provvedimento in esame sia coerente con il
PTR.

Al riguardo, depo un approfondito dibattito, con la partecipazione det dirigenti e
funzionari preposti ai Settort interessati dell’assessorato all’ Urbanistica, & emerso che:
a) allo stato vi ¢ in itinere un solo progetlo in deroga al PUT per il quale si stanno
perfezionando le procedure dell’accordo di programma,
b) che il progetto di cul al provvedimento in esame ¢ del tutto compatibile con ic linee
guida e il contenuto del PTR.



Consiglio Regionale della Campania
IV Commissione Consiliare Permanente
{Urbanistica, Lavori Pubblici, Trasporti)
Il Presidente

La IV Commissione consiliare, pertanio, all’unanimita dei presenti — ad eccezione del
consigliere Corace che si riserva di esprimersi in aula — decide di confermare i} parere
precedentemente ¢spresso con la prescrizione che la Giunta regionale verifichi sc il progetto in
oggetto & provvisto di autosufficienza energetica e di razionalizzazione de! ciclo integrato dei
rifiuti, cosl come previsto dalla normativa vigente.

Relatore in aula & i} Presidente delia IV Commissione consiliare, Pasquale SOMMESE.

P e SOMMESE
P A e

Mod. 18




Consiglio Regionale della Campania
IV Commissione Consiliare Permanente

(Urbanistica, Lavori Pubblici, Trasporti)
Il Presidente

Napoli, 26 giugno 2008
Prot.n. 33:8 wC
Consiglio Regionate della Camparia Al Presidente del Consiglio regionale della Campania

Prot. Gen. 2008.0007748/A All’ Assessore regionale all’Urbanistica
Del 30872008 1054 19
Da CR A SETSG ]

All’ Assessore regionale

per i rapporti Giunta — Consiglio regionale

b Presidenti dei Gruppi Consiliari

(T3

Al Segretario Generale
LORO SEDI

Oggetto: Proposta di delibera amministrativa: “Art.12 LR 16/04. Accordo di programma per la
realizzazicne del la chiesa e del complesso parrocchiale "Gesti Redentore” in localitd Pontone
del Comune di Sant'Antonio Abate. Proposta al Consiglio regionale per la realizzazione in
deroga alle prescrizioni dettate dall’artS della LR 35/87 — Piano Urbanistico Territoriale
dell’ Area Sorrentino Amalfitana (PUT)” Reg.Gen. 735/11.

PARFRE

La IV Commissione consiliare nella seduta del 26 giugno 2008 ha esaminato il
provvedimento in oggetto, assegnato per il parere, che ¢ espresso in maniera favorevole

all’unanimitd dei presenti.
B squalc OMMESE

_uL’

Mod. 18



Data, 13/06/2008 - 12:20

Ciunta Regionale della Campania
Delibera di Giunia YA ST A1

Area Generale di Coordinamento:

A.G.C.16 Governo del tertitorio, Beni Ambientali € Paesistici

N° " pel AG.C " Settore ) Servizio
943 30005/2008 16 5 2
Oggetto:

Art.12 1. R.16/04. Accordo di Programma per la realizzazione dela chiesa e del complesso parrocchiale
“Cesu' Redeniore” in localita’ Pontone del Comune di Sant'Antonio Abate (NA) - Proposta al Consiglio
Regionale per la realizzazione in deroga alle prescrizioni dettate dal‘art. 5 defa L.R.35/87 - Piano Urbanistico
Territoriale dell Area Sotrentina Amalfitana (PUT). Con allegata.

Dichiarazione di conformita della copia cartacea;

1] presente documento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 e successive modificazioni & copia
conforme cartacea del provvedimento originale in formato elettronico, firmato elettronicamente,
conservato in banca dati della Regione Campania.

Estremi efettronict del documento:

Documento Primario : 4655A88D356710D3FB77815E7AD1B35077700384

Allegato nr. 1 : B41C09831AEFD6E527809E66EFES2AGSEFTDOCCB2
Frontespizio Allegato : A193D615F3666DE1884D7DOCAAOECCTO1B572EA4

Pagina 1 di 1



Deliberazione N. 943

Assessore
Assessore Cundari Gabriella

Area Settore

16 5

Regione Campania

GIUNTA REGIONALE S
LA VITAY AR

SEDUTA DEL 30/05/2008  RiG. cug i ? ™

PROCESSO VERBALE

Oggetto
Art.12 L.R.16/04. Accordo di Programma per la realizzazione della chiesa e del complesso

parrocchiale "Gesu' Redentore" in localita’ Pontone del Comune di Sanit’Antonio Abate (NA) -
Proposta al Consiglio Regionale per la realizzazione in deroga alle prescrizioni dettate dall'art. 5
della 1.R.35/87 - Piano Urbanistico Territoriale deil'Area Sorrentina Amalfitana (PUT). Con
allegato.

1) Presidente Antonio BASSOLINO PRESIDENTE
2} Vice Presidente Antonio VALIANTE ASSENTE
3} Assessore Ennio CASCETTA ASSENTE
4) " Andrea COZZOLINOG
5) " Gabriella CUNDARI
&) " Mariano I’ ANTONIO
7) B Alfonsina DE FELICE
g) " Corrado GABRIELE
)] " Walter GANAPINI ASSENTE
10) ! Nicola MAZZOCCA ASSENTE
1} N Angelo MONTEMARANO
12) " Claudio VELARDI

Segretario Maria D'ELIA

Consiglio Regionale delia Campania

Prot. Gen. 2008.0006873/A
Del 06/06/2008 05 3308
Da CR A SETSG



AllaBlregua dell’istruttoria compiuta dal Settore e delle risultanze ¢ degli atti tutti richiamati nelle premesse
3 he;; suono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espressa dichiarazione di regolarita
184 stessa resa dal Dirigente del Settore a mezzo di sottoscrizione della presente

PREMESSO CHE e
- Tart 12 della Legge Regionale n°16 del 22 dicembre 2004 "Norme sul Governo del Territorio™disciplina le

modalita di svolgimento degli Accordi di Programma quale strumento di concertazione € raccordo tra la Regione eq
altre Amministrazioni Pubbliche al fine di garantire la composizione concertata tra una pluraiitd di interessi

pubblici;

- il Sindaco di Sant’Antonio Abate, in relazione alla sua competenza primaria o prevalente, ai sensi dell’art.12
della L.R. 22 dicembre 2004 n°l6, su richiesta del Rev. Don Luigi Elefante delegato dal Vescovo 5.E. Mons.
Felice Cece nella Diocesi di Sorrento Castellammare di Stabia, con nota n° 6800 del 13.03.2006 ha convocato
Conferenza di Servizi preordinata alla conclusione di un Accordo di Programma per I’ approvazione del progetto
finalizzato alla realizzazione della Chiesa e del complesso parrocchiale “Gesi Redentore” in localita Pontone del
medesimo Comune;

_ TI'intervento, dichiarato di interesse pubblico dalla Giunta Comunale con Delibera n°124 del 30.04.06 ¢ finalizzata
a soddisfare I'esigenza della collettivita di poter usufruire di un adeguato edificio di culto in guanto attualmente,
utilizza a tale scopo un angusto, inidoneo e indecoroso container prefabbricato;

- 1o stesso risulta, in variante al vigente Programma di Fabbricazione non adeguato al Piano Urbanistico
Territoriale dell’Area Sorrentina — Amalfitana” ( P.U.T.) disciplinato dalla L.R.35/87 e sm. ed i., in linea con
quanto disposto dalla L.R.9/90 sull’individuazione obbligatoria da parte dei Comuni negli strumenti urbanistici
generali ed attuativi di attrezzature religiose nell’ambito delie attrezzature di interesse comune, nella misura ivi
prevista, nonché compatibile con le tipologie di interventi assentibili per la® Zona Territoriale 77di
razionalizzazione agricola a tutela delle risorse agricole, di cui all’art.17 dello stesso PUT, in cui ricade;

- il progetto, essendo riferito ad un’opera di interesse pubblico, risulta non conforme alle disposizioni dettate
dall’art.5 della L.R.35/87 e s.m. ed i. , che prevede per i comuni che non hanno adeguato il PRG alle norme
prevalenti del PUT, la sola realizzazione di opere pubbliche e non di interesse pubblico come nel caso di specie;

- I'approvazione del progetto con la conclusione dell’accordo di programma che equivale a dichiarazione di
pubblica utitita, indifferibilita ed urgenza, determinando le conseguenti variazioni degli strumenti di pianificazione
urbanistica e territoriale, per perseguire la sua efficacia provvedimentale, dopo la ratifica nei termini di legge da
parte degli organi competenti ai sensi del comma 14 dell’art.12 della LR 16/04, deve essere proposta al Consiglio

Regionale competente in materia, per I’acquisizione della necessaria deroga alle gia accennate prescrizioni di cui
all’art. 5 della LR 35/87;

- la Giunta Regionale, con delibera n. 2032 del 13/12/2006, si & espressa favorevolmente alla partecipazione
finalizzata alla conclusione dell’accorde di programma stabilendo, tra 1’altro, di demandare con apposita atto di
Giunta la richiesta al Consiglio Regionale di deroga di cui all’ art. 5 del PUT- LR 35/87 e sm. e i. per la
realizzazione della chiesa e del complesso parrocchiale “Gesu Redentore™.

ATTESO CHE
- con la conferenza dei servizi del 18/7/2007 conclusiva, preordinata alla stipula dell’ Accordo di Programma ¢ stato

approvato il progetto definitivo con I’acquisizione di tutti i pareri favorevoli rilasciati dalle amministrazioni
interessate al procedimento;

- in data 12/12/2007 ¢ stato sottoseritto 1’ Accordo di Programma tra la Regione Campania, la Provincia di Napaoli, il
Comune di Sant’Antonio Abate e il Rappresentante della Diocest di Sorrento Castellammare di Stabia con la
clausola di demandario al Consiglio Regionale per la necessaria deroga del ripetuto art. 5;



ss0 accordo, ai fini di cui ai commi 13 e 14 art. 12 della ..16/04 & stato ratificato dal Consigiio Cqmgnale di
mio Abate con Deliberan. 165 del 27/12/2007 e dalla Giunta Provinciale di Napoli con Delibera di Giunta n.

_ tutta la documentazione concernente la definizione del predetto accordo, comprensiva di tumi gli atti df:llq
conferenza di servizi riguardanti gli elaborati progettuali, i pareri favorevoli rilasciati dalle amministrazion
interessate alla realizzazione dell’opera, gli atti pubblici prodotti dalle amministrazioni interessate, € agli_ atti del
Settore 05 — Monitoraggio e Controllo degli Accordi di Programma - A.G.C.16 - Assessorato Gestione del
Territorio.

RITENUTO, per quanto sopra riportato, di provvedere in merito.

VISTO

- la L.241/90 e ss.mm.e 11.;

- la Legge Regionale16/2004 art.12;

- ta Legge Regionale 35/87 art.7 e sue modifiche ed integrazioni;
- la Deliberazione di G.R. N.2032 — del 13 dicembre 2006 ;

- la Delibera di G.R. n°® 635 del 21.05.2005

PROPONE e la Giunta in conformitd a voto unanime

DELIBERA

Per tutto gquanto espresso in narrativa e che qui st intende riportato e confermato,di:

1) proporre al Consiglio Regionale, competente in materia, la deroga alle disposizioni di cut all’art.5 del PUT -
L.R.35/87 e s.m. ed i., per la realizzazione della chiesa e del complesso parrocchiale * Gesl Redentore™ oggetto
dell” Accordo di Programma stipulato in data 12/12/07 tra la Regione Campania, I’ Amministrazione Provinciale di
Napoli, il Comune di Sant”Antonio Abate e I’ Arcidiocesi di Sorrento Castellammmare di Stabia.;

2) stabilire che tutta la documentazione concernente la definizione dell’allegato Accordo di Programma ¢ custodita
e consultabile presso I’ Assessorato alla Gestione del Territorio- Settore (05- Monitoraggio e Controllo Accordi di
Programma- stante | impossibilita tecnica di inoltro in via informatica;

3) trasmettere il presente atto all’Assessore al Governo del Territorio, all’AGC Gabinetto Presidente Giunta
Regionale, all’AGC 16 Governo del Territorio Tutela beni Paesaggistici e Ambientali, al Settore 05 Monitoraggio €
Controllo degli Accordi di programmi dell’ AGC 16 per guanto di competenza.



GIUNTA REGIONALE DELLA CAMPANIA

AREA

SETTORE SERVIZIO
16

5 2

EELIBERAZiONE n* | 943 ] dei l 30/05/2008

OGGETTO -
Art.12 L.R.16/04. Accordo di Programma per la realizzazione detla chiesa e del complesso

parrocchiale "Gesu' Redentore” in localita’ Pontone del Comune di Sant'Antonio Abate (NA) -
Proposta al Consiglio Regionale per la realizzazione in deroga alle prescrizioni dettate dall'art. 5
detla L.R.35/87 - Piano Urbanistico Territoriale deil'Area Sorrentina Amalfitana (PUT). Con
allegato.

QUADRG A
CODICE COGNOME MATRICOLA FIRMA
PRESIDENTE | ASSESSORE | Assessore Cundari Gabriella
DIRIGENTE SETTORE Arch. Di Lorenzo Agostino
IL COORDINATORE AREA D.ssa Adinolft Maria

VISTO IL DIRIGENTE SETTORE COGNOME FIRMA
ATTIVITA® ASSISTENZA GIUNTA
DATA ADOZIONE 30/052008 INVIATO PER L'ESECUZIONE IN DATA 03/06/2008

ALLE SEGUENTI AREE E SETTORI GENERAL| D1 COORDINAMENTO:

Dichiarazione di conformita della copia cartacea:

[l presente doculmento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 e successive modificazioni & copia conforme
cartacea dei dati custoditi in banca dati della Regione Campania.
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REGIONE CAMPANIA
Begreterin Aseessore
all'Urbanistica,
Polltiche del Yerritorko,
Exlizia Pubhlics od Abitativa
o AL mp
ACCORDO PI PROGRAMMA e 12.Di0. 2007
Al SENSI DELEART. 12 L. R. Czmpania 16/04
per 1a realizzazionc della Chiesa ¢ del complesso parrocchiale”Gesi: Redentore”-
in localita Pontonc del Comune di Sant’ Antonio Abate( NA), tra;
- LAREGIONE CAMPAN]IA

~ L’AMMINISTRAZIONE FPROVINCIALE DI NAPOLI

- IL COMUNE DI SANT’ANTONH) ABATE

- L' ARCIDIQCESI SORRENTO - CASTELLAMMARE DI STABIA DI

STABIA

L'anne 2007, il gioro 12 del mese di dicembre , sono presenti presso [ Assessorato al

Governo del Territario delle Regicne Carnpania:

1) -per la Regione Campanie: 1" Assessore Gabriella Cundari, nata a Napoli 1124/1/1945,

C.F. CNDGRLA5SA64F839Y giusta delega Delibera di G.R. n.2032 dsl 1371 27200,

2} per U'Amministrazione Provinciale di Napoli: I'Assessofe Francesco Domenico
Mocria nato ad Afragola ( NA 3,11 17/1/1949 C.F. MCCFNC49A17A064B, piusta
delega Decreto Presidenziale n. 1449 def 92004,

3} per if Comune di  Sant'Antonic Abate: il Sindaco Antonino [’ Auria nato a
Sant’Antonic Abale il 347/1944 | C.F. DRA NNN 44103 1300H;

4) per I’ Arcidioces di Sorrento — Castellammaredi Stabis: il Vicario Generale Don

Salvatore Stzrace mato z Vico Equense if 1411248 C.F. STRSVT4ZT141.8455 piusta

Procura Notarile 010231451 det 1441222004 dell’ Arcivescovo Felice Cece:

PREMESSO CHE

- al sensi dell"art.12 dells LR 22 dicembre 2004 0° 16, I’Amministrazione
Comunale di Sani’Anronio Abate (NA), con nota Sindacale n° 6800 del 13.03.2006, ha
convocate Conferenza di Servizi preordinata ally conclusione di un Accordo di
Programma per la realizoazione delia Chiesa e dej complesso parrocchiale © Gesy \
Redentore™ in localitd Pontone dei medesimo Comune, trasmettendo comtestuzalmente
enche la documentazione tecnico- progetiuale;

- larichicsta df attivazione de! detto procedimento & stata presentata sl Camnge
di Sant’Amonio Abate, in data 1 6/0/06 prot. n° 3925, dal Rev. Don Luipi Elefante,
delepato dal Vescovo S.E. Mons. Felice Coce della Dicces di Somento Castellammarc
di Stabia;

- i progetto definitivo attiene alla realizzazione di un’opera composta da una
Chiesz denominata “Gestt Redentore™ con armesso complesso parroechiale, dichiaratg \
dalia Giunta Comumale con Delibera n°124 del 30.04.06 di interesse pubblico,
finalizzata & soddisfure esigenza della collertivitd, & poter usufruire di un sdegmate
edificio di enlto in quanto stwatmente, vtilizza 2 tle 5cOpo un angusto, inidonee e
indccoroso tontainer prefabbricato;

- nello specifico, detta stnntura  copricd una superficie di circa 1100 mq e \ig
insisterd su un Jotto di circa 6000 mq di proprieta della stesse Diocesi di Sorrento —
Castellammare © sard composta: dallz chiesa con capienza di circa 600 tudeli, & cuf
350 posti a sedere, dalocali semintermati adibiti ad atrivit pastorali, nonché da safone ;
per manifestazioni ¢d incontri, dall’ Aula Sacra & uffici parrocchiali al piano rialzato, ed
infine dalla casa canonica al livello superiore. La parte estemna, olue al sagrato ed al




verde atwezzato, sara dotata di un campetto per il gioco polivalente, di un parcheggio di
circa 1.200 mq per n° 30 posti auto ¢ n°20 posti motacicli ed inoltre, tuha 1a swruttara
sari dotatz sim di rampe che di ascemsori per il superamento dclle barricre
arcltitettoniche,

- il costo dell’intera opera in linea preventiva ammonta ad € 2.811.382.65 TvA
inciusa e sard finanziato per Pammontare di € 1.479.000,00 con fondi della Conferenza
Episcopale Taliana- Servizio Nazionale per I’Edilizia di {ulto, di € 1.040.679,83 con
fondi della Partocchia, € 291.702,82 con fondi della Divcesi, cosi come riportato
nell’allegato piano finsariario preventivo sottoscritto da mons. Felice Coce;

- lintero territorio del Comunc di Sart"Antonio Abete risuba vincolato i sensi
della L.451/85 ( D.0.gs 49099 ¢ D, Lgs 42/2004) e ricade totalmente pella “Sub - Ares
4" del Piano Urbanisico Territoriale dell’ Area Sorrentina — Amalfitans” ( PU.T)
disciplinato dalia L.R.35/87 e ss.om.e ii.;

- il Comune di Sant’Antonio Abate non ¢ dotato di sirumentazione urbanistica
adeguaia al PUT, allo stato & vigente if Programma di Febbricazione approvato con
Decreto Interministeriale n®93 del 31/3/1960;

- Vintervento, rispetic al vigente Programme di Febbricarione, ricade in “Zona
E” - Uso agricolo o Boschivo - risults in varlanie allo stesso Programme  di
Fabbricazione in quanto non previsto delle prescrizioni detlate dalle NTA per tale
Zopa E;

- rispeuo al Piano Usbanistico Territoriale dell'Ares Sorrentina Amalfitana .
Vintervento ricade in “Zona territoriale 7” di razionalizzazione agricola » tutela delle
Tisorse agricole, di oni all'ant.17 della stessa LR.35/871 « risults compatibile con fe
tipologie di interventi assentibili per dewa * Zoua Territoriale 7

- il complesso parrocchiale, visulta comunque i linea con quanto disposto dalla
L.R.9/0 sul’individuazione obbligaioria de parie dei Comuni, negli - strumenti
urbanistiei generali ed attuativi, di attrezzacore teligiose, nell'ambito delle attrezzature
di interesse comune, nefla misurs ivi prevista;

- Timerventn, essendo opera di interesse pubblico e pon opera pubblica,
eomporta deroga alle preserizioni di cui all’art. 5 del PUT - legge regionale 35/R7,

- periamio, il progette  approvate con la conclusione dal presente Accordo di
Programma dovra essers proposto, con apposito atte di Giunta Regionale, 21 Consighio
Regionale per |*acquisizione della nocessaria deroga alle prescriziont di cui all®art.5
L.R. 35/87;

- con la conferenza dei servizi del 18/7/2007 conclusiva, preordinata alla stipuls
del presente Accordo di Programma & stato appravalo i progetto definitivo di che
trattasi dopo aver acquisito Wit i seguenti pareri favorevoli di ritg e precisamente;

Soprintendenzs per i BA. od 1l P.PSAE. 4 Napoli ¢ Provincia . Parere

favorevole espressc  con oot prot. 10322 del 5/04/2006 allepata ab verbale o1

seduta del 6/04/2006 peraltro confermato con noie prol. 30699 del 21/12/2006 «d

allegata al verbale della sedwta del 22/12/2006, i Wtto contenente la seguente

prescrizione 7 per um migliore inserimento pacsaggistico, che gli infissi siemo in
legno e non in alluminio anodizzato come descritty nella relazione, mentre per if

rivestimenta esterny ¢ per Ja pavimeniazione. secondp e prescrizion dell ‘art, 26

del PUT. deil 'drea Sorrenting-Amoifiana i materiali devona esserve usati in senso

naturgle , devono rivatutare 'alie tradizione ariigionale e maostranze lpcali®

<
L\
g
/



Y
23 194 ;5 .

Comando Provinciale di Napoli dei Vigili del Fuoco. Parcre favorevole espresso
nclla seduta  deila conferenza dei servizi def 22/11/2006 precisando che andrd
completato *“I'iter procedurale relative all’acquisizione del previsio nulla-osta ol
crrr,

ASL. NA 5 Parerc favorevolc  espresso nella seduta di conferenza dal
6/04/2006 peralro ribaditc con succcssive nota prot. 1076/ULOPC.  del
2171112006 ed allegata al verbale del 22/11/2006;

Settore Provincisle del genio Civile di Napoli. Parcre fuvorcvole espresso con
determinazione diripenziale rep.33 del 27/10/2006 ed ellegata al verbale dalla
conferenya dei servixi del 22/11/2006 che conclude affermando che “fe prevision
wrhanistiche della variante per la realizzarione della Chiesa e dei complesso
parrocehiale sono compatibili con e condizipni geomorfologiche del territorio™
Autorita di Baclne del Sarmo. Parere favorevole con prescrizioni sspresso con
nota prot. 1525 del 140772006 ed allepato al verbaie della conferenza dei servizi
del 22/11/2006 imponendo che “ in fase di progetrazione esecutiva In raceolta
delle acque meteoriche relative al yagratc avvengw atiraverso  opportunc
canalizzazioni finulizzate alla dispersione nelle aree assorbenti limirofe”
Provineiz di Napoli . Parere favorevole cspresso nel corso della seduta della
conforenza dei servizi del 31/05/2006 & condizione che 'intervento sia ratificato
dal Consiglio Regionalc della Campania come varjame af PU.T. di cui alla L. R
35/87.

Parere poi ratificato ¢on successivo atto deliberativo di Glunta provineiale n. 32 del
18/0172007 -acquisito al prot. comunale in data 6/03/2007 al n. 5485~ con ulieriod
scguenti preserizion ;

» Le varianti siano ratfficate , « pena di decadenza , dai corrispondenti organ
compeienti ai sensi del comma 14 arr 12 LR 16/2004;

v Signg previst gli spazi pubblici di cui all'artS p.to2) DI 144468 per le
superfici dorde di pavimento corrispondenti agli ambienti da adibire olle arivire
pastorali posti al primo livello (guota —4,30m) (aule catechesi, salone per
manifestazioni e spazi annessi} ed al secondo livello { o quota ~1,03)(aule
catechesi e spazi annessiy

» Siano rispettate tutte Iz prescrizioni e condizioni fornite wei Farert degli Eni
intereventi al presente procedimento di Conferenza dei Servizi

= Sia fornita verifica di compatibifits V.A.S. come richiesw del rappresentante
della Regione Campania

v Sia fornita anestmione do parie del segretario gemerale a riguarde della
corformitd delle pubblicezioni della proriecipazione ol procedimerto, deile
osservazioni, alle previsioni dei commi 2,5 ¢ 7 dell’art 12 della LR, 16/2004

* La decumentazione irasmesse in copia siag resq conforme all ‘originale secondo
le norme in materia

» Sia predisposta una bozza di Accords &i Programma

= Sia fornita du parte dell’UTC atlestasione di conformiti dell inervento al
regolamenio edilizio approvare con DPAP. n 766 del 2[/06/2002 ed
autestazione di compatibilitd dell'iniervanto con le fognature comunale existents
ai fird di quanto previsio dall'art, 12 commi n.1 ¢ 2 DPR 38072001 2 s m i
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* Sia fornito wno studic agronemico redatia da un agrenomo relativo alle colture
in atte sull 'areq interessata della varivaty wrbanistice ai senst deila paragrafe
3} punto 1.2 titole T deil'allegato alla 1.R. 14/82 eome medificato dall ‘art. 2
della LR 2 del 1987;
* o verificata da parte dell"UTC I compatibilita deila sirada interpoderale a
divenire strada di accesse al porcheggio.
Parcre favorevole iibadito nella sedute del 18/07/2007, con nota fax prot, 16862 .
Regione Campania Settore Monitarageio ¢ Controflo Accordi di Programma.
Parere favorevole  espresso nel corse delle sedute della conferenza det servizi ¢
ribadito el corso della seduta de! 2271172006 con la quale si “ribadisce i propric
Dparere favorevole all'intervenio in questione, Jermo restundo il gi acelarato iter
per lo variante ol £.UT”, facendo notave che tra i pareri richiesti “mance encora
la verifica di comparibilite ambientaie &id richiesta nel corso delly sedwin del
o 04/2006™.
Regione Campania Scttore Ambicnte. Parere favorevole @ Valutazione
Ambicntale Stralegica (VAS), da parte del Comitate Tecuico per I’Ambiente
Regionule (CTA) con la prescczione “che if Soggeilo proponente effettul una
valutazione qualitativa degli effeit] Sfecendo riferimento alla variarte di Pian ¢
non al progeito ed individui pochi od opportunt indicator], con relativa unité ol
misura € modality di popolamento, per e murici imeressate daiie varjante.” prot
comunzle del 15/05/2007 n 11439, qui alleggio e relariva + inteprarione el rapporto
ambientale, cocrente con le prescrizioni imposte, fomita dall’ Arcidiocesi od
inoltrato per quanto di competenza - con comunicazione prot. 16399 de]
10/07/72007, alla Regione Campania ed alla Provingia di Napoli.

Tanto premesso, i soggeni sopra costituiti convengono & stipulano il sepuenle
ACCORDO DI PROGRAMMA

ART, 1

Quanto descritto in narrativa costituisce parte inteprante e sostanziale del prosente
accordo di programma che & redatto second s diseipling i cui alPart. 12 delta LR,
Campania n. 1604 ¢ nel rispetty delle direttive definite con Delibera della Giunta
Regionale delia Camnpania 0. 63505,

Costituiscone  parte integrante ¢ sostanziale del presente accordo tutti gli ati
amministrativi, parcri, nulla osta e autonzzazioni cspressi o rilascizy nelle sedute di
eonferenze di servizi del £/04/2006, 31:05:2006, 2U1172006, 30572007 & 180772007,
dalle Amministrazioni competerti e tatt] gli elzborati techico- progettuali del progetto
definitivo di seguito elencati:

» Relazione

¥ Rilevo fotogrefica

> Stralcl planimetrici scala 1:2000 — 1:5000
% Planimetria generale scala 1:100
# Pianta primo livello - aule catechesi { 2 quota - 4,03 ) scala 1:100
> Pianta secondo livello — aula (a quoa +1,05) scala 1:100
¥ Pianta terzo livello — case canonica { a quota + 4 85) scala [:}00
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> Pianta delle coperture scela 1:100

> Progetio degli spasi litorgici (pianta} scala 1 50
¥ Prospetto anteriore (Jato sud) scale 1:100
# Prospetio posteriors (1ato nord) seals 1:100
¥ Prospetlo est gcala 1:100

¥ Prospetio ovest scala 1;100
> Sezione trasversale scalz 1:100

* Sezione longindinale seala 1:100
» Rilicvo fotografico del modello tridimensionale,

¥ Studic sugli effetti prodotti dall'intervento sul sisterma ambientale e Lerritoriale

circostante. ( commma 1 art. [2 L.R16/2004) . Relazione di Valutazione di
Impatto Ambientale.

Crotoprogramma dei lavor

Computo metrico

Valutazione ambicnuale strategice

Rapporto ambicntale

YVV¥VYy

ART.2

Oygetto de! presente Accordo d; Programma ¢ la realizeazione del progetio di un‘opera
di interesse pubblico, composta da una Chiesa denominats “Gesi Redentore™ con
anresso complesso pamucchiale,

U'intervento, come gij specificato in narmativa, finzkzzato a soddisfare Vesigenza della
collettivith di poter usufruire di un adeguato edificio di culto, rsulta in linca con queno
disposto dalla L.R.9/90, nonché compatibile con le tipologie di intervent assemibili in
“Zona territoriale 7del demo art,17 della LR35/47 ¢ quindi meritevole gi essee
proposio al Consiglio Regionale por Vapprovesions in deroga a quanlo previsio
dall’art.5 defla L.R.35/87.

La positiva espressione del competente Consiglio Regionale, comportera per la sola
area di progento, identificata al N.C EU, al foglio n. 3, particelle 1133-1578-1577-
I574—15T1-I568-1562—1014-991-992-13I4—1126—I123—1133-118?-1189— 1191 per una
estensione complessiva di circa mq 6.000, nel vigerte strumento urbanistico comunale
le destivazione a -“ Zops F* _ Arezsature ed Impignti o interesse  generales

religiose}- ui sensi del D.M.1444/68. g

ART.3
T programma di amuarione dellintervento & definito secomdo jf cronoprogramma di ey
all” art. 1 che prevede un ©empo corpplessivo massimo di mesi trentase . Comprensivg
dei tempi di affidamento dellappalto dei Lavori.
Tale programme decorre dal rlascig del permesso & costruire che deve avvenire ento
120 giorn; dalia data di approvazione dell’A. di P. con i D.P.R.G. di cui al successivo
i, 12,
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ART. 4

It casto complessive dc[l'inﬁvento oggetio del presents accordo , & quamtificato in €
2.811.382.65 comprensivo di TV A., cosi suddiviso:

Levori ummessi a contribimg CCT
Con fondi Parrocchia. ... .....

1.479.000,00
..€ 1.040.679.83

Con fondi della Diocesi di Sarr.-Castell.di Stab... € 29170282
TOTALE € 281138265

ART. 3

N Comune di  Sant"Antonio Abate s/ impegoa a:

i

ratiftcare il presente accordo nel termine di 30 gg. dalla sattoserizione dslio stesso,
a pena di decadenza, ai semsi dell’art. 12, comma !4 della LR. n. 16/04, che
somportera per 'area di miervento catestalmentc gi definita all’ART. 2, ai fini
della variazionc del vigente di Progremnine di Fabbricazione approvato con decreto
imerministeriale n°93 del 31/3/1960, la destinazione dz attuale “Fona E” - usc
apticolo ¢ boschivo & “ Zong £ — Attroszature ed Impionii di interesse generale
(religiose);

- prestare ogni pilt ampia collaborazianc per 1a celcre attwazione di tutti glf interventi

previsti nel presente aceordo con tutte le parti pubbliche e private.

- tilasciare il permesso a costruire, previa acquisizione della polizza fidejussoria

assicurativa /o bancadia presiata dalla Diocesi di Somento-Castellammere di Stabia
cosi comc stabilito al successivo art. § ;

A consegnare la restiuzione delle informazioni wrrilorinli -zona della vigente
strumentazione urbanistica comunale, piani soveacomumali, vincoli, variant
proposte, progetio definitivo previsto dall’accordo di programma, ecc., utilizando
la cartografia numerica regionale alla scala 1:5.000, 3u nuovi ¢ distint layer. |
poligoni dovranng fisultars chiugi & ad sssi dovia essere assogiata una banca dati

conterente le [nformasioni pelative slla  normativa vigente od _a quella
sapravvenente a seguilo defl’Accordo di Programme. I file dovranpo essere nei

fi i interscambio datj pid diffusi 2dwe ecc. ),
restituire 'intera documentazione dell*sccordo in formato digitale,

ART. &

L'Amministrazione Provinciale di Napoli st impegna a:

1.

2.

tatificare 1l presente accordo nel termine di 30 gg. dalla sottoscrizione dello stesso,
a pena i decadenza, ai sensi dellan. 12, comma 14 della LR n. 16/04, ai fini della
variazione del P.di F. vigenie approvato con Docreto n°93 del 31/3/1960;

prestare ogni pitt ampia colleboraxione per la colere attuazione di tutti gli interventi
previsti nel presente accorda con utte le parti pubbliche e private.
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ART.7

Ta Ginnta Regionale della Campania si impegna enfro 30 giomi dalla ricezione

dell’inicra docamentazione dell*aceordo in formaio digitale come sopra specificato a

1. presertare al Consiglic Regionale Delibera di Giunta Regionale di proposizione
della necessaria deroga alla normativa vigente del P.U.T. di cui all’art5 della
L.R.35/87, al fine della reatizzazione dell'intrvento ogeetto del presente Accordo:

2. emanare il Decreto del Presidente della Giunta Regionale entro 30 giorni
dali"zcquisizione del provvedimento approvato dal Consiglic Regionale;

3. prestare ogri pift ampia collaborarione per la celere attuazione 47 tutti gk imerventi
previsti acl prasente accordo eon tutte le parti pubbliche & private.

ART. S

La Diocesi di Sorrento — Castellammare si impegna a;

1} redigerc il progetto esecutivo dellintorvento e predisporre  ogni ulteriore atto
tconice — amministrativo necessario;

2} eseguire, ottenutn 1l parmesso di costruire dal Comune di Sant” Antonic Abage, le
opere previste dallintervento nel rispetto delle  prescrizioni dettate dai pareri
riportati in premessa;

3} rispetiare il crenoprogranmma per Iesecuzione deil*intervento:

4) prestare al Comume, all'atto del rilascio del permesso a costruire, idonea paranzia
finanziaria per il corretto adompimento degli obblighi assunt! con la sottoserizicne
del presente accordp atraverso il deposito di fidejussione bancaria o assicurativa,
prestatz da compagnie a t2nlo autorizzata, a favore del Comuae di S, Anionio
Abate, pari al 2% delia parte def costo dell® opera da realizzare cccedente il solo
contributo CEI di ewi-all*art. 4 del presente alto, per un importo di € 35.414,06 | in
analogia all'entitd percentnale prevista al comma 1 dell'art, 75 del D.Lgs n°
16372006 { Codice De Lise) e fino al collando delle opere;

5) prestars ogni pit ampia collaboraziona per la eelere attuazione di i gli intervents
previsti nel presente accordo con futie Ie parti pubbliche ¢ private.

ART.9 ‘

I conmollo sulla corretta esceuzione dell’accorde & svolto da un Collegio di vigilanza
istituito ai semsi dell'art. 12, corma 12, lotera ¢} della LR, Campania n. 16/04,
composo, da un rappresentante deils Regione Campania con funzione di presidante, da
us  rappresentate delle Provincia di Napol e da wn rappresentante de! Comme &
Sanl’Antenio Abatc,
Il Collegio si insedia entro soi mesi dalla data di cmanazions de]l DPGRC di
approvazione de] presents accordo. presso il Cormune di Sant’ Antonio Abate. Le spese
di funzionamento del Collegic di vigilanza sono & carico delfo stesso Comune.
H Collegio, in particolare:
1} vigila sulla tempestiva e corretta atinazione dell’ Accordo di Programma;
2) individue gh ostacoli di fatte ¢ di ditito che si frappongono  all atmazione

dell"Accordo di Programma, proponendo ie sohuzioni idonee allz lore rimozione;
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3} provvede, ove necessario alla convocazioge dei soggelti sottascrittor] e di alhm

soggetti eventualmente imeressati, per Pacquisizione dei pareri in merito
all’amuazjone dell” Accordo di Programma;

4) vigila sulla comispondenza del programme agli impegni convenzionali assunti cop
I’ Accordo ed i relativi aflegati;

5} propone "adozione di provvediment di Proroga al terming di durats dell’ Accordo
di programma;

6) vehua le proposte di modifica del Prograrama e i variazione degli merveni
previsti nello stesso, formulate in base a motivate e specifiche esigenze funzionali,
& qualorz lo ritsngs opportune in relazione alle loro essenzialita, in quanto
comportanti la modifica dei contenuti del presente Accordo di Programma, propone
la riaperura dell’ Accordo slesso;

Ty relazions, almeno semestralmente, agli Enti partecipanti sullo stato di attuszione
dell’Accorde. ’

ART. 1§
11 Cellegip 4; Vigilanza, qualora aceerti inedempienze a carico dei soggetti attuatori ¢
degli Enti firmatari dell’accordo provvede a:
® contsstare 'inadempienza, a mezzo fettare ragcomandata ¢on rcevuta di ritorng o
a mezzo di potifica per Ufficiale Giudiziano, con formale diffidg ad adempicre
FOTO U CONRrIG termine;
¢ disporre, decorso infruttuosemente i predetto termine, sl inmtervents mecessari,
ache di camaticre sostitutiva;
* dichiarare I"eventugle decadenza det programma.

ART. 11

Ceni controversia derivante dall’esecuzione del presente Accords di Programma, che
non venga definita bonariamense dat Collegio di Vigilanze ai sensi del precedente
articolo, sara devoluta ad un Collegio Arbitrale costinito da n. § arbitri norinat wno
dal Comune, uno dalla Arcidiocesi di Sonenio- Casteliammare ed uno ciascune daile
Amministrazione Provinciale di Napoli e dalla Regione Campania, i) quinto con
fumzioni di Presidente, di comuna sceordo ta le parti. In caso d; disaceordo, il quinto
ton fupzioni di Presidente sary nominato dal Presidente del Tribunale d Torte
Annunziata,

li collegio arbitvale deciders secondo diritto, el Hsperto delle porme degli articoli 806
& seguent! deif Codice di procadura civile,

ART, 13
I Decreto del Presidente delia Giunta  Regionale di approvazione  dell'accordo,
determins, aj sensi dell’an.12, comma 13 delia L.R. Cempania n.16/04, Je conseguenti
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\ariazioni dei vigenti strumenti di pianificazione urbamistica comunale, territoriale €
passaggistica, nei limiti di eul in premessa, c0si come specificatamente individuati nei
documenti allegati al presents atto,

ART.14
T! presentc accordo avra durata fino a] eollzudo delle opere e commgue aon oltre il
termine prevists dal cronoprogramma,
Qualsiasi modificn &l presente accortdo non potrd aver Juogo se non Comprovaie da atte
scritto firmato da tutte le parti conirasnti.

ART.1S
Con it presente atto non vi & obbligo di chicders la registrazione ai sensi dell’art.1 delia
rabella della tabella atti, allegata al DPR 26 sprile 1986 n.131.

ART.16
Per quanto non previste nel presente accordo si rinvia alla vigente disciplina generale
dell"accordo di programma art.12 della legge regionale 22 dicembre 2004 n.16.

Per la Regione Campania
Assessare Prof.ssa Gabrielia Cundani

Per la Provincia di Napoli i £ ; 1
Assessore Prof. Francesco Domenico Moccia -l

Per il Comume di S.Antonio Abate . i
1l Sindaco Dott. Antonino D" Auria . o Yo
g / ;

Per ' Arcidiocesi di Sorrento Castellammare di Stabia f { i
1! Vicario Genetale Don Salvatore Starace - LA#H& ,,urf




VI Legislatura

Consiglio Regionale della Campania

Settore Segreteria Generale
Servizio Resoconti

SEDUTA CONSILIARE
del 13 Novembre 2008

Allegato B

TEST] INTERROGAZIONI PRESENTATE
TEST1 PERVENUTE RISPOSTE INTERROGAZIONI
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Consiglio Regionale della Campunia
Gruppo Consiliare
Rifondazione Comunista

Napoli, 27 ottobre 2008

Prot. n. ?w/&f

Al Presidente della Giunta
Regionale

AlP’ Assessore Regionale
alla Sanita

Lo Interrogazione  Consiglo Regonale della Campania
%&'}' - ol 3 urgente a risposta scrit
-E’ Prot. Gen. 2008.001243¥A
Z Del 277102008 1321 07

Da CR  A:SERCC
La sottoscritta Consigliera:

Premecsso che
e 'AORN “Monaldi” rappresenta uno dei punti di eccellenza della Sanita Campana:

e I"AORN "Monaldi™ ha adottato. ad integrazione del Piano attuativo aziendale. un
Piano di riorganizzazione al fine di incrementare 1efficienza organizzativa ed
ceonomica della struttura;

e la profonda ristrutturazione di cui ¢ oggetto la Sanita Campana, frutto della dilficile
<ituazione economica in cui versa. imponc oculatezza nella spesa al fine di non
danneggiare gli utenti e gli operatori del settore:

Considerato che

o al fine di operare un risparmio della spesa dell”AORN “Monaldi”. mesi or sono la
direzione generale dell’ospedale si ¢ impegna a in accordo sottoscritto con le OOQ.
SS. uad  intermalizzare  alcuni servizi (cuardiania e sterilizzazione) con la
conscguente messa a bando di selezioni interne per la gestione degli stessi
(riqualificazione del personale dipendente):

e nel succitato Piano di riorganizzazione aziendale. si prevedono n. 393 posti letto. €
ad oggi ne risultano attivati solo n. 441:

o Josistenza di contlitti ¢ forti divergenze tra i massimi verlici aziendall. ormai
esternati pubblicamente attraverso la diffusione di una nota a firma de! Dircttore
deflo statt dott. Tremante;



Mod. 63

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Rifondazione Comunista

Pertanto chiedo all’ Assessore allia Sanita ed al Presidente della Giunta Regionale:

per quali motivi non si & data esccutivita al bando delle selezioni interne per la
gestione dei servizi (guardiania e sterilizzazione) nonostante 1 impegno preso
dJaila Direzione Generale dell’ospedale con le 0O. 55,

guali azioni intendono mettere in campo per superare i contrasti registrati tra le
massime cariche aziendali che stanno provocando grande sconcerto tra 1
dipendenti ¢ rischiano di arrecare danni ali"azienda ed all’utenza;

quali azioni intendono mettere in campo per attivare il numero di posti letto
previsti dal Piano di riorganizzazione aziendale.

Consigliere Regionale
A lla nn@'della
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/ Consiglio Regionale della Campania REG GEN. N, )HZD "{ V"“ZL:@ Hﬂf

Coilegio det Revisori dei Conti

Il Presidente

Al Presidente della Giwi . 1 iepionaie
On. Antonio Bassolino

Consiglio Regionale daila Campania All Assessore all’Edilizia Pubblica Abitativa
Prof. Gabriella Cundari

ProL Gen. 2005.0012435A

Del 21410£2008 132405 LORO SEDI
Oa CR A SEROC

INTERROGAZIONE URGENTE A RISPOSTA SCRITTA NN

OGGETTO: Nuove Bando di concorso per la concessione di contributi per I'acquisto di alloggi

sottoposti a vendita frazionata, art. 27 L.R. 15/2002.

[1 sottoscritto consigliere,
PREMESSQO CHE:

- Tarticolo 27 della L.r. 26 luglio 2002. n. 15 autorizza la Giunta regionale a concedere, con le
procedure e le modalita disposte dalle l.rr. 65/82 e 20/96, contributi in conto capitale per
I'acquisto da parte dei locatari, o occupanti con rapporto comprovato da certificazione del
soggetto proprietario, di alloggi facenti parte di complessi residenziali unitari per 1 quali il
proprietario abbia gia manifestato la volonta di procedere alla vendita frazi- i aity Jati b
vigore di tale legge regionale;

- che ail’onere derivante dall attuazione dell'art. 27 della L.R. 15/2002 si ¢ fatto fronte con lo
stanziamento di spesa di € 13.000.000,00 a valere sulta U.P.B. 1.3.10 del Bilancio Regionale
2004, e con successivo incremento della somma di € 9.600.000,00, con prelievo dalla
medesima U.P.B. 1.3.10 rispettivamente dei Bilanci Regionali 2003, 2006 ¢ 2007. cost come

stabilito dal comma 10 dellart. 4 della L.R. 8/2004 (legge tinanziaria reglonale 2004):

Mod. 28



hod. 28

Consiglio Regionale della Campania
Collegio dei Revisori dei Conti

Il Presidente

. con decreto n. 738 del 1° dicembre 2004 si & approvato il relativo bando di concorso e che
allo stesso hanno partecipato 2.878 cittadini, di cui 2197 ritenuti ammissibili al
finanziamento, per un totale di circa 18.500.000,00 € e 681 cittadini esclusi;

- allo stato i Settore E.P.A. ha provveduto a liquidare la quasi totalita delle istanze pervenute;

CONSIDERATO CHE:

. il bando di che trattasi, tra I’altro, ha previsto tra 1 requisiti soggettivi per la partecipazione
al bando medesimo che per la provincia di Napoli la consistenza immobiliare dei complessi
edilizi sottoposti a vendita frazionata non dovesse essere inferiore alle 700 unita;

- tra ghi esclusi al bando figurano ex condutiori che hanno acquistato la propria abitazione
dalle Societa ORIONE E NUOVA RISANAMENTO, il cui patrimonio deriva dalla
dismissione del patrimonio EX RISANAMENTO NAPOLI, ammeontante a circa 5.000
alloggi per uso abitativo, senza contare le ulteriori migliaia di wi adibite ad uso
diverso, nella solz citta di Napoli;

TENUTO CONTO CHE:

- ad essi & stato precluso il finanziamento per il semplice fatio che la Societa venditrice,
all’atto di pubblicazione del bando, era proprictaria di un numero di alloggi inferiore a
quello previsto dal bando (lettera D), nenostante la consistenza originaria come detto era
notevolmente superiore;

VISTO CHE:

- vi & stata una chiara sperequazione tra questi ultimi conduttori di alloggi ¢ coloro che,
invece. hanno acquistato dalle #itre Societa che hanno rilevato il patrimonio ex Risanamento
Napoli (leggasi INIZIATIVE IMMOBILIARI, GEOLIDRO etc...) ¢ che pertanto
hisogna porre rimedio a quanto accaduto;

- da una indagine condotta tra i potenziali destinatari del bande emerge che in molti non
hanro potute parteciparvi per svariati motivi;

CONSIDERATO ALTRESK

- che c’¢ ancora disponibilita di fondi da utilizzare, pari a circa 3.500.000,00 di €;



Consiglio Regionale della Campania
Collegio dei Revisori dei Conti

I Presidente

INTERROGA

Il Presidente della Giunta Regionale e 1’Assessore all’Edilizia Pubblica Abitativa per
conoscere:

1. quali urgenti provvedimenti intendano adottare affinché, alla luce di quanto
dettagliato in premessa, si possa porre rimedio ad una situazione incresciosa e
paradossale che coinvolge centinaia di famiglie che si some visti negare un diritto
previsto dal legislatore (1.r. 15/2002);

2. se non ritengano, in considerazione del fatto che la U.P.B. 1.3.10 presenta ulteriore
disponibilita finanziaria, pari a circa 3.500.000,00 ¢, EMANARE UN NUOVO
BANDO per la concessione di contributi in conto capitale, ai sensi e per gli effetti della
1. r. 15/20025, CHE:

a) permetta la partecipazione a coloro che, pur in possesso dei requisiti
oggettivi ¢ soggetti per la partecipazione al bando del dicembre 2004
(decreto 738 del 1 dicembre 2004), non vi hanne potuto partecipare;

b) preveda, per le considerazioni di cui in premessa, che la consistenza
numerica deghi alloggi delle Societh ORIONE E NUOVA RISANAMENTO,
sia riferibile all’originario patrimonio (ex RISANAMENTO DI NAPOLI)
stimato in circa 5,000 alloggi per la sola citta di Napoli.

Nupuiy 24/10/08

Il Consigliere regionale

Michele Caiazzo
/DW“ (/(/(/(A (W

3
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ATTIVITA ISPETTIVA

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Rifondazione Comunista
1l Presidente

Cansiglio Regienz & &t Caroona

Prot Gen. 2008.0:0 1 430WA
Del. 2711072008 13.26 o
Oa CR A SEROC

Prot. n° 31/?/ o

All’ Assessore al Turismo
On. Claudio Velardi

L.

QP/) INTERROGAZIONE
W 912 Urgente a risposta scritta
% ‘»(/ Ai sensi dell’ART. 79 del Regolamento,
2

Premesso che negli ultimi anni i visitatori al cratere del Vesuvio sono raddoppiati;
Che per le visite al vulcano I'uso della guida & obbligatorio al di sepra di guota 1000,

Che la Delibera di Giunta regionale n® 6722 del 9/9/1986 definisce a n° 37 le guide in rapporto ai
visitatori, numero di gran lunga inferiore alle cffcttive esigenze turistiche, con la determinazionc di
un notevole sovraccarico delle stesse;

Considerato che |"ultimo bando per la selezione di guide vulcanologiche risale al 1994;

Che simile problematica si verifica alla Solfatara di Pozzuoli. dove attualmente svolgono 'attivita
di guide soltanto 2 -3 operatori che devono sostenere un rapporto ghide/visitatori insostenibile.

1 s e consono alle

s
LEIER S IO

Che tale carenza determina lo svolgimento di un servizio al .
esigenze del visitatori italiani ¢ stranieri che arrivano sui nostro

1 sottoscritto Consigliere regionale, Vito Nocera, interroga " Assessore al Turismo, On. Claudio
Velardi per sapere se non ritiene di verificarc quanto descritto e, nel caso, adottare le iniziative
necessarie a creare i presupposti per !a collocazione di nuove guide, utili a dare un servizio migliore
all'utenza.

I1 Consigliere regionale

REG. GE 1 l’&’f H .Mil.[. 'UE& 4



ATTIVITAT ISPETTIVA

REG. GEN. &. Wit VHIWM

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Alleanza Nazionale

Gonsiglio Regionale della Campania

*Assessore all’ Ambiente Regione Campania
 2008.00124441A All"Assessore a g
g:?tig%gﬁﬂﬁ 15023 % on. dote. Walter GANAPINI
pa CR ASE
All’ Assessore alla Sanita della
Regione Campania
\r.' 0n. do. Angelo MONTEMARANO

G
=]
r-g's'(\k INTERROGAZIONE URGENTE A RISPOSTA SCRITTA SN
ALL’ASSESSORE ALLA SANITA DELLA REGIONE CAMPANIA

=

T sottoscritto Consigliere regionale Mario ASCIERTO DELL.A RATTA

YENUTO A SAPERE CHE

due note testate giornalistiche quali Il Sole 24 Ore del | agosto 2008 e Il Mattine
di Napoli del 4 agosto 2008 hanno pubblicate due articoli riguardanti FARPAC
due servizi giornalistici racconterebbero dell’ assunzione di 500 persone con
procedure che definire anomale e dir poco e di inadempienze istituzionali che
qualora fossero comprovate rappresenterchbero una quadro alquanto grave di
questo fondamentale Organismo.

D vali articoli emergerebbe che 'ARPAC, Agenzia Regionale Protezione
Ambiente della Regione Campania, abbia assunto circa 500 persone (250
acquistando la Societd Pubblica-Privata PAN dopo il “dissanguamento” da parte
di una struttura polit.i(:n-imprcndiloriale fatiscente ¢ clientelare, oggeito, fra
I'altro. di attenzione da parte della Magistratura, ¢ cirea altre 200 senza un
concorso, senza qualifica. senza una motivazione strutturale ma solo clientelare}.

Per non dire del duro intervenio dell’assessore Ganapini sulla nel quale
egli lancia un vero e proprio j'accuse all'indirizzo dell ARPAC  riportato dal
Corriere del Mezzogiarno sole quattro giorni fa.

VISTO CHE

o stesso Direttore deiPARPAC  avrebbe dichiarato nell’ariicolo di avere 500
persone in carico delle quali non sa come utilizzarne le “professionalita™

Pagina L di 5
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Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Alleanza Nazionale

sarchbe quindi lecito chiedersi le ragioni per le quali tale personale sia stato
assunto, ovviamente con denaro pubblico, e soprattulto se ci sia stato qualcuno
ad imporre certe scelte.

RITENUTO CHE

se TARPAC doveva proprio farsi carico di quasi 500 addetti non idonei allo scopo
ed agli obiettivi aziendali, il Direttore avrebbe dovuto perlomeno relazionare per
iseritto alla Giunta ed al Consiglio Regionali, in modo tale che tutti i cittadini ed i
politici interessati {ovviamente anche tuelli deil’opposizione) sarebbero venuti al
corrente che PARPAC era diventata un Istituto di Beneficenza e non un
controllore dell’ambiente, particolarmente in una regione Oppressa da grawvi
problemi ambientali.

E CONSTATATO CHY

In Campania
e la gestione dei depuratori pubblici ¢ demandata ad aricnde private;
e idepuratori in Campania trattane sia i reflui civili che industriali di vaste
aree ¢ che lo scarico degli stessi, di norma, & convogliato in mare;
» la gualita di un depuratore e la sua efficienza & correlata con la sua
gestione, visto che i reflussi in arrivo ed in uscita hanno la stessa portata
di acqua, tolta la parte inquinata (fanghi).

In pratica, in un depuratore delle ucque arriva una certa quantitad di liquame
(civile o civile-industriale) che passa attraverso un sistema di abbattimento degli
inquinanti, ed esce con determinate caratteristiche dettate dalle leggi vigenti
{chimiche, fisiche, biologiche}.

[2* evidente che per conoscere efficienza dell’impianto (e cioé il suo potere
di abbattere gli inquinanti) bisogna conoscere la carica inquinante in entrata e
verificare la stessa all’uscita, prima che venga reimmessa nel ciclo alimentare e
naturale: inolire essendo il flusso continuo, le misure vanno acquisite in continue
sotto il controllo di un’autorita pubblica, demandata allo scopo, in questo caso.
come in tulta Fhalia, all’Agenzia Regionale Protezione Ambiente (in Campania

ARPAC).

Con 1 fondi strutturali P.O.R. 2000 — 2006 PARPAC progettava un
tecnologicamente avanzalo per la supervisione ed il controllo di tutti i depuratori
della Regione, con la previsione di moniterare in continuo i parametri in entrala

islema
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(misure chimiche quali PH, ronducibilita. TOC, COD ecc) e gli stesi parametri in
uscita, oltre a un sistema di relinve campiont tefecomandato direttamente dalla

centrale di ambiente ARPAV . 0 citnmatien ad ogni sapero 1 oaleuni parametri in
modo tale che il gestore sa: i 1 vssvee voutrotlato contizuamente {come gia
attuale nella maggior parte &. ‘e Regioni ¢’ 1ltalia, anche dove 'impianto & gestito

da! pubblico}.

Attualmente gli impianti non hanno alcun controllo automatico (su alcuni
era stato tentato, ma poi non era risultato adatto allo scopo e quindi
abbandonato).

Sembra che al momento, su base settimanale un tecnico delPARPAC
prelevi una certa quantita di campione ¢ lo mandi in laboratorio per sopperire alla
mancanza di un controllo aulomatizzato; praticamenie la cosa ¢ inutile non
essendo il tecnico a conoscenza dello stato del processo al momento del prelievo e
quale tipologia di campione sta prelevando, (per assurdo, in quel momento, il
gestore potrebbe far uscire dal eanale di scarico acqua potabile).

PRESO ATTO CHE

i depuratori della Regione Campania vessano in uno stato di degrado totale,
¢ che gli impianti di controllo sono completamente fuori uso;
s che i sistemi di produzione di Energia da Biogas. finanziati dall’Europa,
completamente distrutti;
e Che I'impianto di incenerimento fanghi non é mai entrato in servizio (i
fanghi vanne direttamente in discarica, naturalmente a pagamento, come
rifiuto pericolosa).

VISTO CHE

I’Eurepa finanziava il Prog-ito JdellZ5380PAC por un valore iniziale di 5
milioni di euro: con questo progett - oa s Jdepex, ma ogni singolo cittadino
potrebbe vedere in real time lo stiio Jel depuratore e verificare la qualithd delle
'(l('l{l]ﬁ m useita.

CONSIDERATO CHE

Pagina 3di §
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Nel 2006 (Ottobre) venne indetta la gara pubblica di seguito annullata per
vari vizi di forma; poi fu bandita di nuovo nel febbraio 2007, conelusa nel giugno
2007 e aggiudicata definitivamente nel settembre 2007. Tutto sembrava procedere
regolarmente. Risultd vincitore un raggruppamento capeggiato da una nota
societi del Veneto esperta in sistemi di analisi e leader del mercato;
successivamente perd qualcosa bloced Titer amministrativo per cui non venne
firmato il contratte, né notificata ’aggiudicazione definitiva come se si restasse in
attesa di una qualche motivazione per annullare la gara e non effetluare quei
necessari controlli che avrebbe messo in seria difficoltd i gestori dei depuratori,
obbligandoli a depurare — seriamente — le acque reflue e quindi obbligandoli a
ripristinare i sistemi di automazione attualmente fuori uso.

Passati vari mesi, in cui la ditta vincitrice ha sollecitalo una risposta al
Direttore dell’Arpac responsabile del progetto; dopo oltre 9 mesi FARPAC
finalmente rispondeva dicendo che i fondi messi a disposizione eranc stati ritiratl
a causa di una serie di ritardi burocratiei (faceio notare che qualche mese prima
aveva agito allo stesso modo per una gara di telerilevamento indispensabile per
individuare le fonti di inquinamento e le discariche abusive)

ST INTERROGA LE S8, LL. PER CONOSCERE

. quali procedure si intendano attuare per la verifica degli impianti di
depurazione;

2. quali controlli si intendanoe attuare per verificare 1 reali motivi per cul
I’Arpac non assegna gare dove potrebbero esserci le possibilith di
migliorare il livello di qualita della vita e verificare la reale gestione di
impianti pubblici in mane ai privati;

3. quali azioni si intendano intraprendere nei confronti di un Dirigente
Dircttore Generale il quale ha pubblicamente dichiarato:

Pagina 1 di5
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di non avere il personale per proseguire Uattivita;
di aver assunto centinaia di persone senza uno scopo istituzionale;

di non essere nemmeno in grado di spendere i fondi cosi
generosamente erogati dal’Europa all’Ttalia, mandande a monte
tutti i progetti presentati (non durante la sua gestione);

di aver acquistato per 8 milioni di Euro in trattativa privala, una
rete di controllo inquinamento aria senza una gara, ordinata
nell’Ottobre 2002 con consegna entro 6 mesi (circa Aprile 2003} ,
rete che & ancora da attivare dopo 6 anni (ma i progetii P.O.R. non

scadono il 31.12.2008%);

con un progetto gia obsoleto prima ancora di nascere e
completamente difforme dalle norme contratiuali iniziali e dalle
direttive CEE cd italiane; la ditta vincitrice della fornitura non ha
mai costruito una rete di controllo inquinamento (era specializzata
netla manutenzione radar e controlli aerei) e le poche operc esistenti
sono state completamente subappaltate (con un divieto
contrattuale di subappalto) ad aziende locali prive di qualsiasi
procedura di sicurezza e di qualsiasi esperienza industriale (ci dovra
pure essere una direzione lavori od una commissione di collaudo di
alto profilo!);

di avere acquistato con denaro pubblico um laboratorio “Diossine”
completamente equipaggiate ma che non ha mat eseguito un analis1
delle diossine, spedendo tutti i campioni da analizzare all’Arpa
Liguria o ad Aziende Private.

Consiglicre Regionale

RATTA

Mario AS
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Consiglio Regionale della Campania
“Italia dei Valori”

Consiglio Regionale dela Campania

Prot.n. 2 &1 /08 Napoli 1i 27/10/2008

— Al Presidente della Giunta Regionale

della Campania
On. le Antonio Bassolino

All’Assessore ai Trasporti
v della Regione Campania
C}Q)—t On. le Ennio Cascetta

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
A FIRMA DEL CONSIGLIERE COSIMO SILVESTRO

Oggetto: Reiterata chiusura al traffico di via Sepolceri

Il sottoscritto Consigliere Cosimo Silvestro

Premesso che

- t lavori per la costruzione d«"\3 tarza corsia dell’autostrada Napoli - Pompei - Salerno hanno com-
portato la chiusura al traffico < 2ivoivrc o 2donal di via Sepoleri nel Comune di Torre Annunziata,

per il rifacimento del ponte i:; vxisicnte;

- la chiusura di detta arteria, che si protrae da alcuni anni, rende difficoltoso P’accesso all’ospedale
“S. Anna ¢ Madonna delle Neve™ di Boscotrecase, unica struttura sanitaria del circondario, al cimi-
tero di Torre Annunziata, alle scuole, alla stazione della Circumvesuviana ed a tanti esercizi com-
merciali esistenti e crea disagi alla mobilita dei residenti, oltre a privare I’utenza di una indispensa-

bile “via di fuga” in caso di emergenza di natura sismica legata alla presenza del Vesuvio;

i



Consiglio Regionale della Campania
“Ttalia dei Valoni”

- nonostante i ripetuti appelli, lanciati anche attraverso gli organi di stampa ed i blog, la situazione
non & mutata ed il Comune di Boscotrecase resta praticamente isolato, dal momento che i cittadini
che intendono spostarsi nella vicina Torre Annunziata possono farlo solo attraversando - a piedi o in
auto - il tratto di strada che costeggia il cimitero oplontino ed il casello autostradale “Torre Annun-

ziata sud”, sempre congestionata, essendo, I'unica alternativa possibile alla strada chiusa;

- nel contempo, & intervenuta anche la chiusura dell’uscita autostradale Torre Annunziata Sud
dell’autostrada Napoli - Pompei - Salemo a seguito del grave incidente stradale costato la vita a un

automobilista e del consequenziale provvedimento di sequesiro ad opera della magistratura locale;

Considerato che

- la prossimita con la ricorrenza di Ognissanti e con quella della Commemorazione dei Defunti fara
confluire in zona migliaia di veicoli con gravi ripercussioni sulla vicina struttura ospedaliera di Bo-
scotrecase, 1 cul mezzi di soccorse sono obbligati, per forza di cose, a transitare nei pressi del Cimi-

tero, con le conseguenze che si possono facilmente intuire;

- i veicoli provenienti da Napoli e diretti nelle localitd servite da detta uscita, sono costretti ad uti-

lizzare quelle di “Torre Annunziata Nord” o di “Pompei” con aggravamento del traffico veicolare

sulle gia insufficienti strade ordinarie,

Tanto tenuto conto

Come ¢ interesse dell’intera Regione riportare ad efficienza, normalita e decoro la viabilita dei co-

muni della fascia pedemontana del Vesuvie

Mind. § 200
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Interroga le 8. V. in indirizzo per sapere

- quali sono gli interventi che si intende adottare per il ritorno a una mobilita accettabile;
- senon si ritiene utile promuovere una Conferenza di servizio tra Regione, Enti Locali, So-

- cietd Autostrade e Asl Napoli 5 per risolvere il problema definitivamente.

Il Consigliere

- On. Cosimo Silvestro -

Maod. 120
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Prot. SETSG 2008,0001587/A
Del 29110r2008 105532
Da SETSG A SERDC

Atto Consiglio Regi
Interrogazione urgente a risj

VIil LEGISLATURA
- Presentata dal Consigliere Angelo Polverino il 2f.10.2008

ANGELO POLVERINO/ - AL PRESIDENTE DELLA GIUNTA REGIONALE ANTONIO
BASSOLINO - ALL’ASSESSORE CORRADO GABRIELE

PER SAPERE

SULL’ACCREDITAMENTO DELLE SCUOLE CAPOFILA AMMESSE AL
FINANZIAMENTO DEI POL] FORMATIVL

PREMESSO
che Paccreditamento per la formazione professionale ¢ un dispositivo con il quale
I’ Amministrazione Regionale introduce standard di qualita nell’erogazione delle attivita formative ¢
di orientamento, al fine di realizzare politiche di sviluppo delle risorse umane nel territorio
regionale;

che 1" Area Generale di Coordinamento — 17 — Misura 3.7 — Azione A — IFTS - Poli Formativi ha
provveduto a pubblicare mediante Avviso la presentazione di candidature finalizzate alla
_ formazione Tecnica Superiore;

che per Poli Formativi si intendono raggroppamenti di soggetti cui sard affidata, in base a
programmazione pluriennale cd in relazione ad obiettivi quali-quantitativi d’eccellenza, la
realizzazione di percorsi IFTS riferibili ad aree e settori specifici territoriali in cui siano state
individuate particolari esigenze connesse all’innovazione tecnologica ed aita ricerca:

che la caratteristica generale dei Poli & stata la costituzione di reti territoriali che coinvolgono un
ampio numero di scuole, centri di formazione professionale, sedi formative accreditate dalla
Regione, Universita, Imprese, Centri di ricerca;

che i requisiti obbligatori per 'ammissibilita delle candidature obbliga la presenza di un’Istituzione
Scolastica di Istruzione Secondaria Superiose, un'Agenzia formativa, un’Universita, un Centro
regionale di competenza, Distretto di Alta Tecnologia. Organismo appartenente al sistema della
ricerca scientifica e tecnologica, un’Impresa e/o Associazione di imprese /o congorzio di imprese;

g
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che le Istituziomi Scolastiche Superiori capofila potevano partecipare alla proposta di
candidatura solo_se alla scadenza dell’Avviso erano _in re ola con la procedura di
accreditamento, secondo guanto revisto dalla D.G.R. n. 226/06 o che avevano rovveduto a
registrarsi nel sistema telematico di cui al sito www.accreditamento.reginne.camnania.it;

CONSIDERATO
che la Giunta Regionale della Campania ha provveduto alla stesura del Piano Operative di
procedura di accreditamento degli organismi di formazione ed orientamento;
che il punto 8 “Verifica dello Stato dei luoghi” chiarisce: i valutatori verificano la conformitd
della planimetria e degli ambienti indicati, Je stramentazioni e le atirezzature dei laboratori
I’adeguatezza e la conformitd degli spazi, il rispetto della normativa vigente in materia di

sicurezza sul lavero (D, Lgs 626/94 e s.m.i.} ¢ in materia di abbattimento/superamento delle
barriere architettoniche (D.M, 239/89 s

che al termine della visita di audit, i valutatori redigono il rapporto di Audit, riportandone i
risultati;

che il punto 10 “Classificazioni delle non conformita” stabilisce: nen conformitd essenziali:
mancato abbattimento / superamento defle barriere architettoniche; titolo di utilizzo scaduto non
rinnovato; difformita dei luoghi rispetto alla planimetria/e consegnata/e; non conformita
marginali: difformita della documentazione visionata rispetto a quanto dichiarato nella domanda di
accreditamento;

che il punio 1! “Procedura per il trattamento delle non conformitd” esplicita: le non
conformita essenziali non sono sanabili e che la presenza di non conformita essenziali sono causa
di rigetto della domanda di accreditamento;

PRESO ATTO
che con Decreto Dirigenziale n. 43 del 24 luglio 2007 - Area generale di coordinamento Istruzione
_ Fducazione — Formazione Professionale — Politica giovanile ¢ del Forum Regionale della
gioventy — Osservatorio Regionale del Mereato del lavoro (O.R.M.E.L.) Settore politiche giovanili
¢ del Forum Regionale della Gioventu — POR Campania 2000 - 2006 — Misura 3.7 Azione A -
Decreto Dirigenziale n. 74 del 17 novembre 2006 — ¢ stala pubblicata la graduatoria delle
candidature dei Poli Formativi IFTS;

DECRETATO
che la Commissione di valutazione ha suddiviso 1 Poli Formativi, che risultano ammessi €
finanziabili, nell’ordine che segue: A 1 — Aerospazio, A 2 - Agroalimentari; A 3 — Economia del
mare: A 4 — Enogastronomico; A 5 — ICT; A 6 —Moda: A7 - Turismo,
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VISTO

che la pubblicata graduatoria presenta Istituzioni Scolastiche Superiori ammesse ¢ finanziabili nella
condizione di capofila del partenariato;

a)

b)
c)
d)

Mod. 79

INTERROGA PER SAPERE

se le Istituzioni Scolastiche Superiori ammesse al finanziamento nella condizione di capofila
al momento della proposta di candidatura erano in regola con la procedura di
accreditamento, secondo quanto previsto dalla D.G.R. n. 226/06;
quali & quante Istituzioni Scolastiche Superiori ammesse al finanziamento nella condizione
di capofila avevano provveduto a registrarsi nel sistema telematica; :
quali e quante Istituzioni Scolastiche Superiori di cui al punto b sono state sottoposte a
procedura di valutazione per I accreditamenta;
<e & stata effettuata la verifica dello Stato dei luoghi di cui al-punto C e quale ¢ stato Lesito
rignardante la  sicurezza sul lavoro ¢ l'abbattimento/superamento delle barriere
architettoniche;
se & disposto a fornirmi tutta la documentazione di cui-al punto d, in considerazione del fatto
che il richiedente & anche Vice Presidente della Commissione per la trasparenza
amministrativa. .

|

{11, GONSIGLIERE
NGELQ ytv\gR SR
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l ATTIVITAS _\p;)j IVA I
Napoli, 29 ottobre 2008

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
al PRESIDENTE delia GIUNTA REGIONALE
ed al’ASSESSORE alla SANITA’

11 sottoscritto Consigliere Crescenzio Rivellini del Gruppo di A.N.

PREMESSO

Che in data 28 ottobre 2008 alle ore 15.00 presso la sede dell’ Assessorato alla Sanita
_ Centro Direzionale Isola C/3, I’Assessore indice una riunione con Oncologi ¢
Operatori Sanitari del settore, per contestare la delibera n. 1268 che impone il “tetto
di spesa”m per la Radioterapia Oncologica alle strutture accreditate, sospendendo

trattamenti salva-vita a molte centinaia di pazienti.

INTERROGA

11 Presidente della Giunta Regionale e I’ Assessore alla Sanita per chiedere:
o quali iniziative di competenza si intendono adottare al fine di verificare la
legittimita degli atti compiuti durante la riunione del 28 ottobre 2008, per

evitare la chiusura delle strutture che garantiscono il diritto costituzionale alla

salute.

P! )_pk“ On. Crestenzio Rivellini
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Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Rifondazione Comunista

Napoli, 29 ottobre 2008
Proe. n® 330

) Al Presidente della Giunta Reglonale
Consiglio Regionale della Campan'a Or. Antonio Bassolino

Prot. Gen. 2008.0012636/A Al Assessore alla Sanita

el 301012008 12 04 25 ‘ .
Da CR A SEROC On. Angelo Montemarano

Interrogazione
urgente a risposta scritta

La sottoscritta Consigliera
Premesso

che, dopo annt di lavon di ristruttumzione alla dismessa struttura dell'ospedale psichiarrico Frullone e
l'impicgo di cirea 1300000 curo, a2 marzo 2008 veniva inaugurato il primo lospedale veterinario della
regione Campania, dotato di postazioni chirurgiche ed anestesiologiche ¢ di amportant strumentazioni
feeogratia, radinlogia, TAC):

- che da fontd AR mselta che in Campania ¢’¢ un elevato numero di cani randagi ed inselvatichiu;

Constdernto

che Ta Saniti in Campania sta compiendo un grande sforzo per il contenimento e la razionalizzazione
dellz spesie

la sotroscritta consigliern interroga 1l Presidente della Giunta Regionale ¢ U'assessore in indirizzo per

CONOSCeI:
o OQuali artivitd svolge Tospedale vetennagio ¢ in particolare quelle afferent la prevenzione, il
controllo samintio-ambientale ¢ di sicurezza ambicnrale;

s« Quanto costa § mantenimenro del citato ospedale veterinario;

o (Clome sono stati utilizzan 1 fondi regionali sul randagismo.

La Consiglicra Regionale
“~ An la akdella
Cor
J (b 5¢
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Consiglio Regionale della Campania

Cansiglio Regronale della Campania

Prot. Gen. 2008.0012662/A
Ol 31102008 04 02 15
It Consigliere Quesltore Ua. CH A SERCC

Prot. 6?’8 /6.?
Napoli, 50/f of OF
All’ Assessore Regionale all’Ambiente

SEDE

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
A FIRMA DEL CONSIGLIERE FULVIO MARTUSCIELLO

Oggcetto: costituzione societh ARPAC Servizi .

Il sottoscritto Fulvio Martusciello, consigliere regionale della Campania
interroga per sapere:

se corrisponde al vero che & stata costituita dalla Regione Campania
una societa denominata ARPAC Servizi,

se corrisponde al vero, si chiede di sapere:

- quanti siano i dipendenti assunti da codesta societa e con quali
modalita siano stato reclutati,

- quali siano i lavori affidati a codesta societa e quali siano, invece i
lavori affidati da codesta societa,

- quali siano gli organi societari del’ARPAC Servizi, con quale criterio
siano stati nominati e quale compenso sia stato previsto per essi,

Se coarrisponde al vero tutto cid, si chiede di conoscere:

Se dalle risposte non emerga un'inutilith amministrativa di codesta
societa e se 'assessore non intenda sciogliere TARPAC Servizi.

/ vio Martusciello

3 ”L &%
gwjf%‘)?
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Consiglio Regionale defia Campania

Prot. Gen. 2008.0012664/A

; Da) 311072008 09 08 26
N Da CR A SEROC

Cansiglio Regionale della Campamd
Gruppo Consiliare e
Alleanza Nazionale ATTIVITAT ISPHTTIVA

\"' Atto Consiglio Regionale REG ¢in N /’{28 J( Vﬂh{f@ﬂ{
(b Q}D)) Interrogazione urgente a risposta scritta

Cov VIl LEGISLATURA
P & |
j)A\’x Presentata dal Consigliere Mario Ascierto Della Ratta it 30.10.2008

Al Presidente della Giunta Regionale
On. ANTCNIO BASSOLINO

All'assessore all’Ambiente, Ciclo Integrato delie Acque, Difesa del Suolo, Parchi e Risgrye
Naturali , Protezione Civile
On. WALTER GANAFPINi

PER SAPERE

SULL’ENTE PARCO REGIONALE ROCCAMONFINA - FOCE GARIGLIANO E SULL’OPERATO
DEL PRESIDENTE AVETA

PREMESSO

che con la L. R. n. 33 del 1 settembre 1993 sono state individuate ed istituite in Campania le Aree
Naturali Protetie, in conformita ai principi disposti dalla Legge n. 394 del 6 dicembre 1991

che con Decreto del Presidente della Giunta Regionale defta Campania n. 777 del 06.11.2002
veniva istituito I'Ente Parco Regionale “Roccamonfina — Foce Garigliano”

che organi del Parco Regionale “Roccamonfina — Foce Garigliano” sono il Presidente (nominato
dalla Giunta Regionale della Campania secondo le procedure di legge), if Consiglio Direttivo (in
conformita al’articolo 9 della L.R. n. 33/93 & costituito dal Presidente, un rappresentante per ogni
Comune territorialmente interessato fino ad un massimo di quattro rappresentati designati dalla
Comunita del Parco, un rappresentante designato dalla Provincia di Caserta, un rappresentante
designato dalla Comunitd Montana ‘Monte S. Croce’, tre rappresentanti delle Associazioni
ambientaliste e naturalistiche riconosciute dal Ministero dellAmbiente, tre rappresentanti delle
organizzazioni Professionali Agricole maggiormente presenti sul territario), la Giunta Esecutiva
{costituita da cinque componenti compraso il Presidente), la Comunita del Parco (costituita dai
Sindaci dei Comuni del Parco o da un consigiiere delegato, dal Presidente della Provincia di
Casera, dal Presidente della Giunta Regionale o da un Assessore Regionale delegato), Il Collegio
dei Revisori dei Conti ed il Direttore del Parco (scelto sulla base di pubblica concorso per titali ed
esami)

che con Deliberazione di Giunta Regionale della Campania n. 165 del 15.02.2005 sono stati
nominati i Presidenti dei Parchi e delie Riserve Regionali, fra cui I'Avv. Raffacle AVETA & stato
nominato Presidente del Parco Regionale “Roccamonfina — Foce Garigliano”

CONSIDERATO
che in data 16/3/2007 fu sottoscritto un protocollo d'intesa tra la Provincia di Caserta, la Comunita

montana “Monte S. Croce” e 'Ente Parco Regionale "Reccamonfina-Foce Garigliano”, per la tutela
e |a valorizzazione del patrimonio forestale (allegato 1)



Mad. 70

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Alleanza Nazionale

che tale protocollo d'intesa prevedeva, tra l'altro, l'articolo 4 relativo alla “Procedura autorizzativi al
taglio boschivo per superfici cadenti al taglio inferiore a 2 eftari e per coliure e appezzamenti non
considerati boschi ai sensi delia L.R. 11/96 e s.m.i." che indica “Per le procedure di cui in oggetto
si rinvia ad un apposito regolamento che sara emanato dal Consiglio Direttivo dell Ente_Parco
trascorsi 30 giorni dalla sottoscrizione del presente atto”, e I'articolo 7 relativo alle “Sanzioni" che
disciplina ‘Il procedimento sanzionatorio relativo alla violazione del presente protocollo d'intesa &
disciplinato dal regolamento per |a tutela e salvaguardia del territorio, emanato dal Presidente
dellEnte Parco con decreto n. 51 del 21/12/2005 e pubblicato sul BURC n.3 del 16/01/2006. Per la
violazione delle disposizioni di cui al presente protocollo d'intesa saranno applicate le sanzioni
amministrative, cosi come disciplinate nell'apposito regolamento per la tutela, la salvaguardia e la
valorizzazione del patrimonio forestale, da stabilirsi con apposito provvedimento a cura dell’Ente
Parco regionale di Roccamonfina- Foce del Garigliano entro 30 giorni dafla sottoscrizione del
presente protocollo d'intesa”

che nel 2007 I'Ente Parco nomind una Commissione formata da 2 tecnici per il parere sul taglio
boschivo

che solo in data 13/2/2008 (dopo circa un anno dalla soitoscrizione del protocollo d'intesay il
Presidente Raffaele Aveta convocd il Consiglio Direttiva con all'ordine del giorno i regolamento per
la tutela e la valorizzazione del patrimonio forestale (comprendente anche il taglio boschivo)

che il Consiglio Direttivo in tale seduta ritenne opportuno non approvare il regolamento proposto
del Presidente (aliegato 2) rinviando la discussione e 'approvazione ad una seduta successiva

che nelle sedute successive it Presidente non ha mai piu posto all'ordine del giorno det Consiglio
Direttivo 'approvazione di detto regolamento creando un vuoto legislativo da parte dell'Ente Parco
(vedi art. 4 e 7 del protocollo d'intesa e di cui sopra}

che nel frattempo, nonostante il vuoto legislativo e senza un regolamento, 'Enle Parco ha

espresso il parere niguardo al taglio degli alberi e dei boschi avvalendosi delia commissione di
tecnici nominata dal Presidente

che in alcuni casi {vedi allegato 3) il responsabile amministrativo, Architetto Alfonso Pirozzi, ha
richiesto alle aziende che chiedevano di tagliare alberi di conoscere il numero degli alberi da
tagliare e il loro diametro a petto d'uoma (procedura non contemplata né da leggi nazionali ¢
regionali, né da alcun regolamento)

che in data 8/4/2008 il Presidente invid una nota a tutte le amministrazioni comunali riguardante le

procedure da seguire per il nulla osta dei permessi a costruire rilasciati dal Parco Regionale
*Roccamonfina-Foce del Garigliano”

che in data 18/6/2008 si tenne un incontro presso la sede dell'Ente Parco con i respansabili degh
uffici tecnici dei comuni del Parco Regionale Roccamonfina-Foce del Garigliano per esaminare e
risolvere eventuali problemi riguardanti gli adempimenti per interventi edilizi, impianti ed opere

che il Presidente trasmise successivamente un'altra nota a tutte le amministrazioni comunali
(allegato 4) di cui si riporta uno straicio “sulla scorta di tali considerazioni si & concordato ..." dal
quate non si comprende da chi fosse stato concordato.
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Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Alleanza Nazionale

RITENUTO

che il Consiglio Direttivo non & stato mai chiamato né prima dell'8/4/2008, né dopo il 18/6/2008 ad
approvare o ratificare le procedure relative allistanza di nulta osta o gli adempimenti per interventi
edilizi, impianti o opere o quant'altro inerente il parere che 'Ente Parco deve esprimere in
relazione ai permessi a costruire

che il Presidente Raffaele Aveta non ha mai ritenuto opportuno porre all'ordine del giorno delle
sedute del Consiglio Direttivo I'elezione della Giunta esecutiva nonostante il Consiglio Direttivo sia
stato convocato almeno 20 volte dal suo insediamento e nonostante tale organo sia essenziale per
la vita amministrativa dell'Ente Parco.

che il presidente Raffaele Aveta ha convocato il Consiglio Direttiva per il giorna 17/8/2008 ,per il
giomo 30/09/2008 e per il giorne 17/10/2008 inviando le comunicazioni non sette giorni prima,
come previsto dallo statuto, ma sei giomi prima ignorando le norme statuarie {vedi art.12 dello
statuto che si aliega alla presente: allegato 5) e nonostante una precedente segnalazione che
chiedeva spiegazioni del suo operato “autoritario”, rendendo di fatto nulle le sedute (vedi allegati 6)

INTERROGA O LE S5.VV. PER CONOSCERE

se ritengono che l'operato del Presidente dellEnte Parco regionale Roccamonfina-Foce det

Garighano avvocato Raffaele Aveta sia consono a guanto previsto dalla normativa regionale in
merito .

se corrisponde al vero che a tuttoggi 'Ente Parco non si & dotato di un regolamento del taglio
boschivo creando un vuoto legistativo e che, nonostante cié, il Presidente ha ritenuto opportuno

poter nominare una commissione per il parere sul taglio boschive e rilasciare il parere sul taglc
boschivo stesso

se corrisponde al vero che il Presidente ha deciso autonomamente, senza alcuna ratifica del
Consiglio Direttivo e senza alcuna discussione in merito, le procedure da seguire per H parere sul
taglio boschivo e la procedura da seguire per il ritascio del nulla osta dei permessi a castruire

se corrisponde al vero che durante |a festa organizzata dal Parco tenutasi a Roccamonfina nei
giorni 25-26-27 del mese di luglio 2008 sono stati distribuiti gaget, guide, cartine ecc non
gratuitamente, ma pretendendo un contributo senza che sulle pubblicazioni fosse indicato il prezzo
€ senza rilasciare alcuna ricevuta del contributo versato

se corrisponde al vero che il Presidente Raffacle Aveta ha convocato il Consiglio Direttivo del
17/09/2008,del 30/09/2008 e del 17/10/2008 non rispettando le norme statuarie

quali iniziative le $S.VV. intendona intraprendere nei confronti del Presidente AVETA per ripontare
alla legittimita la conduzione dell’Ente Parco Regionale "Roccamenfina — Foce Garigliano”.

Mario Ascierto Della Ratta
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Prot. n® 338/08

Al Presidente della Giunta Regionale deHa Campania
On. Antonio Bassolino

AlP Assessore all’ Attivita Produttive
On. Andrea Cozzolino

INTERROGAZIONE
Urgente a risposta scritta
Ai sensi dell’ ART. 79 del Regolamento.

Premesso che si ¢ sviluppata una preoccupazione sui tagli dei voli per I*aeroporto di Capodichino
da parte della Gesac, la societa di gestione dell’aeroporte di Napoli, riguardante un milione e
duecentomila viaggiatori in meno allo scalo dj Napoli;

Che il piano CAI prevede un taglio drastico alle rotte nazionali e in particolare la tratta Napoli/
Milano — Linate;

Che in conseguenza alla riduzione dei voli e del non utilizzo di vettori, quali I"'MD80, I’ Atitech di
Napoli rischia il ridimensionamento del volume di commessc fornitogli prima d’ Alitalia ¢ oggi da

CAL, gia da novembre 2008 i lavoratori Atitech saranno in CGS a rotazione per tre mesi;

Che I’Atitech di Napoli, a seguito della riduzione dei voli, nel 2009 rischiera un forte
ridimensionamento dell’occupazione;

Che il piano CAI comporta rischi di conseguenze negative anche sull’indotio Atitech, sulla
movimentazione di terra, sui servizi di ristorazione;

Che i flussi turistici verso Napoli ¢ la Campania rischiano una crisi.

gﬁmﬂ'O"CDb&A
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Mod. 54

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Rifondaziene Comunista
Il Presidente

II' sottoscritto Consigliere Vito Nocera interroga il Presidente della Giunta Regionale della
Campania e I’Assessore alle Attivitd Produttive per sapere quali misure stanno intraprendendo per
fronteggiare la grave crisi economica delle attivita connesse all’aeroporto di Capodichino, anche per
sollecitare al Governo una soluzione positiva per Atitech, a partire da un coinvolgimento  di
Finmeccanica nella vicenda, tenuto conto che il ridimensionamento dei traffici avrebbe rifless
negativi anche sui servizi di movimentazione ¢ di ristorazione dello scalo napoletano e nell’indotto.

11 Consigliere regionale
Vito Nocera

Uzio&o%
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Consighio Regonale della Campan

Prot Gen. 2008.0012750/A
el CV1172008 100619

ot
Napoli, 30 ottobre 2008 Da R A

Pt. n. 235

Interrogazione urgente a risposta scritta all’ Assessore alla Sanita

Il sottoscritto Pietro Diodato, consigliere della Regione Campania, interroga
I"Assessore alla Sanita per sapere se corrisponda al vero la notizia riguardante
’avvenuta sospensione dei tratiamenti di radioterapia oncologica in regime di
convenzionamento.

Tale situazione sembrerebbe essere stata consequenziale alla notifica di ingiunzioni
indirizzate alle strutture di radioterapia nel tentativo di ridurre I’entita dell’insanabile
deficit della Sanita campana.

Questa insensata decisione — a modesto avviso dell’interrogante — priva circa 500
pazienti {tra cui un numero considerevole di bambini) encologici della possibilita di
sottoporsi alle cure del caso.

E che tali determinazioni siano ininfluenti ai fini della riduzione del deficit ¢
dimostrato dalia capacita della Radioterapia campana, giunta oramai a livelli di
eccellenza, da evitare quell’emigrazione verso altre regioni dei pazienti con un
considerevole beneficio per la disastrata finanza regionale.

Ove mai tale notizia corrispondesse al vero, il sottoscritto avanza formale richiesta

affinché i trattamenti di radioterapia oncologica vengano esclusi dai tetti di spesa
assegnati cosi come del resto avviene gia per i trattamenti salvavita.

\; n. Pietro Diodato
% |
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Consiglio Regionale della Campania
Consigho Regionale della Campania

prot Gen. m&n?gmzm
1172008 1007
Il Consigliere Questore %‘: g?;: A, SER

Prot. @gq/sp
Napoli, 5,(//10/99.93

All’ Assessore Regionale alla Sanita
SEDE

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
A FIRMA DEL CONSIGLIERE FULVIO MARTUSCIELLO

Oggetto: comandi e incarichi di alta professionalita Istituto Pascale.

PREMESSO
- che, il Direttore Generale dell’Istituto Pascale ha effettuato numerosi comandi
nel periodo della sua attivita gestionale;
- che lo stesso ha conferito numerosi incarichi di alta specializzazione, tra cui

anche quello di Responsabile dell’ Ufficio legale dell’Istituto Pascale;
Cio premesso il Consigliere Fulvio Martusciello

CHIEDE

Di conoscere:
- quanti siano i comandi effettuati nel periodo in cui il direttore Santangelo ha
retto I'[stituto;

- quali siano le professionalita comandate;

N ,Cs:w(\'
IS %%0[05



Mod. 35

Consiglio Regionale deila Campania

Il Consigliere Questore

- quanti siano i contratti di alta specializzazione affidati ¢ quale sia I’importo
delle somme impegnate,
- quale curriculum abbia il nuovo responsabile deil’ufficio legale e con quale

contratto sia stato incardinato;

Chiede inoltre:
- di conoscere il giudizio complessivo dell’Assessorato sulla gestione del
Pascale e, se questo sia negativo, se non si intende avviare la fase

commissariale dell’Istituto.

‘o usciello
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All’ Assessore Regionale alla Sanita
SEDE

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
A FIRMA DEL CONSIGLIERE FULVIO MARTUSCIELLO

Oggetto: autovetture ASL Napoli 1.

Il sotioscritto Fulvio Martusciello, consigliere regionale delia Campania
interroga per sapere:
se corrisponde al vero

- che I'Asl Napoli 1 & dotata di autovetture con lampeggiante e sirena,
se cid corrisponde al vero, si chiede di sapere:

- se tale strumentazione @& stata autorizzata dalla Prefettura di Napoli,

- quante sono le auto in dotazione al’ASL Napoli 1 e se esiste una
circolare che disciplini 'uso delle suddette strumentazioni.




Consiglio Regionale della Campania

Prot Gen. 2008.0013003/A
Del O7A11/2008 09 12 49
Da CR & SEROC

Consiglio Regionale della C

Il Vice Presidente ATTIVIEAT ISPETTIVA

Prot. 9,44@8/03\ REG G, N, /M{;% (1 { [RG-{# Napoli, 1: 05/11/08

INTERROGAZIONE a RISPOSTA SCRITTA al PRESIDENTE della GIUNTA e
al’ASSESSORE alle POLITICHE SOCIALI, GIOVANILI, PARI OPPORTUNITA
e al’ASSESSORE alle ATTIVITA PRODUTTIVE

Il sottoscritto Consigliere Regionale Salvatore Ronghi del Gruppo federato
MPA/Alleati per il Sud - ~ Vs {1

PREMESSO

- che in data 20/03/08 prot. 088 il sottoscritto inviava un interrogazione urgente
chiedendo spiegazioni circa il periodico “Filo di perle” edito dall’E.F.I. Ente
funzionale per I'Innovazione e lo Sviluppo regionale S.p.A. aventc quale unico socio
la Regione Campania;

- che non si & avita, al momento, alcuna risposta all'interrogazione urgente;

- che nel frattempo, nei giorni scorsi, & uscito sempre allegato ad un periodice
nazionale, nell’ambio dei “quaderni del Filo di perle” una pubblicazione intitolata
“manifesto mediterraneo” di oltre 70 pagine;

- che questa pubblicazione sempre edita dall’EFI & siata finanziata attraverso it POR
Campania 2000-06 misura 3.14 “Promozione delia partecipazionc femminile al
mercato del lavoro”;

- che l'intera pubblicazione & permeata dallo spirito di “una” parte politica facilmente
individuabile, tanto da sembrare pitl un manilesto di propaganda politica che non
un intervento su temi generali riguardanti l'universo femminile;

TANTO PREMESSO
JL SOTTOSCRITTO INTERROGA LE S5.LL. PER SAPERE

1. quanto costa annualmente il periodico “Filo di perle” e 1 “quaderni del Filo di
perle”™;

2. sc sia istituzionalmente corretto far gravare tale spesa su una misura del POR
Campania;

3. con quali procedure é stato individuato il personale che lavora o collabora con
la testata;

4, quali sono le necessita di avere una redazione romana ed i costi che essa
comporta,

0ot




Consiglio Regi(mﬁlc della Campania

Il Vice Presidente

5. chi determina la linea editoriale de! giornale, considerato che potrebbe essere
una “testata istituzionale” in quanto edita e finanziata totalmente dalla
Regione;

6. se sia corretta la procedura che quale promozione della partecipazione
femminile al mercato del lavoro la Regione, attraverse una sua emanazione,
organizzi un giornale mettendoci a lavorare “amici degli amici” e se a questo
punto non sarebbe piu giusto creare molteplici attivitd che permettano al
mondo femminile di partecipare effettivamente al mercato del lavoro senza
dover passare attraverso le segreterie degli Assessori o dei partiti.

- Sivﬂa/wtﬂonghi -
R =i
/ﬁ g

Mna 37



Prot. QAQJCBICT}-

il

Consighio Regionaie della Campanid

A
Consiglio Regionale delic ‘;:’ 77172008 09,135
va CR A GER

If Vice Presidenic
TREL TV

M%&JJ( Vi JAC 4

INTERROGAZIONE a RISPOSTA SCRITTA al PRESIDENTE della GIUNTA

AT o
Napoli, 1i 05/11/08

REG.

5
i

sottoscritto  Consigliere Re%ionale Salvatore Ronghi del Gruppe federato

MPA/ Alleati per il Sud-« AJvss Vi

1

1

PREMESSO

che, gia molte volte, il Museo Madre & stato al centro di mici interventi sulle
polemiche sorte in relazione atla “spregiudicatezza” di acquisizione dell'immabile
sede del Museo nonché della nomina a Direttore del Madre di Eduardo Cicelyn che
insieme con Achille Bonito Oliva si dividono le responsabilita culturali della
Regione Campania;

che nei giorni scorsi i Vigili Urbani nell'ambito di un controllo amministrativo
hanno interrotto una festa per la ricorrenza di Halloween a cui partecipavanoe circa
700 persone paganti un biglietto;

che i Vigili Urbani nel corso di questa ispezione contestavano al Direttore dei
Museo la mancanza di ogni autorizzazione amministrativa a poter praticare
un’attivita che, evidentemente, non ha niente a che fare con le finalita culturali del
museo stesso;

che gia nel passato si era avuta notizia che il ristorante del Museo lunzionava
anche nelle ore di chiusura come un vero € proprio esercizio pubblico totalmente
distaccato dal luogo in cui é ospitato;

che il Direttore del Museo ha dichiarato che (sicl) ...solo lui ha la capacita di
decidere cosa sia un evento culturale...;

che il Sindaco di Napoli On. Rosa Russo Iervolino invece di preoccuparsi di sapere,
a seguito di quali autorizzazioni il Museo Madre era stato trasformato in una
discoteca, ha polemizzato con il nuove Comandante dei Vigili perché essi avevano
svolto il proprio dovere;

TANTO PREMESSO
IL SOTTOSCRITTO INTERROGA PER SAPERE

1. il compenso del Direttore del Museo Madre;
2. quanto perscnale & in servizio presso il Museo Madre e con quali criteri € stato

selezionato ed assegnato alla struttura;



Mod. 32

Consiglio Regionale della Campania

Il Vice Presidente

se il ristorante che opera in assoluta indipendenza dal Musco stesso e, quindi da
vero e proprio esercizio pubblico aperto a tutti e non bouvette interna, sia in
possesso di regolare aulorizzazione amministrativa rilasciata dall’Ufficio Annona
del Comune di Napoli;

se corrisponda al vero che il ristorante in questione & gestito da un collaboratore
di un Assessore alla Regione Campania;

se la Regione Campania & al corrente che il Direttore del Museo Madre ha
trasformato istituzione culturale in una sorta di “affare economico” dove non si
capisce pit bene dove inizia ¢ finisce it Museo per diventare, di volta in volta, una
discoteca, un ristorante, un salone per feste private e quantaltro si viene a
conoscere attraverso la stampa cittadina;

se non sia il caso di rimuovere immediatamente il Direttore de] Madre Eduardo
Cicelyn per il “vuinus” che ha portate alllistituzione culturale da lul diretta e
soprattutto per le incredibili, assurde, ridicole giustificazioni che in maniera,
come al solito, presuntuosa ed arrogante egli ha portato per giustificare la
trasformazione del Museo in una discoteca.




Mod. 1

P ATTIVITAT ISPETTIVA

£ Consiglio Regionale della Campania

Prot. 83/08 Al Presidente della Giunta Regionale della
Campania
Consiglio Regionale defla Campania On. Antonic Bassoline
SEDE

Prot. Gen. 2008.0013106/A
BS C’S””f”&;”ﬁg " Al Assessore alla Sanita
Prof. Angelo Montemarano
SEDE

Oggetto: Interrogazione urgente a risposta seritta sulla sospensione del servizio di Guardia
Medica nei Comuni di Telese Terme, Guardia Sanframpndi, Pontelandolfo, Castelfranco in
Miscano e Paduli.

11 sottoscritte Consigliere Regionale,
Premesso che:

il Management della ASL BN1, con decorrenza 01/11/2008, ha disposto la chiusura dei Presidi di
Continuita Assistenziale (ex Guardia Medica), nei Comuni di Telese Terme, Guardia Sanframondi.
Pontelandolfo, Castelfranco e Paduli per la non idoneita della sede; '

in tali presidi il Servizio di Continuita Assistenziale era garantito da 25 medici sostitutl, con
incarico provvisorio;

tale scelta. che crea un serio problema ad oltre 20.000 citiadini dei Comuni sopracitati e licenzia in
tronco ben 25 medici, & stata appresa dagli amministratori dei Comuni e dalla cittadinanza
attraverso i giomali, e comunicata ufficialmente agli operatori sanitari attraverso un telegramma del
20/10/08 con il qualc si annuncia laconicamente che: “.... incarico provvisorio sostituzione
continuitd assistenziale attribuito ..... est cessato dal 1/11/08 per sopravvenuta riassegnazione
titolari, ovvero sospensione attivita presidiale. Segue comunicazione formale. Ringraziasi ece...... S
Considerato che un servizio tanto prezieso per i cittadini quale la Guardia Medica, soprattutto in
questo particolare momento di taghi agli ospedali, viene sospeso in modo improvviso;

interroga il Presidente della Giunta Regionale della Campania e " Assessore alla Sanita al fine
di sapere:

quali atti intendano porre in essere affinché 1’ ASL BN1, mentre compia le dovute verifiche sul reale
stato dei locali dichiarati inidonel, metta a disposizione altre strutture per ripristinare al pia presto
un servizio indispensabile per la cittadinanza e revochi, conseguentemente, il provvedimento di
sospensione del servizio stesso.

Napoli 7 novembre 2008
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Consigiio Regionale della Campania

8.0013104A Al Presidente del Consiglio
Prot. Gen. 2008.

Deb 1071172008 10.3405 Regionale
Da CR A SEROC

Oggetto: Interrogazione a risposta scritta a firma del Consigliere Pietro Diodato
Concernente “ Biblioteca Nazionale di Napoli *
R.G. N. 992

Si fa riferimento all’interrogazione in oggetto indicata a firma del Consigliere

Regionale Pietro Diodato e si trasmette la risposta predisposta dal Dirigente del Settore Muser ¢
Biblioteche.

Antonio Bassolino

e

R



AREA 17 - SETTORE 02

SVAREEN

{ . s . -
-Qrm/x/ ./2/'7//'////4” At ler %}//{/{/”/ﬁf g Nprts 4
' g . le 1sola A6 - BOI43 Napol
R A s reridsussossorhs Geniro Direzinale lsola A6 3 Napo

.Z&w.‘ﬂwr‘. (:r/r/rrfJ/('f{r‘_ Hrsraees s resie .//J'/‘ direteerde,

Stk Geivornrts Al Coordinatore

Sostnin A orinr o Dl Area Generale di Coordinamento
e Gabinetto Presidente della G. R.

Via S.Lucia 81
REGIONE CAMPANLA 80132 Napoli

Prot. 2008, 0788153 del 24092008 ore 11,33
Dest. AG C | Gabinetto Presidente Giunia Regionale

Fasticolo KHRWA
A.G.C.1 Gabiretto Presidente Giunta Regionale

DA FAMRAN A

gt . i
et Interrogazione Consiliare

In riferimento nota prot. 2008.0489586 del 09/06/2008 avente per oggetto: interrogazione

d-ei Consigliere Regionale Pietro Diodato concernente”Biblioteca Nazionale di Napoli™ (RG.n® 992)
s1 trasmette 1'allegata refazione . . )

I Dirigente del Settore
D.ssa Loredana Conti



RELAZIONE
INTERROGAZIONE CONSILIARE

In data 09/06/2008 la Giunta Regionzle della Campania - Gabinetto Presidente della
Giunta trasmetieva ab Settore Musei € Biblioteche I'interrogazione a risposta scrilta a
firma de! Consigliere Regionale Pietro Diedato concernente “Biblicteca Nazionale di
Napoli”™ relativa alla destinazione d'uso di cinque sale, attualmente utilizzate dalla
Biblioteca Nazionale “Vittorio Emanuele I1I™ di Napoli e rivendicate per 1 propri uffici
dalle Sopriniendenze per i Beni architettonici per il paesaggio ¢ per il patrimonio storico
artistico ed etnoantropologica competenti per i territori delle province di Benevento ¢

Avellino.

Il Settore Musei ¢ Biblioteche trasmetteva la notz n. 2008.0540976 del 24/06/2008

indirizzata a:

- Biblioteca Nazionale “Vittoric Emanuele II1” di Napoli;

- Soprintendenza per 1 beni archeolegicl per il passaggio e per il patrimonio storico
artistico ed etnoantropologico per le province di Caserta e Benevento:

- Sopriniendenza per i beni archeologici per il paesaggio e per il patrimonio storico
artistico ed ctnoantropologice per le province di Salemno e Avellino;

Con la nota di cui innanzi si informava dell’interrogazione consiliare scritta e si

chiedeva per la parte di rispettiva competenza di voler fomnire informazion;

circestanziate in merito, segnalando eventualmente quail utili forme di collaborazicne

potessero essere poste in essere dall’ Amministrazione Regionale al fine dj risolvere il
problema.

Con nota n. 13582 il Minisiero per i Beni e le Attivita Culturali - Soprintendenza per i
Ben1 Architettonici per il Paesaggio per le Province di Caserts ¢ Benevento con sede in
Caserta trasmetteva la nota del Settore Musei e Bibhoteche alla Direzione Regionale per

i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania con sede a Napoli.

(Con nota prot. n. 630041 de! 07/07/2008 il Direttore della Biblioteca Nazionale di Napoli
nispondeva alla nota del Setiore Musei e Biblioteche (Allegato 11

“St evidenzia che i Direttore deila Biblivtecu Nazionale pur assicurande o sua

doverosa collaborazione ai Dirertore Regionale ha evidenziaio corenze di spazio

dovuto alla ristrutrurazione dei magazzini ol piana terra ¢ sia afl incremento di tutta la



produzione a stampo refutiva afle legge sul deposite legale v destinaie alla costituzione
dell archivio  regionale.  Ho  ulieriormenie  evidenziato  lo contravietq  delle
organizzaziont sindacali ad una eventuale cessione dei locali da parte della Biblivieca
invocando [ attivazione di tavoli di confronto. Il Direttore della Bibliowca rihadisce
che non avendo ricevuto riscontro alle difficolta rappresenmiate allo siato rimane in
artesg di ricevere disposizioni precise e deniagliale per ottemperare alle decisioni del

Direttore Regionale ™

Con nota n. 2008.0625518 del 16/07/2008 il Settore Muse! e Biblioteche trasmetteva
alla Direzione Regionale per i Beni Culturali & Paesaggistici deila Campania il testo
dell"interrogazione € chiedeva per la parte di mispettiva competenza di voler fornire
informazioni circostanziate in merito, segnalando eventualmente quali utili forme di
collaborazione potessero essere poste in essere dall’ Amministrazione Regionale al fine

di risolvere il problema. Si sottolinea che al momento non & pervenuta nessuna

indicazione in merito.

A fine luglio, si & avuro notizia a mezzo stampa che il Ministro ai Beni Culturali Bond;
dichiarava che i locali in questione venivano lasciati in uso zlla Biblioteca Nazionale.
Inoltre, la sottoscritta, ha parlato con il Direttore delia Biblioteca Nazionale don.

Glancaspro, il quale ha affermato che la “questione & definitivamente risolia”.
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Lo scrivente pertanto con sua nota del 24/04/08 al fine di ottemperare alle superiori dispesizioni
evidenziava per guanto di sua competenza e conoscenza con nota 40551 del 24/04/08 gl
adempimenti preliminari necessari per I'attuazione del disposto del direttore Regionale, parimenti i
Soprintendente Stefano Gizzi segnalava ulteriori adempimenti relativi fra 'altro alla rimodulazione di
tutti gli impianti per i quali evidenziava fa necessita di definire costi , reperimento delle risorse
finanziarie e affidament,

In data 28/04/08 lo scrivente ,pur adoperandosi per dare corso alle disposizioni
-icevute ,dopo aver esperito tutt! | tentativi possibili, comunicava al Direttore Regionale I oggettiva
mpossibilita di accorpare in 2 sole stanze personale (18 impiegati) arredi {scrivanie, computer e
schedar!) e archivio ( faldoni di pratiche generali e fascicoli personali di 300 impiegati contenuti in
irmadic a muro non trasportabile,)

Con nota dell'8 maggio prot.4596 il Direttore Regionzle ha richiesto allo
scrivente di - rendere immediatamente disponibili afla Soprintendanza BAP psae di Napotli la sala Ping
\mato e le 2 sale contigue (per lavori di riattintatura e infissi- attualmente in corso) ed entro il
L5/05/08 gii attri 2 locali occupati dal personale della biblioteca. Sulla base di dette disposizioni lo
icrivente ha potuto dare esecuzione unicamente al primo disposto del Direttore Regionale - con la
onsegna temporanea del cantiere fino ad ultimazione dei lavorl (infissi e riattintatura pareti ) del
-alone Pino Amato e delie 2 stanze contigue | - alla Soprintendenza BAPpsae di Palazzo Reaie.

Non avendo ricevutc riscontro alie difficoltd rappresentate- procedure
reliminari da adettare |, individuazione delle aree condivise e relative responsabilita in termini di
icurezza (L.626) . costi e reperimento fondi per rimodulazione impianti tecnologic e informatici |
Tpossibilita di raggruppare impiegatt dell” uffici personale in sole due stanze, diffida delle OOSS ,- Io
crivente allo stato rimane in attesa di ricevere dispesizioni precise e dettagliate per ottemperare
ome suo dovere d'ufficic , alle decisioni del Direttore Regionale.

1l Direttore della Biblioteca Nazionale

Mauro Giancaspro
Oﬂb@a@ .

b



REGIONE CAMPANIA

Prot. 2i08. (880879 dal 23:10/2008 ore 12,33
Dest. PRESIDENZA DEL CONSIGLIO REGIONALE DELLA
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AllA Presidenza del Consiglio Regionale

Tnterrogazione a risposta scritta a firma del Consigliere Regionale Pietro Diodato

Concemente: * Circumvesnuviana sl — gestione patrimonio immobiliare *

R.G.n. 1025

Si fa riferimento all’interrogazione in oggetto indicata e si trasmette la risposta
inviata dall’ Assessore al Demanio ¢ Patrimonio.

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2008.001313%/A
Del 10/11/2008 11.37.24
Da CR A SERCC

RIGE
¢

Via 5. Lucia, $1 - 80132 Napoli
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Giunta Regionale della Campania
AY
-

Prot. Gen. 2008.0013138/A L'dsses vore
Del: 1071172008 1137 24 Vi, Politiche Gievanili, Pari opportumita,
Da CR  A:SERQC ‘d Emigrazione. Demanio ¢ Patrimomte

Consiglio Regionale della Campania

All' Asskssore Regionale
- e . ﬂ.l Tl'BSﬂﬂTﬂ °
. prof. Ennio Cascetta
Prot. n.é Z J i /ISP Fax 081 5629050
= . Al Capo di Gabinetto
i . Dott.ssa Maria Grazia

- Falciatore
Fa.x 081 7962512

i

Oggetto: Imerr:_)gazione a risposta scritta el Consiglier¢ Regionale Pietro Diodato
concemnente “ Circumvesuviana srl - gestione Jel patrimonic immebiliare” — R.G. n.1025

In relf;lziune all'interrogazione in oggetto si trasmette nota deil’AGC 10 con
allegata rclazione de!l” Amministratore unico di:lla Secietd Circurnvesuviana,

v

Prof. Al 7 :
mﬁ A T ma\:i‘: We Felicc
GARINETTO B

-9 tlT_T-.._.m
_— i REGIONE CAMPANIA

3 63, &f}ﬁ Prot. 2008. (1880844 del 23-10.2008 ore 12,31
PM-—.*UDCP/G Mitt. ASSESSORE REGIONALE ALLE POLITICHE SOCIALI

Fascicolo XAXIF141 _
Affan generali della Presidenza & collegamenti

. . congl ASSGSSOFI

80133 NAPOLI - Via Nuava Marina 19/C - Palazze Armien —tol. 0817963596-3622
T'aX. 0817963743 - exmail: ass.d: felicc@regions.compania.it
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Area Generale di Coardinamento
Demanio g Patrimania

G Croralinainm

REGIONE CAMPANTA -
Prok. 2008, 4794313 del 20/09/2008 ore (9.5

Dast: ASSESSORE REGIONALE AL DEMANIO £ PATRIMONIC

Fascicale 2008 XLiH /M 2000
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Oggetto: Interrogazione .a

ASSESSORE DE_FELICE PAG  B3/10
AREA 10

AlI’Asse.ésorze Regionale 2l Demanio c
Patrimonio .I
Prof. Alfonsina De Felice

. 3 | _
scritta del consigliere regionale| Pietro Dicdato conceruente

“Circumvesuviana Srl - Gestione del patrimonic immebiliare”

Ig riferimento alla imterrogazione coovsilizre indicata in oggetto si trasmetie la relazione

dell’ Amministratore unico della Societi Circumve suviana pervenuta in data 23.09.2008.

Cordiali Saluti.

- Ing. Piefi# Angeling -

Ghunte Wigdoneke delin At an
Azeemgrnin P, See
Favl Gpp. Benviiio @ Yatrnw iy

. 3us€z.z‘aa?‘

|
i
|
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Viz P. Metaszasio, 25 - 80125 Napoli - Tel, 081,7964508- $630 - Fax 4509 - E~mail: age 1 0@regione. campania.it
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[ o ASSEGNATA : 30134 NAPOLL .
Alla :ortese attenzione del Direttore Gcﬂerale Dott.
Ciro ACCETTA ‘

93 iy, M08 |
. ALLs GTUNTA REGIONALE DELLA CAMPANIA

) Area Generale di Coordmamcnto Demanio &

Patritnonio

Settoe Demanio & Painmomo -

ViaF. \d[eta.stas10a_25!29 ‘

20123 NAPOLI

Alla sortese atlenzione dq:l ‘Dirigente del Settore Ing.

- Pietm ANGELINO

1
L
‘ LA "!:\.U
j o i,’h.]-l na.;.w\x-.
]

\ Con riferimento all’oggerta, si trismette la documentazione relativa aile
] srocedure seguite daila scrivente in merito all:. gestione del patrimonio immobiliare.
Si ritiene, inoltre, opporuno sottolineare che daghi appunti informativi
i allegari alla presemte si evince 'assoluta inondatezza dei riliewi formmiati dail’Om,
: Diadato per cui “le fonti ben informaté” risnltino essere solo false e denigratorie.
Si resta a disposizione per ulterior occorrenze ¢, nel riservarsi le oppottune
azioni a tuela dell*immagine dell* Azienda e le sedi piudiziarie competenti, si porgono
distinti sauti. U '

.
REGIONE CAMPANIA

Prot. 2008, (TIRZ94 dai 26/08/2008 cre 15.28
Mitt: CIRCIJMVESUMANA SRL

Fastio XA
A.G.C.10 Oemania « Pelrimonio

RURIAATTAT |

AlLd

Cliretmvesaviang 5.r.1. s seeio unico Como Gavibaldi, 387 - 30142 Nageli | =39 NR1 77221114 +3908L TJ"E'FU wnw, eyl 4, i€ ~ g
Capitale rociate € 13.911.42 i.v. = Codiee facgle e partiln LY. A 0’?60822)6}3 - Registro mprese di tapail 0, § 1345272000 - R.EA. N. 64-0390
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T LIAMMINISTRATORE UNICOD

Nella meta di ‘giugno 2006 Circumvésuviana, attes che il precedente gestere, la ditta Sgambati,
aveva cessato §'attivitd, bandiya una gara pubbliza a procedura apetta per I"affidamento dei
servizio Bar, per una durata di anni sei :
FET - ‘ .
1l canone minimo posto & base di gara veniva indicaro in € 3.480,00/mese, come detesminato da
una perizia tecnico-estimativa elaborata dal servizio tecnico competeate di Circumvestviana.
f

gy g

. it B . I . i
1l sistema di aggiudicazione utilizzate fu quello cell’ offerta economicamente pid vantaggiosa,
attribuento un massimp H-58:punt al prezzo & un passimo di 50 puntt agli aspert! tecnici.

Lz formula applicata per ¢ assegpazione del punteg tio prezzo rigultava ;la scguente:

punteggio i-esima ditta = cagone meusile -esima ditta X 50
: : . canone mengile pid alte

0 punteggio relativo agli aspetti wenici veniva attriuite invece sulla base dei seguenti criteri:

i .
* Progetio di allestimento e/o arredamento del loczle e dell’area antistante il locale adibito a bar
(30 pumi)

[Verra auribuito il punteggio massimo aila proposta ritenuta migliore sotto I'asperto estetico-,
Junzionale. Alle altre proposte sard atribuito un punteggio proporzionale]

= orario di copertura del servizio (3 punti)

[Verra artribuito un punio per agni ulrerior-'e ora 4, gffettuazione del servigio di bar, rispetto ad
un orarie base previsto dedle ore 07,00 aﬂe ore 20, 1]

* propostz ulterior attinenti _]jlc.tg'getto del servizio (% punti}

* assunzione dipendent delia ditta uscente Sgambari (10 punti)

Il bando di gara, dato I'imperto stimate, in base Wla normativa in vigore sugli appald, veniva
pubblicato nell’Albo Pretorio del Comume di Napoli, nell'albo aziendale e sul sito
WWW vesliviana.it,

Nel termine fissato per la presentazione delle ofierte, 25 luglio 2006,

risultavano pervemui i
plichs delle ditte: =

1. EUROEDIILSERVICE Sas {INA)
2. FALETTO LEONIDA (NA)
i\ —2 FERRO IMMACOLATA (NA) -
N + Clrcumvesuviang .I.L. sedc \ogale Cotso Gartbaldi, 387 - 80142 Mapoli  +38 31 77221 11 430 8t 7722450 werw.vemviang it - of
Capimic yecinle £ 12.911.42 tv. - Codiez Trcale o partita [V, 4. 7608220t 27 — Registrg impreye i Mapoli o, 1194532000 -~ R.Z.A, N.640189

iang,
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4. WORLD MUSIC SAS (NA)
5. GEBAR.FERSH (NA)

La gara veniva effettuan, in prima seduta pubblica, il giomo 26 lugiia 2006; nella‘sedmg di gaxca;.
la Commissiona, per Carcnza documentale, escludeva il concorrente denominato FERR

IMMACOLATA che, pertanto, fon Veniva ames:ia aile fasi successive, relative 2il’ analisi della
documentazione tecrica e-all’2pertura de{l’ offerta »conomica.

Dalle analisi della domm;htézi;)i'fe tecnica dei comcorrenti ammessi, 1a Commniissione di gara
artribuiva i seguenti punteggy., ;

EUROEDILSERVICE Sas (NX)-= =~ 0400

FALETTO LEQNIDA (NA) 27,00
WORLD MUSIC $AS (NA) 25,06
GE.BARFER Sre@&)" ¢ . 50,00

S ke

Come 8t svince dalla-tabeltk sepra riportgta, la Commissione aveva 'ritenutp merltevole_de_l
punteggio massimo, refativo agli aspetti tecnici, 1a societd GE.BAR.FEER. pex aver pm‘do':tols:'al 11
migliar progetto di allestimento del bar in questicne, sia per'&ver dato la propna»d;lspcmbd_tta
all'nssunzions dei dipendenti della precedente ditta, sia per aver offerto ulterioti proposte
migliorative in relazione al servizio in argomento; le altre proposte teeniche risiitavano del tutto
carenti ¢ parzialotenie carchtl. - .

In dats 02 agasto 2006 veniva fissata ja data di ap 2rura delle offerte economiche ¢ la redazionc
della graduato;'ria finaie.

Il maggior punteggic atribuito dalla Commissiore, risultante daila sommmatotia del puntsggio
prezze e dej punteggio tecnico, risuitava di 86,4C/100, conseguito dalla societt GE.BAR.FER,
con un canene mensile offerto pari a €. 3.500,00, ¢ e TV AL

La gera, pertanto, veniva aggiudicata in data 02/C8/2006 alla ditta GEBAR.FER. Szl Dopo la
verifica del possesso dei requisiti previsti in capo all’aggindicatario, compreso il “aulla osta™ ai
sensi della normativa antimafia, Circumvesuviana ottoscriveva il relativo contratto.

Tutte le spese necessarie per ['allestimento el Ber, cost come i eostiiper il rilascio dei permessi
amministrativi, sono stati sostenuti dalia societd GE.BAR.FER.

L

Civemmvesaviana s.r.]. sede legale Corso Garibaldi, 187 — 80142 Nepolt £+39 81 7722111 B30 Rt 7722450 soorwvamuvinppll — oo @vesuyiana. it
Capitale sociale € 1291142 i.v. — Codice flscaic ¢ pertita LY. AL 07608220 533 — Registro Imprese di Wepoli 0, 119453(2000 ~ R.EA. M. 640387
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L AMMINISTRATORE UNICO

APPUNTO SUI CRITERI DI ASSEGNAZ, [ONE DEGLI ALLOGGI AZIENDALI
La materia degli ailoggi aziendali é regolata da diversi Accordi Sindacali succedutisi nel
tempo. - R

Annalmente gl allugg1 som0 r.utu classflcan nan di :ervrzio. -

U,

Al fine di potex procederc allc assegna:nom cegli stessi al persona.lc in servizio, |"Unita
Orgamzzanva RETE-hi;.ﬂ’ctmato una pnm:l .icognizione degli allogei aziendali atti alla

iy

locszione, di SGE':‘IN ripofiati; -

- VIALBERTA' o
- PIANO DI SORRENTQ

- META

. POMPEI SANTUARIO

I relativi canomi di locazione sono stati deterninati dall"Unitd Organizzativa citata sulla
base dei valori di mercato degli immobili nei Zomuni interessati e dello stato d’uso deglhi
stessi.

L’alloggio di Vico Equense & arualmepte occupato illegittimamente dall’ex agente
Cosenza Catello, assegnataric dello stesso. E’ in corso un giudizio per il cilascio
dell"immobile e il recupem di quanto dovuto.

Lralloggio di Sc1a.no é ancqra occupato lall’sx sgente Di Nardo Rosa, che sta
corrispondends una somm; pari a 390€ mersili a titolo di illegittima occupazione. E
stato, comungus, dato mandato ad un legale per attivare mtte le procedura necessarie per
il Zilascio dell’ alloggio:

Relativamente ail‘ alloggio sito nella stazione di Pompei Villa Misteri, lo stesso non 2

i
\1"1 attualmente utilizzabile per la presenza di app: recchiature di servizio.

Circomvesuviana g.r.]. sode leguie Corso Garibaldi, 387 — 80042 Napoli +39§1 7722111 430 8t 7722450 www vepuviage,j§ — cirmm@vesuy iann.it
Capitalé sociale € 12,91 1,42 i.v, ~ Codics Fiseaic < parmim LV.A. 0760822613 - Reglatro Imprese di Mapoli n. 1194332000 — REA. N, 540389
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1’ assegnazione al petsonale in servizio desli Wloggi di cui sopraig eifettuata secondo £
criteri previsti dall’ Accordo Sindacale Azienda e def 17/9/1984 ¢ gji stessi sono assegnari
nello stato di fatto n eud i frovano.

Lalloggio viene assegnato all'igente che risalta in possessa del maggior punteggio.

‘i'" .
determinato in base ai 5 parametri che 5i elencaao di segnito:

Bl
P

1_- Punteggio refative al parametro retributivo

)l { !

2 - Pmiteggio relati#g alkanzianith di servizio (ovverg dalla data dell'assunzione):

3 - Punteggio relativy alla composiziope del nucleo fgmlhg"__re: '

4« Punteggio relativo alla congistenza del vatrimonio immobiliare del’agente, del
coniuge convivenik o dei figli conviventi ed a carico: : ‘.

5- Pdntem‘o relativo ad eventﬁale sentenza 1i sfratto
i

A paritd di punteggic, I'alloggio & assegnaw 4 semsi deli'art.19 defl'All. A) al RD. o
148/31, che dispones™ La gerarchia fra agerti ¢ costituita dal grado; a pari grado,

dall’anzgianita nel grado. L'anzianitd risulta dalla data dell'uitimo provvedimemio di

noming o di promozione. A pari angianitd i noming prevale Uangionitd nel grade
precedente; a pari anzioniid nel grado precedinte prevale Uangionits di servizio: a pari
anzignitd di servizio o _g::ﬁéginre etd L¢ quaifiche indicate sotto io stesso numero df
grodo, a qualungue ruo[g appurtengano, sono fra loro equivalenti di grado.

L'uguagiinnza di stipendio o paga non costisisce ugnaglianza di grade. [ gradi e le

glalifiche rispettive saranno stabilite nel regolomento spééz‘hle i ciasbuna azienda: "
! 1

Ln‘cmnvesuvmna $.00. sede legale Corso Garibialdi, 387 - 30042 Mapeli (-39 81 77221 11 %3981 7722450 www,vcyuvians 4f — cicum@ etayangut
Capitale soeinde € 1291 1,42 tv. - Codice fiacoic cpartita LV.A. 0760822062 - Regiasin (mpregs: di Mappli n, 11945372000 ~ REA. N, 440189
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Q

L' affidamento dell'immaobile in Qgéé'tﬁo, da adibire a esercizio commerdaléi, & avvenuto a seguito di gara
- . |

ad evidenza pubblica. e T e 'ﬂ

I bando del 22/05/2003 veniva pubblicato pressa gli Albi Pretori dei Comuni di Napoli e Pompei, ai

quali era trasmesso rispetti®néntaicon note n. 3718 e 1. 3719, enrambe dbi 73/05/2003.

Yol am W :

determinato dall'Agenzia del
Demanio di Napoli L'importo temeva conto anche delle spese che il Goncessionario avrebbe dovuto
sostenere per l'esecuzione dei levori necessari per riatave Nimmobile stesso.

Limporto a base dasta efa Tissaro id ewro 11.822,28 Per anno, come

Il bando prevedeva che l'aggiudicazibne sarebbe smr: disposta in favore dell'offerta pit vantaggiosa
(cancne anmnue pill alto) per la Circumvesuviana.

I
Esso richiedeva anche pér la validizh dell'offerta una dichiarazione di presa visione dei lucghi, una
caugione a garanzia della sottascrizione dell'atte di cencessione @ una dichiarazione recante il tpo di
atrivird commerciale che si intendeva svolgere.

Presentavano offerta cdue imprese che offrivann g mport sottoindicadt per I'esercisio dell'atrivity
commerdiale accante riportata:

+» ESPOSITO RAFFAELE E FRATELLl s.nc. €12 880,00 per bed and breakfast
¢ F&Ssrl ' €12.500,00 per wvendita di
apparecchiature elettroniche

La gara, teratasi il giotno 14/7/2003, veniva aggindicat:, alla ESPOSITO RAFFAELE E FRATELLI s.n.c.,
che offriva il canone piit elevato, gfari a 12.880,00 Euro.

Iz data 19 dicembre 2003, dopo avet omenuro tutH i d>cumenti propedeutici alla stipula del conrratio,
veniva sottoscritto Patto di concessione per esercitare I': tHivitd commerciale di bed and breakfast.

Si evidenzis, infine, che alla dats delia gara in argoment I
T"arnazle. -

Circumvesuviana s.7.4, sede lagnie Corto Garhaldi, 387 - 30142 Napoki € +30 51 7722111 5430 3( 7722450 www vesuviang it— ¢
Capitale sociale € 12.911,42 iw, - Codice facale ¢ partita LV.A, 07608220€. 3 - Regisgo Improse di Nagoli n. {19453/2000 - R

reamEvastvizng i

E.A. N, 640389
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L A MMINT TRATORE UNICT?

PRO FGUITA PER L AFFIL O [N CONCESSIONE DELL'AREA
¢ affidamento dell’area in oggerro, da adibire a parcheggio, & avvenutd a seguiro di gara ad evidenza
pubblica. o :

‘m N b

I bando del 23/04/2002 venive pubblicato presso 3 Albi Pritori deil Comuni di Napoli e Piano di
Sorrento, ai quali era trasmesso rigperdivamente cod note prot. n. 3840 e n. 3838, entrambe del
02/05/2002. |

i
- R . B
. s T

L'hupomha‘ base d’asmwflgaato ineuro 5.600,30 per anno, come determinata da una perizia
cecnico-estimativa elaborata dal sefvizio tectco cornpetente deila Circumvesuviana.

T} bando prevedeva che I'aggiudicazione sarebbe stata disposta in favore dell’offerta pit vantaggiosa
(canozte annua pilt alto) per la Circumvesaviana. ‘ .

Esso richiedeva anche per la validits dell'offerta, waa dichiavazione di presa visione dei lnoght, una
cauztone suila derietd delPofferta e una dichiarazione di impegno 2 conseguire le autorizzaziond
necessarie entro 120 giorni dalla copmmicazione di svvenuta agpiudicazione.

Presantavano offerta sette imprese che offrivano gh import: sottoindicati:
o Service and Supply, eurc 6.051,00 anmui
« Da Tulioc Francesco eurc 6.500,00 aj;nui;
» 5. Anna 51, euro 5.700,00 anmui;
*  SOGES, euro 8.400 anmui;
e Yvonne Villemagne, curo 8.000,00 annui
« Coop Cpera Viva eurc 12.000,00 anpui;
e Terzo Millennio euro 11.400,00 annui.

La gara, tematasi il giorno 6:gtugno 2002, veniva sggiudicata aila Coap. Opera Viva che offriva il
canone pilt elevato pari a 12.000,00 Bure.

In data 11 ottobre 2002, a seguito della prisentazione da parte detl'agpindicataria della

documehtazione richiesta e il conseguimentc deile aurorizzazion: necessarie, veniva stipulate latto
di concessione.

5i evidenzia, infine, che alla data dellz gara in arjomento 1’A_mmini.‘stratorﬁ Unico della scrivenate
non era l'attuale. !"\\

N . 1
chumﬁ*&su‘ziaua 2.1, setic lopaie Corso Garbaidi, 187 - 30142 Napoli (+39 31 7722111 R3S A1 TIZ2ASD wrw veuyian,it - CIEMTE vemuviann. ik
Capitate sociale € 12.911,42 1.y, — Codice fiscale.s pRItT LV.A. 076(8720633 - Regists Improse di Napaki n. 1 19453/2000 - REA, N, 40389
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e Glunna Regionale della Campania ————

Assessorito alle Polisiche Ambientali, Ciclo Invegra dells Acque,
Difasa del sunle, Parchi ¢ Riserve Naturali, Provezione Civile

I’ASSESSORE
Consiglio Regionale della Campania
Prot. Gen. 2008.001 2859A AW’ AG.C. Gabinetto del Presidente
Dei 0571172008 09 5088 della Giunta Regionale

[a CR A SERCC Fax 081-7962451

Alla Presidenza del Consiglio Regionale
Fax 081-7783621 — 081-7783640

Prot. . _\-10\4‘4 /3P
et obe 1l SO0k

Opgetta: lnterrogazione  a risposta soritta a firma. dei Consiglieri Regionali Angelo Palverino
= Mario Ascierto Della Ratta concernente: “Qperato del Presidente dell"Ente Parco
Regionale Roccamoufina.-Foce Garigliano dr. Raffaele Aveta” (R.G. n. 1067)

§i trasmette la nota prot. 0908180 del 31 otobre 2008, con allegati, a firma del
Caordinatore dcl’A.G.C. 05 “Ecologia, Tutela dell’ Ambiente, Ciclo Tntegrato delle Acque,

Protezione Civile” di riscontro all interrogazions in oggetto indicata.

5 Ly

3 ‘ng\f
R
2

80133 NAPOL - Via Dr Gaspers, 28 - izl 081, 7963007 - 081. 7063008 - Fax 081, 7963207 ——————
cematl ssnacas @yogions cAmpanta it
Q(Qu K\A\M- :
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TTINTA REGIDNALE NisLA CAMPANIA
pror.n.. @l Lk
&R!é a5
-3 ¥3Y. 2003
’ TORETLRGS PARTICOLARE
RSSRSSORATE ALL SMTENTE 3

Regionate detla Campania

Erolegia. Futela Imbientals. Disingerinamento-
?chﬂu’b

Seteonc Tutsla dol’ dmbiente

— e —

It Dinigpente

Giunte

WREGTIONE CAMP ANTA
Prot. 2008, 0908169 4d) 311072008 ore 15,18

~est. ASSESIORE REGIONALE ALLAMBIENTE CIGLO
INTEGRATQ DELLE ACGUE DOTT. WALTER GANAET
Fasccala 2UUg XA XV TR

B

e, pt.

A
2. lepee 31.12.1997 n. 12)
3, DR, 20.19.1998 n. 403)

{Are. &, comma
(ari. T, comms

Oggetio: Interrogazione a firma dei Cons
Ratta concemente: “Operato de} Presidente
Dr. Rafacle Aveta” R.G. N. 1087,

deli Ente Parco

Con riferimente all’ oge

ogni buon conto & per completezza si al

etio, si comunica che con nota prot. n. §25/cc

lega in copia atla presente, il Presidente del P

All* Assessore al’ Amblente
della Regione Campania
Fax 081 796 2388

tto del Presidente
Giunta Regionale
Fag 081 796 2451

A’ AGC Gabine
della

iglieri Regionali Angelo Polverino ¢ Maric Ascierto della

Regionale Roccamonfina-Foce Garigliang

del 14/10/2008, che ad

arco Regionale

Roceamonfina - Foce del Garighiano ha riscontrato la nota prot. n. 0809992 del 01/ 10/2008 con la quale

1o scrivente Seitore , pet acquisire elementi relativi

In merito alie modalita di approvazione dello

all’imerrogazione,

Statuto,

richiedeva aui ed informazioni.

come risulta daile sedute del Consiglio

Direttivo del 24/07/2007 ¢ del 15/07/2008, le cui deliberaziont si rimettono in copia, €rano presenti 7

consiglieri su 13. L’att. 13 comma 4 dello Statuto prevede 1

qlgy\bri del Consiglio Diretuivo per 12 revisione wtele ©

1 i

rrvarinne TAIE Rfescrizione normati :

) > va non € &
solo dope I'approvazione aelo stanto. i

a maggioranza qualificata dei due terzi dei

parziale dello stessa € non per la sua

licabile nel caso di specie perche cnira in vigore

]r\ meritc ﬂll a C CMH o H Q ] T
” dal ento dEgil Mcaricl s )] Su]e1 e pEI‘ mgl niere ag ONoMoO Ed ll"lge'g -] t
y nere

Presi
sidente de¢l Parco, nella sopraccennata nota, dichiara
selezionando | cwrricula,

che tali incarichi sono stati conferiti

tra quelli i all®i
quelli presenti all’interno deli’Albo dei fornitori di beni e servizi in

Via Do Gasperi, 28/55 - : ;
in Do Gusperi, 28/35 — 80133 Wanoti Teletono 081 7963029 Fax: 0B1 7983048 - 081 7043008
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AREAOS

Jt Diigente

economia dell Ente Parco approvato con decreto f. 7 del 23/01/2007 € pubblicaio sul BURC n. 10 del
12.02.2007. ¢ che la proroga del contratto di prestazione d’opera intelletuale dell’ingegnere (preposto
allo svolgimento deil’attivita istruttoria propedeutica alla concessione dei nulla-osta per "esercizio
delle ius edificandi nel tervitorio del Parco) & stata deliberata dal Consiglio Direttivo.

In merito all'utilizzo del’economie derivanti dai ribassi d’'asta delia Misura 1.9 pet il
finanziamento di progetti, come pili precisamente illustrato nella summenzionata Nnoia prot. 825/cc del
14/10/2008 dell’Ente Parco, V' anivith di redazione e approvazione di detti progesti & di comnp#tenza del
Tavale di Concertazione { come da verbale allegato).

In merito alle modalita di convocazione dolla seduta del 25/08/2008 del Consiglio Direttivo,
avvenute via e-mail il giomo 25/08/2008 alle ore 10.43, come si evince dall’altegato, il Presidente del
Parco dichiarasi che questa modalitd di convocazione & stata preceduta da convocazioni telefoniche
avvenute i} venerdi precedente. Nella notz prot. §25/cc del 14/10/2008 si supporta la legittimita della
funzione notificatrice della comunicazione telefonica con riferimenti giurisprudenziali.

1l Presidente dichiara comungue che ncssun componente del Consiglio Ditettivo ha eccepito
violazioni di legge nclla convocazione.

i comunica, altresi, che la nota  prot. 1. 825/ce deb 14/10/2008 del Presidente del Parco
Regionale Roccamonfina - Foce del Garigliano sark trasmessa anche all” Avvocatura regionale al fini di

una ulieriose verifica della legittimita ¢ trasparenza delle procedure adottate dal Presidente medesimo.

Ligi Reydi
PL /

vin Dz Gasperi, 28/55 - 80133 Nepolt Telefonc: 081 7962029 Fax: 081 7963048 - 081 TH6INN5
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REGIONE CAMFANIA
Prot. 2002, 0959432 el 1671072008 ore 15,03
Witt: PARGO REGIONALE ROCCAMONFNA - FACE DEL

GARIGLIANG
Eaacnoio | ANEAAXVIINZ

oy s
N Q,;A\ YA RS " reonae

roccamonfina
foce garighano

- Prot. n. $25/cc. 1, 14/10/2008
Al Dost. Luigi RAUCE _
P J} "XPQ Dirigente deil’ Area regionale della Camparia
A Ecologia, Tutela dell’ Ambiepte, Disinquinamento,
Qs J Y Protezione civile - Settore Tutela dell’ Ambiente
. - deila Regione Campania i d
N ;g Via Alcide De Gasperi n. 28
WY 80134 - NAPOL] purs s
"\D -\ Foce del Garlalane
\ia Casipuocia 16
91037 Swws Monmca
Tamim
Qggetto; riscontro alla nota prot. 2008.0809992 del 1/10/2008 _ R

fou 39 U823 BERO4T

eaw nETTEt R RRAL 1
imi@natodinccamanfing. i

Tn riscontro alla nota in oggetto sl espone quanto Segue.

A) Anzitutto, il Setore regionale in epigrafe ha richic:sto allo scrivente quaki
siano state le modality di conferimento degli incarichi di ragioniere, agronomo ed
ingegnere,

Preliminarmente & il caso di specificare il presupposto di fatto e di diritto su eni
si fonda "affidamento dei suddeiti in carich.i.. e

& note che I'Emte Parco regionale Roccamonfina — Foce Garigliano ha un
organico notevolments sottodimensionato (sia sotto il profilo aumerico, che sotio il
profilo tecnico) vispetio alle esigenze dei compild de svolgere.

Sicché si & reso necessario individuare sogeetti non dipendenti del plesso
organizzatorio in parola affinché potessero sussidiare ’attivita dei dipendents,
apportando conoscenze tecniche, nonchg csperienza ¢ professionalita.

L'jncarico per la gestione del bilancio & stato affidato al dott. Gaetano Rotoli. I
suo curriculum vitae & stato selezionato tra quelli inseriti all’intemno deilalbo dei
fomitori di beni e servizl in cconomia del!”Ente parco. approvato con decreta n. 7 .del
33/1/2007 e successivamente pubblicato sul BURC 10 del 12.02.2007.

71 dott. Rotoli & ‘legato’ ail’Ente scrivente da un rapporto fondato su una
convenzione sottoscritta in date 31/10/2006, di seguito prorogata, in quanto. per un
verso, sond coutinuate 2 persistere le carenze {numeriche e tecniche) nell organicéo
deli’Ente, e, per un altro, I*attivita svolta dal dott. Rotoli-& stata significativamente

Apprezzata. - e
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Medesimo ffer procedimentale & stato seguito pet 1 agtribuzione dell inearicd per

" o svolgimento dell’antivita istrotorie propedeutica alia, concessione del millp-osta per

" YPesercizio dello ius edificandi nel territorio del Parco. Tale attivity & stata affidata

all'ing. Antonio pasquariello, scelto, a seguito di wn attento serutinio del curriculum
vitae, par la comprovata professionalitd, esperienza e COROICENZE tecnica.

Al pari del dott. Rotoli, I} curricudum dell*ing, Pasquarielio ¢ stato selezionato ira
quelli inseriti al)'interno dell’albo dei fornitori di beni e servizi in economia dell*Ente
parco — come detto — approvaio «on decteid n. 7 del 23/1/2007 e poi pubblicato sul
BURC 10 del 12.02.2007.

L’'Ente scrivente ha sottoscritto con 'ing. Pasquariello um contratto di prestazione
d*opera intellettuale in data 4/3/2008. IEPMMM
della delibera dei Consiglio divettivo riunitosi it}15/7/2008) Anche detta proroga rova

giustificazione acl fatto che, per un Verso, sono continuate 1e carenze {numetiche e
tecniche) nell organico dell'Bnte, e, per un altxa, che l'attivitd svoita dall’ing.
Pasquarielio & stata si pnificativamentc apprezzata.

Identica procedura & staa utilizzata per selezionare gli agropomi, dott. Nicola
Lapni e Francesco Ds) Piano, i quali hanno svOlto tafivita di elaborazione del
regolamento per il taglhio dei popolamenti vegetazionali ricadenti nel territorio del Parco
¢ Pesame delle pratiche per il rilascio dei pareri pex il taghio. e

1n conclusione sul punto, si rammenta che gli inearichi a professionisti esterni
all’amministrazione che conferisco 1'incarico sono affidati. sulla scorta di valutazioni
tecnico-discrezionali — proprio in quamto tali questc sono insindacabili fino alla lero
manifesta irragionevolezza — glla luce della professionalita & della competenza
emergents dal curriculunt vitae.

In proposito & inequivoco U'art. 7, co. 6, D.Lgs. 165/2001, secondo 11 quale «per
esigenze cui noh possono far fronte con persoria!e it servizio, e amministrazioni
pubbliche possono conferire incarichi individuali ad esperti di provata competenza, in
presenza dei seguenti presupposti: a) Yoggetto della prestazione Jéve comispondere aile
competenze atiribuite dall'ordinamento al]'ammjnistmzioné conferente © ad obiettivi €
progetti specifici ¢ detenminati; b) lamministrazione deve avere preliminarmente
accertato I'impossibilit3 oggettiva di utilizzare le risorse umane disponibili al suo
intetno; <) 1a prestaziotié deve essere di patura temporanea & altamente qualificata; d)
doevono esscre preventivamente detoyminati dwrata, luogo, oggetie € compenéo della

collaborazione».

PAG  BS/LY

parco regionale
ractamaoniing
foce gargiano

REpEACIND CAMPARE/

Pargy Remionaz
Roct amorfing
Foce dal Garlaflane
yig Caclelucein 16
R1037 Sexa Aarunts
Caswrin

fgl +3% 0923 53518
1w =39 02 6E284T

st pereoed] mogamenfinmit
I+ lgpsrcodincssonfing. -
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Sieché, a prescindere dal settore dj amministrazione cui ci si riferisce, la “legge

" guadro” sul pubblico impiego (D.Lgs. 1652001}, prevede espressamente che gli
" incarichi di consulenza (ed addiritura & dirigenza) sono conferiti discrezionalmente,

sulla scorta della comprovata qualificazione professionale, delia particolare
specializzazione culturale ¢ scientifica desumibile dalla formazione universitaria e
postuniversitaria, da pubblicazioni scientifiche e da concrete esperienze di levoro
maturaie.

1 evidente che tutti i presupposti ex lege previsti sono ricotrentl nelle fattispecie
in parola. Anzi: I’Ente Parco, al fine di rendere trasparenic la scelta dei propri
collaboratori & di gerantire che questi siano celezionsti tra i migliori professionisti
reperibili sul tetritorio, ha appositamente creato un albo, regolarments reso pubblice & —
come ovvio — ‘aperte’ a tutti coloro che ve vogliano far parte, dal quale attingere, a
seguito di valutazione comparativa, i1 collaborators pill adatto ailo svolgimento di un
determinato compito.

E, nel caso degli incarichi sopra menzionati, tale procedura & stata seguita in
maniera pedissequa, cid al fine di dotare 'Ente Parco di un soggetto professionalmente
valido. le cui caratteristiche non erano presenti nell’organico dell’'amministrazicne, e che
potesse fornire un significativo apporto alla soddisfazione delle esigenze funziouali
dell"Ente stesso. o

B) Nella missiva alla quale con la presente si risponde vengono richieste le copie
delle delibere del 24/7/2007 — evidentemente nella nota della Regione vi & un refuso,
essendo stain richiesta una delibera del 24/7/2008, la quale non esiste — ¢ del 15/7/2008,
Je quali si allegano.

C) Si allegano aliresi aila presente le convacarioni effettuate via e-mail per it
Consiglio direttivo del 25/8/2008.

Queste ultime sono state addirittura le seconde convocazioni, in quante esse sono
state precedute da convocazioni telefoniche fatte il venerdi prima del Conmsiglio
Pitettivo, il quale & stato convocato con urgenza 4 causa di una pecessaria quanto
improrogabile revisione del bilancio di previ sione,

Infatti, inaspetiatamienze, dalla lettura del BURC n. 32 del t11/08/2008, st &
appreso che la Regione Campania, con DGR 1. 1225 del 18/07/2008 aveva tagliato ip
maniera consistente i fondi a dispo-e;iiione dell’Ente Parco. Per o, al fine di evitare che
Pattivitd amministrativa si svolgesse in presenza di un bilancio di previsione

sovrastimato mispetto agli effettivi stanziamenti regionali, si & resa necessaria una

PaG 86/17
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rimodulazione di alcuni capitoli del bilancio, & ci0 ha nchlestp upa comvocazl parco regionale
straordinaria del Consiglio Direttivo, raccamonfina

R foce garighano
Tale rimodulazione de! bilancio di previsione era da approvare il pit tn fretta  WCS BANEN:

possibile, da un Jato, perché i danni all’Ente sarcbbero stati significativi ed
imprevedibili; da un aliro, in quanto il giorne 29 agosto vi sarebbe stata la ritnione del
Collegio dei revisori, cbe, cosl, avrsbbe potuto esaminare ed approvare prontamenie le
variazioni effettuaie.

Queste tagioni haeno .dunque richiesto una convocazione straordinaria det

Consiglio Direttivo, la quale ¢ stata fissata pet il lunedi 25 agosto; cosi, il venerdi Parco Reglanuto

. . - . 3 x Garigtlano
i i igh i telefonicamente, in. =
pregedente, i componenti del Consiglic diretiivo sono stati convocat e Gt 16

. . . . . T F1087 Tossn AL
tal modo essendosi garantita una sicura e personale, nonché immediata, comunicazione T4 A

Coserky

. . tel 33 0B23 935318
della convocazione in parola. g -0 0823 64T

In altri termini, I"urgenza della riunione del consesso direttivo e 1a ristrettezza dei s o ecAenf
tempi richiedevano 1a scelta di un modus di comunicazione che raggiungesse certamente,
¢ nel pid breve tempo possibile, il fine di rendere conoscibile la convoecazione: il
telefono & stato individuato come lo struments pid opporimo ed infarti ha sornito
Peffetto sperato.

Sulla funziope ‘notificatrice’ della comumicazione telefonica si veda Ja
gimmisprudenza ‘del Tar Campania — Nagpoli, che, se pure non la ritenga come uua delle
canoniche fonti di conoscibilits, 1a considera senza dubbio legittima (ofr. Tar Campania
-~ Napoli, sex. [, n. 859/2008).

Peraltro, i legittimati a dolersi del carattere d'urgenza di una sessione del
Consiglio possono essere sole i Consiglieri comunali, a presidio del diritto ad intervenire
alla seduta consiliare (cfr. Consiglio Stato, sez. IV, 24 giugro 2003, n. 3818). e, nel caso

di specie, nelle sedute successive del medesimo Consiglio direttive alcun componente

del eonsesso ha eccepito nulla sul punte, in quanto tunli crano stati avvisati per tempo e
personalmente.

Cosi ‘procedendo sono stafe rispettate anche le norme del pubblicando Statute’

dEIJ’Entc, secondo il quale l'avviso di convocazione del Consiglio direttive deve
avvenire “almeno ventiquattro ore pritna dell’adunanza nei casi di motivata urgenza”
(art. 12, co. 4; lett. b).

Oltre al profilo délla tempistica — evidentemente rispcttato -, lo Statuto non fa
cenno alcuno agli strumenti funzionali a rendere conoscibile la convocazione per i

componentt del Consiglie direttivo, lasciando in rnerito piena libertd di scelta a seconda
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delle fattispecie. La ratio di tale previsiope & chiam: considerato che il fine della’ parco regionale

ione & i ' tente pottd  roccamonfina
i conpscenza della convecaZions, 1'organo Compe nf
comuntcazione & 1a legale . 1 oscemants
scegliere lo strumento pid opportunc per perseguire detto obiettivo.

E non v'& chi non veda che, nel caso di specie, la comunicazione telefonica abbia

raggiurto tempestivamente ed officacemente lo scopo di rendete edotti i componenit del

Consiglio direttivo della riupione del consesso di cui sono parte.

D) Si allega infine il verhale del Tavolo di concertaziope del 12/6/2007 avente ad .
oggetto I'approvazione dei progetti finanziati con e economie derivanti dai tibassi " —
Jasta detla Misura 1.9, pares Rastartn

1 1 3 3 H H 1 1als H : & Foca del Garglinne

Con riferimento a detti progetil, si precisa che il Consiglio direttivo del Parco e e

stato informato della loro approvazione nonché delle modalita di finanziamepto. Ciy 9087 Sersa i

[sh it |

nendimeno, esso non & stato coinvolto nel procedimento i redazione ed approvazione, Tt

jn quanto I’accordo di Programma tra la Regione Campamia, ta Provincia di Caserta, il mﬂmﬁ:ﬁ
Parco tegionale di Roccamonfina - Foce QGarigliano, la Soprintendenza ai beni
paesaggistici di Caserta ¢ Bensvento, la Soprintendenza ai beni archeologici di Caserta e
Napoli, la Comunita montana di Saniacroce. i Comuni di Conga della Campania,
Galluccio, Marzana Appio, Roccamonfing, Sessa Aurunca, Teano o Tora & Piccilli,
approvato con decreto n. 563/2005, prevede che ’organo competente & svolgere tali
attivita sia il Tavolo di ¢oncértazione tra i suddetti entl.

Peraltru, i1 Consiglio Direttivo deli’Ente Parco si & insediato solo nell’aprite del
2007, sicché sarebbe stato materialiuente impossibile — in quanto detto organo non era
ancora esistente — coinvoigerio nella complessa redazione dei progetti ponché nel
procedimento di approvazione degli stessi.

Ad oggi, esso ¢ regolarmente e puninalments furzionantc e viene costantcmerite
reso edotto sia dello stato di esecuzione dei progetti in parola, sia, pit in generale, di
qualsivoglia attivith che coinvolge I'Ente, anche se non di compeienza de]l‘oréano
consiliare.

Sperando di aver otterperata i maniera esaustiva a tutte le richieste contenute

nella vota in oggetta, si porgono distinti saluti.
1l responsabile amministrativo Tl Presidente dell’Ente Parce regionale

A%MO Pirozzi . Avv. Raffaele Aveta
M @Jﬂ VYN,

-
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Ente Parco Roccamonfina Foce Garigliano T
pa: Ente Parco Rogscamaonfina Foce Garigliano [roccamonfina.} @virghio 1
Iaviato; lunedi 25 agosto 2008 10.43
A: Alessandro Or, De FRANGCISCIS; Alfredo BALASCO (a.balascm@allce.m: Angelo DE SIMONE; Angelo

AP ARATO: Antahio sAARULLE; Carlo GENOVESE; Carminé VENASCO; Franco CALCE; Lorenz0 FUSCO; Luigl
TELARQ; Roberto PELLA

Oggetto: Convocaziona seduta stragrdinaria di CO
Alegati: 25--08-08 straordinaria.doc

3, wasmeia in allagato nofa di convocazione seduta straordinaria del Consiglic Direttive. Cordial satuti Staff Ente Parce

15 MRIONKR



Ad4/11/2088 15:29 A817962388

—_
parco regionale
mecannorfina

SR T AN

Prot. n. 043

ASSESSORATO AMBIENTE PAG

1, 25/08/2008

Aj Signoti componenti del
Consiglio Dircttivo
LORO SEDI

Oggetta: convocazione Consiglio Direttivo: seduta straoxdinaria

18/17

Si commnunica che in dara odierna alle ore 1530 presso la scde dellBnte Parco regionale

“Roceamonfina — Foce Garigliano, & convocata sedwa straordinaria del Consigho Dirertvo  per

Papprovazione delle variazioni da apportare al bilancio preventivo anno 2008 a seguito dellz riduzione del

tinanziamento regionale trasferito ai Parchi.

EDS/ei

Il Presidente
Avv, Raffacle Aveta
F.io
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1 “ Parco Regionale L \
L 4 » k
i MRS | Roccamonfina — Foce Garighiano l I

" L |

AR bl

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DIRETTIV O

N.37 DEL 15/07/2008

SIORNO 15 l MESE | LUGLIO ANNO ! 2008
1 )

——
)ggetto: Rettifica Statuto Bare Parco :

Lraran drerisono, U giome quindici del mese di Inglin, alle ore 15,30, presso la sede dellBEate Parco
spivaale “Roceamonting — Foce Garigliane”, si & rhanito i Consiglio Diretdve, convorato con avviso spedio
} el modi & rrmini di legge.

Alla imrtamone dell’azgomenta in oggetto, in sedum pubblica, nsultano presend i Signort:

Componecnate Pres. / Componente [ Pres, /

‘ Asg. | Ass.
[ Avv. Raffaele AVETA - P Pk Carlo GENOVESE P
" Dr. Alessandro De FRANCIZS A | 5ig Angelo IMPARANTC - P

Arch. Alfredo BALASCO A | Dr. Anronio MARULLI P

Sig.. Franco CALCE P | Sig Bobero PELLA A

Sig- Domemco CAMPANILE A~ | Sig. Luigt TELARO A
| [Tng. Angelo DE SIMONE A | Sig, Caxpaine VENASQO 3
"1 5ig Lorenzo FUBCO I s Pt "’“""ﬁj

Assiste, in quakita di segretario verbalizzante il Sig. Euzo Anronio Di Sarro.

hssume la presidenza [ Ave. Raffacle Aveta, nella sua qualia di Presidente delVEnte Parco.

Partecipa, altrest, i Responsabile amm‘nisuaﬁvc dellEnte Parco, Arch. Alfonso _I"jmzz.i.-

:Qﬂsmtata la validita della seduta, ! Presidente dichiara apera la swessa ed invia 1 Consigho a discurere e a

447 %wﬂ L L
. ’ -/'

delilaerate sull ogpentd Sopra indicara.
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1L CONSIGLIO DIRETTIV(
Premesso o . o
“m che st 9 della Legge Regionale n 33/93 atuibuisce al Consiglho Direwive la comperenza
claborare e adottare lo Stavuto delFEnts;
= ¢he il Consiglio Dirertivo con deliberazione n. 13 del 24/07/2007 ba approvato lo Statuto dell’H:
Parco Regionale “Roccamonding — Foce Ganghano™;
» che Ja Regione Campanda, con nota prot. n. 1919/UDCP/ GAB/UL def 11/047200C8, chiedeva
cettificn dallo Stature deli’Ente Parco;
Visd -
= lalegge 33/1993;
= i Decret del Presidente delia Giunm Regionale n® $47 del 13/10/2006 ¢ n® 125 del 20/ 3/2007;

VISTA la proposia di deliberaziene
DEERIBERA

1. di retiificars lo Swatuto Jel’Bnte Parco cosi come richieswo dalla Regions Carnpania con nota, pr
n.1919/UDCP/GAB/ UL del 11/04/2008.

2. d&i demandare all'Ufficio di Sepretada rmard gl actl comsequenziali, nonché la pubblicazione de
presente deliberazione;

3. i dichiarare la presente immediztamente eseguibile.
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pl CIO° §1 B REDATIO iu PRESENTE VERBALE CHE VIENE LETTO. APPROVATO
SOTTOSCRITTC

71, RESPONSABILE AMM/VO L PRE:SIDEN'I'E _
. Arch. Alfonso PIROZZT « - Avv _Ralfaele AVETA -

VAN JL. SEGRETARIO QV j ﬂd ;
shni g0 RO - ’
xa 1&

AFFISSIONE
31 DICHIARA CHE LA PRESENTE DELIBERAZIONE E STATA AFFISSA ALL’ALBO PRETOR
DEL PARCO PRESSO LA SEDE DI SESSA AURUNCA IL AR Ng IN0B. E

RIMARRA® PER 15 GIORNI CONSECUTIVL

i, 15LUS 2008

IL SEGRETARIOO
- Sigs JARRO -
ERhe
ESECUTIVITA'

LA PRESENTE DELIBERAZIONE DIVENUTA ESECUTIVAIN DATA.  } % ¢ §.7 2008

% Essendo stafta dichiarata immediatamente eSeCutiva (ar, 130, camma 4 el TAL n. 2672060
Essende decorsi 10 giorni di pubblicazione (134, comms 4 del T, n. 26420005
Essendo rimasta affissa all’ Albo Preforio per 15 glorni CONSECUtIVI (are 134, comn 4 del T.U. 0. 287/72000);

. SEGRETARIC
- 5‘;5% ?ﬁl KZDF ARRO -
INVIO
LA PRESENTE DELIBERAZIONE E’ STATA INVIATA IN DATA
Alla Comuu.i.t?i de! Paico o
Alla Giunta Regionale detla Campania

I SEGRETARIO
- Sig. Bozo DT SARRO -
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TAVOLO DI CONCERTAZIONE DEL 12.06.2007

Sono pregenti:
- Avv. Raffaels AVETA - Presidente deli’Ente Parce;
. Arch. Alfonso CANTELLT - Provincia di Caserta;
- Dr.ssa Maria RUGGI D’ ARAGONA - Soprintendenza Archeologica;
. Arch. Lucia PAGLIARO ~ Autorith di Bacino Lir-Carigliano-Voltamo;
- TIng. Michele PALERMO~ responsabile regionale P.L
- Sig. Enzo Antonio DI S ARRO — Responsabile UCS Ente Parco.

Verifita la validii della seduta, il Presidente apre la discussione di cui al punto 1) del’0dG:

Approvazione scheda di controllo di gestione det P.1L
Non tiscontrando in essa alcuna eriticita si approva all’unanimita.

Si pagsa alla discussione del punto 2) all’0daG:

Utilizzo Ecomomie di Gara.: Approvazione schede det Progetti di Formazione ¢ Servizi:

1 Presidente ne illustra i contenuti. 11 Tavolo all'unanimitd approva tutte e azioni di cui alle
seguenti schede: '

1. SO01ECOEPR - “Saperi e Sapori def Vulcano™;

2. §DO2ECOEPR - “Cittadini del Parco™;

3. SO03ECOEPR - “Crescere attraverso il Parca™;

4. SOO4ECOEPR — “La natura nel complesso vulearico di Roceamonfina — Foee Garigliano:
conoscere pet tutelare e promuovere’’;

INDECOEPR - “La Rete dei Musci/Musei in Rete”;

6. SONGECOEPR - *Arte e Natura nel Parco™.

(]

Del che & verbale.

1i; 12.06/2007 _ Fto

i Castelluccio n® 16 — 81037 SESSA AURUNCA (CE) — t8k. 0523-935518 - Fax 0523-682947
o-mail info@parcodiroccamonfina.it
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- REGIONE B
CAMPANIA, 8

DELIBERAZTIONE DEL CONSIGLIO DIRETTIVO
N. 13 DEL  24/07/2007
TGIORNO 24 MESE l LUGLIO T ANNO ] 2007 |
‘ _J

Oggeto:  Approvarione Stannio delPEnte Parco.

L.

L

1 anno duerdiasette, it glarno venriquarmo del mese di juglis, alie ore 10,30, presso ia scde dellTate Parce
regionalc “Roccamonfing — Foce Garigliano™, s ¢ uafto I Consigho Diretitva, convecare con avviea spedito
inei meodi e termini di legge.

Ala oatmzione del’argomento in oggens, in seduws pubblica, tisultano ppresend 1 Signar:

r Componente [ Pres-/ | Componente Pres. /7 |

! i Ass. ASﬁﬁ]
Awv, Raffaele AVETA P Prof. Carlo GENOVESE A, i
Dr. Alessandro De FRANCISCIS A | Sig Angelo IMPARATO A }

: Arch. Alfredo BALASCO P | Dr. Avtonio MARULLT P |

- S1g.. Franco CATCE A Sig. Roberto PETLA A

. S1ig. Domenico CAMPANILE T Sig. Lwg TELARO P

:Ing. Angelo DE STMONE. A Sig. Carmine VENASCD P

; Slg Lorenzo FUSCO P l ki EETak R s apepepal TRTPTECTTRvIRT TP T IPT

i

Assiste, in qualith di segretatio verbalizzanie i Sig. Enzo Antonio Di Sarro.

;:’Ussume I presidenza PAvv. Raffaele Avers, nells sma qualita di Prosidente del’Epte Pareo.”

é’artecilpa, alrresd, it Responsabile amnninistrativo dell’Ente Parca, Arch. Alfansc Pirozzi.

onstatata fa validics della sedusm, i Presidente. dichiam aperta la smssa ed inviw 3l Comsighe a diseutére.e a

leliberare sull’oggetto sopra indicato.

auh v L r’F' i ".I'f‘:’ ,}_Lnif(“ﬁ!gsﬁi‘wiﬁ
P a4 g
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TL COMNSIGLIO DIRETTIVO

Premesso
«  che 'ar 9 della egge Reginonaie 0 73 cell1 /9/1993 artbuisc

ad elaborase € adamare lo St delVEnee,

e ai Consiglio Dyirettivo la comprioy

Consideraro
e chein data 11/4/2007 518 insediato i Consighie Diremvos
e che @ mecessario procedere alis formale adozione dello
sottopenio allapprovazione deils Gianta Reginnale:

Stpmo da parte del Consighio, al fine s

Visti ‘
T w lalegge 33/1993;
+ i Decren del Presidente della Granea Regionale n® 547 del 13/ 10/2006 ¢ n¢ 125 del 20/3/2007;

VISTA la proposta di deliberazione
DELIBERA

e Stamate dell’Bate Parco regionale “Roccaraontinn — Fore Cariglano, che vien

1. di adenmare il testo de
allegato alla presence deliberazione per formarne parté jaregrante £ sosmnziale;

9 & demandare al’UfRoo & Segietaria tott gh at? consequenrziali, aonché la pubbbcazione del
presente deliberazione;

3. di dichiarare Iz presente deliberazione samediaaments esegaibile.

e
TAn T
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o Cior 5t B’ REDATTO T PRESENTE VERBALE CHE VIENE LETTO, APPROVATO E

SOTTOSCRITTO
{L RESPONSABILE AMM/VO [L PRESIDENTE
- Arch, Alfonso PIROZZI - - Awv _Cj,i?}c ,}V}:,/“\;t\;
IO, - JLSEGRETARIO 1T /
- Sig EoA SARRO -
o KA
AFFISSIONE
4] DICHIARA CHE LA PRESENTE DELIBERAZIONE B’ STATA AFFISSA ALL ALBO PRETORY
(& 13 i ?;?}‘?
£SSA AURUNCA I R R AR R

LA SEDE DI S

DEL PARCO PRESSO
RNT CONSECUTIVL.

RIMARRA™ PER 15 GIO

EEETRL R
‘ 1L SEGRETARIO

- Si o L .
E_“S‘E_QL___—W,— : .

{4 PRESENTE DELIBERAZIONE OIVENUTA ESECUTLVA TN DATA 5 4. LUG T

chiarata immediatamenie copoutiva (art 134, comm & act T U, n. 26772000
roj di pubbljcazionc (ars. 134, eomma 4 del T.U. 2 267720000
poutivi (e 134, comma & dol T-UL

¥ Essende statd di
A" ATbo Pretorio pet 13 giorni cons

gesendo decorsi 10 gio
. 26772000

Prsendo rimasta affissa
L SEGRETARIO
Co- &%ﬁmﬁl ARRO -
wNVIO

'

LA PRESENTE DELIBERAZIONE £ STATA INVIATA N DATA

Alla Comunith del Parco
Alla Giinta Regiondle della Campania T -
. © 1L SEGRETARIO
_Sig. Enzo DI SARRO -
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Giunta Regionale della Campania

al/nd

[

Assessoratn alle Politiche Ambientali, Cicls Integrato delle : A,
Difesa del suolp. Parchi e Riscrve Navurali, Protezione Ciusle

FPASSESSORE

Gonsiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2008.0013063/A
Del 07/1172008 1354 b4
Da CR

AN’AG.C. Gabinetto del Presidente
A SEROC della Giunta Regionale
Fax (181-7962451

Alla Presidenza del Consiglio Regionale
Fax 081-7783621 — 081-7783640

Prot. n. )_l ,iQ 3, 5P
o €A 08

QOggetio: Interrogazione  a risposta scritta a firma del Censiglicre Regionale Donato Pica
concernente: “Ente Riserva Naturaie Foce Sele Tanagro e Monzi Eremita — Marzano”
(R.G. n. 1069)

Si trasmetic la nola prot. 0927260 del 6 novembre 2008, con ailegati, =2 firma del
Coordinatore dell’ A.G.C. 05 “Feologin, Tutela dell”Ambiente, Ciclo Integrate delle Acque,

Proteriore Civile” di riscontre all’interrogazione in gggetto indicate.

silter Canapl

et

80733 NAPOLI - Vie De Gagpers, 28 - To 081 7963007 - G81. 7B63008 - Fax L 73207 ——————

Tl Qs et regians. cammpartic it
O sl "o

~f
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GIUNTA BEGIINATHDILL Lo
PROT. vi;gmﬁ;p o %

R A } AREA S
SEGRETERIMPART:A "[‘?-""'_:j
ASORERNRATO ATL ) 0 T e e e

REGIONT, CAMPANTA

Giunta Regionale detla Campanle, - TrENSwrIR 20 1603

© tnkt; ASSESSORE REQIONALE ALL AMBENTE CICLG

&m@mmfediw . . . INTEGRATS DELLE ACOUE DOTY, WALTER GANAPN
Ecubagia. Futelo (imbientole. Disiragrrinarnents, Fraceott | U RAAUEYT,TZ
Pratezisas cioile )
Settone Tuteln dellClmbiants = . - '
© o BRI
JC Dinigante
" AlF Assessore all’ Ambiente
' della Regione Campania
Fax 081 798 2388
%, P-E. APAGC Gabinetta del Presidente
dells Giunta Regionale
. Fax 081 746 2451
TRASMESSA VIA FAX

{art, 6. e 2, teger M.12.1991 7, 412)
{mre. 7, comana 3, DPR, 20101958 n, AR3)

HEAKIN
. ,lg } ﬁ!ﬂ 1
Owgetto:  Interrogazione a firma del Consiglicte Reglonale Donato Pica concernente: “Ente Riserva
Naturale Foce Sele Taragro o Momti Eremita - Marzane™ R.G. N, 1069,

Con la presente si trasrette [a nota prot. n. 0804260 del 30/09/2008 det Settore Ecologia eon la
qusle s riscontra I'interrogazione in oggetto per ia parte riguardant gli interventi cofinanziati
nell’ambito delta misura 1.9 de! POR Campania 2000-2006.

Per quanto concerme il Presidente del’Ente in opgetio si rappresenta che agli etti del
competente Ufficio del Settare Tutela dell’Ambiente non risulta presentsta slcuna domanda di
ditnissioni c pertanto, cosi come disposto dalla Deliberazione di Giunta regionale n. 482 dei 21 marzo
200%, al fine di assicurare la continuith amministrativa dei Parchi e delie Riserve Naturali i cui
Presitenti risultano sceduti per effetty dells disposizioni di cut alfa L.R. n. 172008, nelle more
dell’ espletamento delle procedurs preordinete alie nuove nomine, sono sati nominati Commissari con
funzioni di Prosidenti degli Enti Parco & delle Riserve Naturali gli atmali Presidenti.

Relativamente agli organi di gestione, da un egeme degli attl d’ufficio conferinato per le vie
Brevi dail attuale Commissario dr. Scognamiglio Vincenzo, risulta solamente esistente la Comunitd de!
Parco.

I

Mmool : ]
. Lujgi Refes

Vin Da Qaaperi, 28/55 = f1137 Nagoli TeleFano: 03¢ 7963025 Fax: Q8! T430ME - 081 TR5405
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Tt Dinports Al Coordingtore dell’ AGC 05

: : , Dr. Lang Rauci

B ez o Fax DB1/7963048

" Giunta Regionals delin Campania] E p.c. All'Assessore Regionale all’ Ambiente

SETTORE TAVAL A DELL AMBIENTE Prof. Walter Canapini

- i Fax 0§1/7963207

PR -1 QTT. 2008
- Lifgrottn: : SE
PRESA TN CARICO

Inmm&m Consitiaee n. 1069 — On. opsigliers regionale Danate Pica,

& riscontra Ja Ve nots 4ei.26.9:2008 dx pan oggetto 3zl 24.9.2008, prot. n. 798017, con la

guale si chicde di formire notizie n merita a!.l’ahm & sipdscatg ispettiva dell’ Onorevole interrogamte.

Pica in merita alla simaﬁune defle Riserve Namnali “Monti Eremna—Ma:zam“ ¢ “TFoce 9elg o
Taragro”. .
Le informazioni che ¢ forniscond di sspulto riguardano soltamo gli interventi eofinenzisti
per|fe due Riserve Naturall sopra indleate nedl’ambito dells Misura 1.9 de] POR Csmpamie 2000
2066, :

" Con il Decrcto dirlgeaziale dell'l fubbraio 2005, n. 62, & stato approvata i} bando di gara,

" con contesnle unpegna di spess dl € 40.000,000,00 ( 40 Meurg ), fimalivzato afla concessiene di

‘ﬁna‘_me.imenti, gocondo 1a procedurn o spoptallo disciplivata dal ardealos 5, comma 3. del Deerero
Lva 31.3.98, n. 123, per intervens! de realizearsi neile aret namrell non comprese nei Parohi
Nazionali & Reglonatl.

Lc erea narurali protert, sgeetio delle delineatn procedura, sono le zope BIC e ZPS deila
Rr.-tL Naturk 2000, istisite 5 sensi dell’asmicolo ) della Diretdva S243/CEE “Habiear”.

i

POR Campania 2000-2006, sono:
’ 1. in panicolare nelia Rizerva “Monti Eramita-Marzano™ & siaco approvato & favere del
! Comune di Valva (84) il progemn “Salvaguardi, recugern v velurizzezione
ambisntale riserve neturole Monli Morgano-Eremita”, per on importo di €
662.315.67. imodulato Gopo 1 gaTh;

GH interventi finanziati nallo specifico per ls dne Riserve Naturali cor la Misuen 1.9 del

E ) . Wia A Da Gaepari, 28 - 86183 Mapalt - Tel. 0817963050 - Fax 6317380060
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\i 2. per b Rigva, “Focs Seip o Tavesmo” gh jntereent ayprovesd ed in Gorse .,.-"i'f"” Ll

! realizzazions sono:
| . interverai legger Snalizzat Atz tpteln delle alite aree nawirall peaterie non
' i nel srforio st Parebt Nasfonali ¢ Regionsli ed alla laro fuzione a¢
] clevata soatenibilith ambiertale nel BIC IT 8050049 — Fums Tanagro ¢ Sale del
" o Commune 8 Postighons, per un importo di € 108.21,82, rimedalata dopo 18 gars.
h} | e . valarizgezione S1C fasein Nioranea destra € 2 sinistrn del Fiume Sale, 8IC I
pmmrin ' 5050010, a favore def Comune Capmu,pernnimpnmdj 43602111,
|I‘ . Progemo complessivo degh intervensi da realizzors neile Zona di Protazions
tl Spevialc - ZPS - IT 805021 & gavore Gel Comime di Eboki, per un fmponto di €
| 135.672,63;
‘\ - Interventi lopger! finatizzatl alia wiasis delle atirc arce noturali gwonette non S
K inchuse nel territotio dei Parchi Nagionali e Regionall ad alla loro fimizione a§
i elovaw sostenibilith gmbjentnle el SIC IT 8030049 del Comuna di Castenugvo
1; di Conza, per un impore 41 € 124.099.45, rimodulato dopo la gars; I
’ Progetto di ripristino senfiars ¢ & ame strezistc di soaia ¢ ¢ osservazione
] ‘ ceigienti all'inerno dal)area SIC in localith Temete, 2 favore &e) dai Comunc di
Laviano, per ull importo di € 14112512,
Pér quanto concerne fe richizeta di informasione cirea la simaziane relativa alla gestione
Fam della Riterva “Foce Sele e Trnagr” ed in merito alle dimissioni def Presidente delia “Mon
' Eresnita-bMarzanc” & “Foce Sele ¢ Tanagre”, non e possitile formire i chiariment richiest in quanto
sulla bage dajla Delibera di OR 1. 5223 del 23 Tuglio 1998, ad oggetto “Modificu delf ariicoloziont
delle sertture organizimive oparoti nell'AGC Beolegia, Tutela dell' Ambiemiz, Dmé/mmmmo ¢
proezione Civile”, la matetia oxdinsrie dei Parchi ¢ dslle Aves Protetie & devolura ella competenza
el Scttore Tutela dell' Ambients, Servizio 03 — Copoervazione della Natura, delt’ Area geversle di

1 . Conrdicantento 05.
HDi dat Settore
. Respon b Misura 1.9
1 " Antobi remmno
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Giunta Regionale della Campania ———=—

L Assessore
Politiche Sociali, Politiche Giovanili, Payl opportunila,
dmmigrazione ed Emigrazione, Demanio Patrimonio

Consiglio Regionale della Campania

Prot, SETSG 2008.00015885A Napoli, 27 OTT. 2008
Del 20/10/2008 1059.00
Da SETSG A SERGC Alla Presidente dal Consiglio

Regionale della Campania
On. Alessandrina Lonardo

Al Coordinatore dellAGC
Gabinefto Presidente deila
Giunta Regionale

Dott. Antonio Massimo

Prot. n.iéf;_/& /'SP

Oggetto: interrogazione a risposta scritta a firma del Consigliere regionale Pietro
Diodato concernente: “Alienazione e valorizzazione del patrimonio
immobiliare deila Regione Campania (R.G. n. 1072),

In risposta alla interrogazione citata in oggetto, si precisa guanto segue;

con il decreto legge n. 112 del 25 giugno 2008, (Disposizioni urgenti per lo
sviluppo economico, la semplificazion . 12 competitivita, ia stabilizzazione della
finanza pubblica e Ia perequazione Tributaria) allarticolo 58 “Ricognizione e
valorizzazione de! patrimonio immobiliare di regioni, comuni ed altri enti locali
comma 1 & stato sancito che “Per procedere al rigrding._gestione e valorizzazion

del patrimonic immobiliare di Regiori, Province, Comuni ed aitri Enti Jocali,
ciascun ente con delibera dell'organg di Governg individua, sulla base e nej limiti
della documentazione esistente presso i propri archivi ed uffici, singoli beni
immobili ricadenti nei territorio di competenza, non strumeniali all'esercizio delle
proprie funziony istituzionalf, Suscettibili di valeorizzazione owvero di dismissione.
Viene cosi redatio il Fiano delle Alienazioni immobifiari_allegato al bilancig di

previsione™
La Giunta regionale con [a Delibera n, 1295 delrt agosto c.a. ha inteso affidare 3

Citta della Scienza S.p.a., lattivita di Supporto al Settore Demanio o Patrimonio
per la progettazione o redazione del Piana.

)
NP -
Lo ~
29))\) I \&80133 NAPOLI - Via Mugva Marina, 19/C - Palazzo Armicri ~ ol 0817963596-3622
Fax. 0817963745 — e-maj): ass.defelice regione.campania.it
{ ”){?
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Giunta Regionale della Campania

L'Assessore
Politiche Soctali, Politiche Glovanili, Pari opportunird,
Immigrazione ed Emigrazione, Demanio ¢ Patrimonio

Tale scelta & stata operata dalla Giunta Regicnale poiché Citta delta Scienza
S.p.a., societa "in house” delfa Regione Campania, & strumento operativo e di
servizio per la pubblica amministrazione, a livello locale e regionale e avente ad
oggetto sociale, tra Paltro, “la promozione e valorizzazione del patrimonio ...".

L attivita richiesta a Cittd della Scienza S.p.a. prevede, in particolare, il supportc
relio svolgimento di funzioni tecnico-gestionall, nonché lo studio e Fanalisi attinenti
il sistema informativo esistente presso il Seftore Demanio e Patrimonio, per
'elaborazione di proposte migliorative del sistema stesso, volte, tra l'altro, ad
ottenere uno strumento flessibile per 'otiimizzazione della gestione del patrimonio
regionale.

- Pra nsina De Felica -

QQ\H:R’

Ai Componenti det gruppo di favoro per la predisposizione

80133 NAPOLI ~ Via Nuova Marins, 19/C - Palazzo Armieri — tel. 081 7963596-2622
Fax. 0817963745 — c-mail: ass.defelice@ regione.campania.it
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Giunta Regionale della Campania

L Assessore
gl Agricodtura ¢ alle Awtivitd Produttive

Al Prosidente della Giunea Regionele
della Campania
E, p.c.Al Capo di Gabinetto del Presidente
delia Giur‘a Regionale
SEDIL

Rif. nota prot. n. 849337 dal 14/10/2008

COggeto: Interrogazioue a risposta seritta a firma del Consiglierc Francgsco Brugce gopeernente
wComune di Vietr sul Marg —Stato di Calamita Nawurale™  [( @ , ){ Og H

{n riferimento alla interrogazione a risposta scritta R.G.N. 1086 del consigliere Francesco
Brusco in merito ella tromba d’aria abbattutasi sul Comune di vietri sul Mare nelia potie tra il 13 ¢
i1 14 Settembre. in via preliminare si fa prosente che tra le attivita di questo Assessorato rientra

quella relativa solo alle
disposizioni atiuative de

calamitd naturali in agricoltara, disciplinata dai D.Lgs. 102/04 sm.i. = dalie
finite dalla circolare MiPAAF 102.204 del 15/07/2004.

Tl suddette Decreto Legislativo prevede, al comma 1 dell’art 5. ¢he posseno beneficiare
degli interventi compensativi o assicurativi lc imprese agricole di cud all'articolo 2135 del codice
civile, ivi comprese le cooperative che svolgone latbvita’ di produzionc agricola, iscritte nel
registro delle imprese o nell'anagrafe delle  imprese agricole istituita presso le Province

avtonome.

Cid detto, per poter

attivare le procedure preordinate alla formulazione di una proposta di

viconosciments di un evento atmosferico avverse al sensi del DLps 10204, i Settori Regicnali
STAPA-CePICA o STAPF, devono fare riferimenito ad uno specifico evento calamitoso
verificatosi negli wltimi 15 giomi in confonmitd quanto disposto della eitata circolare Ministeriale €
dalle note a firme del Sig. Coordinatore deli’AGC Sviluppo Ativita Settore Primario prot. .
672578 del 30.08.2004, n. 455393 del 25 03.2C05 ¢ n.532713 del 20.06.20035.

Le citate disposiziotu prevedono, ira J'altro, che a! vetificarsi dell’evento calamnitoso,
segnalate da operator: agricoli, Enti jocali o Organizzaziomi Professionali Agricole, 1 Settor
Regionali avviino le indagini teeniche tese ad accertare che vi siano danni gravi ale strutrure ed
infrastrutture agricole di numerose aziende in un ampia zona e individuino danni al reddito delle
azicnde per la mancata produzicne delle coiture guando 1’evento aumosferico avverso abbia causato
a'le stesse darni divetti (ez piante danneggiate da allagamenti con conseguente perdita o riduzione

delle noomali produzioni).

Success-vamente, ai sensi dell’art. 6 comma 1 de) D.Lgs. 102/04, entro il ermine perentorio
di segzanta giomni dal verificarsi dell’evento, {& Regione, attuata la procedura di delimitaziene del
territotio colpito e di accertaments dei danni conseguenti. delibera la proposia di declaratoria della
cecezionalitd dell’evento stesso.
201143 NAPOLE - Conitrp Dirrzionale Irale AZG - 10l 0817906800 - GR15. 6826 - Fax 081 TRAER ] e

eerratl: ats.corzolino@regione.compania il
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Giunta Regionale della Campania

L'Assessore
all' Agricoliura ¢ alle Autivivi Produttive

Xel caso in esame &1 specifica quanto segue:
. non msulta essere stata presentata alcuna segnalazione al Sctiori Regionali STAPA-
CePICA e/o STAPF di darni alie aziendc agricole o alla infrastrutture rurali ai sensi
del D.Lgs. 102/04;
2 non si evince se I'evento atmosferico avverso abbia causato danni alle produzioni o
aile strutture delle aziende agricole,
inoltrs, si fa presente che molte colture e tipologie 4i strutture agricole sono comprese nel
Piano Assicurativo Agricols anno 2008, approvaic col DM 26078 del 28/12/2007, e pértantd
escluse dagli interventi compensativi ai sensi dell’art. 1 terzo comma lett. b del D.Lgs. 102/04.

L Assessore
Andrea C

o P

80143 NAPOLL - Centrn Diregronale Isnla AJG - Tod OR1.79BERU0 - 6817 - 6826 - Fax 051 Fe6ESIS
e-mmarl; ass cozinlino@rcgione.campania i



