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RESOCONTO SOMMARIO N. 15
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DEL GIORNO 42 APRILE 2009
Presidenza  del Vice Presidente Gennaro
Mucciolo

Indi della Presidente Alessandrina Lonardo

Indi del Vice Presidente Salvatore Ronghi

INDICE degli argomenti trattati:

¢ Approvazione processo verbale della seduta
precedente;

¢ Comunicazioni del Presidente;

+ Esame della proposta di legge — “Intervento
straordinario Socicta ASTIR S.p.A.", reg.
gen. n. 455

Inizio lavori ore 12.50
PRESIDENTE: dichiara apcrta la seduta.

Approvazione del processo verbale della seduta
precedente

PRESIDENTE: passa all’esame del primo punto
all’ordine del giorno. relativo ali'approvazione del
processo verbale n. 13 della seduta del 30 marzo
2009, Osserva che. se non vi sono obiezioni. si
danno per letti ed approvati.

Comunica ai  sensi  dell’articolo 35 del
Regolamento interno che proposte di legge. i
disegni i legpe.  le interrogazioni e e
interpellanze pervenute 5010 pubblicate
nell'allegato A ¢ B del resoconto della seduta
odierna.

Comunica che la mozione, a firma dei Consiglieri
Scala ¢ Cammardella, — Reg. CGen. n. [90/4 &
pubblicata in allegato nel resoconto della seduta
odierna.

D’ERCOLE (AN): comunica che la distribuzione
di confezione di pane in Aula, in occasione detla
seduta del 31 marzo 2009, & avvenuta su propria
indicazione. assumendo quindi ogni responsabilita
in merito.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): condivide la
dichiarazione del Consigliere D" Ercole.

Esame delia proposta di legge — “Intervento
straordinario Societid ASTIR S.p.A.”, reg. gen.
n. 455

PRESIDENTE: prende atto delle dichiarazioni
dei consiglieri D'Ercole ¢ Ascierto Della Ratta ¢
passa all’'esame del punio n.3. relativo alla
proposta di legge in materia di “lntervento
straordinario S.p.A. ASTIR™ registro generale 435,
Comunica che la Il Commissione consiliare ha
licenviato favarevolmente il testo per I'Aula.

Alle ore 12,55 assume la Presidenza la
Presidente Alessandrina Lonardo

DIODATO (AN): ponc  una  questione
pregiudiziale. ai sensi dellart. 37 del Regolamento
interno, per due ordini di motiviz la grave assenza
in  Aula gl Assessori  regionali  competent
Ganapini ¢ Gabriele ¢ Ja mancata documentazions
richiesta in I Commissione rclativa
all’approvazione del bilancio per I'unno 2008 della
Socicta Astir.

Chiede pertanto di sospendere i favori.
PRESIDENTE: dopo aver letto 'art. n. 37 del
Regolamento interno comunica che sulla proposta
della  sospensione  dei  lavorl  avanzata  dal
Consiglicre Diodato  parla un oratore a favore ed
un¢o contro.

CATAZZO (PD): parla contro la richicsta del
Consigliere Diodato.

1 Capigruppo Romano (FI) e Rivellini (AN)
chicdono la votlazione per appello nominale con il
sistema clettronico.

PRESIDENTE: ponc in votazione, per appello
nominale con il sistema elettronico. la proposta del
Consigliere Diodato.
Assiste i1l Consigliere
Marrazzo.

segretario  Pasquale
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Dopo le operazioni di voto ¢ di serutinio comunica
Iesito delic votazioni:

Presenti: 38
Votanti: kL
Favorevoli: 16
Contrari: 21
Astenuti: 0!

Il Consiglio non approva

PRESIDENTE: comunica nuovamente che la I
Commissione si ¢ cspressa favorevolmente per

relazionare  in Aula sulla proposta di legge in
csame.
MARRAZZO Nicola -I’residente i

Commissionce : relaziona sull’argomento.
DIODATO (AN): afferma che la Societd Asiir
rappresenta per Ya Regione uno sperpero di risorse
pubbliche.

Annuncia il voto contrario alla proposta di legge in
gsame.

PRESIDENTE: comunica che "Assessore
Ganapini ¢ impegnato. per motivi istituzionali,
presso | Istituto Superiore di Sanita,

Prende atto che risultano presenti gli Assessori
Velardi e Cundari ¢ comunica quindi che la seduta
pud proseguire in applicazione dell*art. 36, comma
3 del Regolamento interno.

SARNATARO (PD): fa presente che trattasi di
intervento straordinario e non di ricapitalizzazione
della socicta Astir.

Comunica che ¢ stata chiesta una Commissiene
d’inchiesta sull"intera gestione della societd Astir,
ex Recam.

Auspica la costituzione di una nuova ¢ sana
socictd a partecipazione pubblica.

PRESIDENTE: comunica che la proposta
d'istituzione di una Commissione d inchiesta
sull'argomento ¢ gid in fase di assegnazione alle
commissioni consiliari competenti.
CASTELLUCCIO (F1): sottolinea che manca un
serio piano industriale per la socictd in esame  ed
invita quindi a riflettere sull’argomento.

Annuncia il volo contrario sulla proposta di legge
in esame.

NOCERA (PRC - Misto): ta presente che la
situazione della Socierd Astir & molto complessa
ed auspica un rilancio sul piano industriale.
Annuncia il voto fuvorevole alla proposta di legge.

Alle ore 14.10 assume la presidenza il Vice
Presidente Salvatore Ronghi

BRANCACCIO (UDEUR):
prevcecupazione  della  grave
Assessori Ganapini ¢ Gabriele,
Annuncia il vole contrario sulla proposta di legge
in csame e dichiara di essere  favorevole
all'emendamento 1.1 a fuma del Consigliere
Diodato.

Condivide Tistituzione di una Commissione
d*inchiesta sulla gestione della societd Astir.

condivide la
assenza  degli

MARRAZZO P. (FI): fa presente che ¢
necessaria  in Aula  la  presenza  anche
dell’ Assessore  regionale  al  bilancio  Mariano
)" Antonio.

Sottolinea che la Societh Astir non ha un serio
piano induostriale.

Invita a riflettere in ordine alle responsabilita
sull’approvazione della proposta di legge in
csame.

Annuneia il volo contrario sulla proposta di legge
in csame,

Alle ore 14.44 assume la presidemza il Vice
Presidente Gennaro Mucciolo

CAIAZZO (PD): fa prescate che nella delibera di
piunta regionale relativa al riconoscimento del
debito [uori bilancio della socicta Astir & prevista
la 1rasmissione della documentazione alla Corte
dei Conti.

Annuncia il volo favorevole alla proposta di legge
in esame.

COLASANTO {FI): annuncia il voto contrario
alla proposta di legge in esame e fa presentc che la
gestione della societa Astir ¢ fallimentare senza
una seria prospettiva di sviluppo.
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PRESIDENTE: comunica che la  Presidente
f.onardo ha dovuto abbandonare i lavori per un
grave lutto familiare sopraggiunto.
PASSARIELLCQ (FT): annuncia i! volo contrario
all’approvazione def testo.

SCALA (La Sinistra): auspica di accelerare sulla
Commissione  d'inchiesta. ai fini  dell’cffettiva
verifica della gestione della Socicta Astir.

10SSA {Misto): chiede chiarimenti in ordine alle
assunzioni della Societa Astir ¢ propone alla 11
Commissione di CONVOCArS ad horas
['Amministratore Delegato della societd in esame
per ascoltarlo sulle assunzioni dei lavoratori.
Propone di sospendere la scduta per approfondire
["argomento in L Commissione.

PRESIDENTE: prende alto che non vi sono
richiestc d'interventi ¢ pone in votazione, per
alzata di mano, la proposta del Consigliere lossa.

1l Consiglio approva a maggioranza

[ Consiglieri Sarnataro (PD) e Scala (LA
SINISTRA} chiedono la verifica delia votazione.

PRESIDENTE: ponc in votazione, per alzata di
mano, la verifica della votazione sulla proposta di
sospensione dei lavori avanzata dal Consigliere
lossa.

Comunica. previa  verifica  del  Consigliere
Segretario Pasquale Marrazro, che hanno votato a
favore 14 Consiglieri ed hanno votato contro 9
Consiglieri.

Tl Consiglio approva a maggioranza

PRESIDENTE: sospende la seduta per sessanta
minuti per consentire lo svolgimento della 11
Commissione Consiliare e comunica che i lavori
riprenderanno alle ore 16.41.

La seduta sospesa alle ore 15.41 riprende alle
ore 16.49 con la Presidenza del Vice Presidente
Gennaro Mucciolo

SARNATARO, Presidente I11 Commissione:
comunica che I' Amministratore delegato dell” Astir
ha dato incarico di relazionare in 111 Commissione
al Presidente del Collegio dei Revisori dei Conti,
Dott. Riccio.

Chiede pertanto ulteriori
sospensione  dei
I"argomento.
PRESIDENTE: sospende la seduta.

minuti  di
approfondire

quindici
favori  per

La seduta sospesa alle ore 16.50 riprende alle
ore 17.20 con la Presidenza del Vice Presidente
Gennaro Mucciolo

SARNATARQ, Presidente IIT Commissione:
comunica che il rappresentante della societd Astir,
dott. Riccio. ha riferito che la Societa ha proceduto
alle assunvzioni di lavoratori sulla base di curricula
professionali ¢ precisa che fornird immediatamente
la documentazione relativa alle assunzioni del
personalg.

[OSSA (MISTO): propone di commissariare la
Societa Astir, in quanto non & slata osservata la
legge regionale relativa alle assunzioni mediante
bandi pubblici nelle societh a partecipazione
regionale.

Sottolinea che i lavoratori devono essere witelati
per il mantenimento occupazionale.
PRESIDENTE: comunica che ¢ necessario
proseguire nella discussione di carattere gencrale.
RONGHI (MPA}): sottolinea Villegittimita delle
assunzioni dei lavoratori della Societd Astir ¢ e
gravi responsabilita in ordine alla gestione.
Proponce di scioglicre 1a Societd in esame e chiede
che la 11 Commissione proceda alla veritica dello
stato  di gestione di tutte le 56 societda a
partecipazione regionale; stigmatizza la grave
assenza  del Presidente della Giunta e degli
Assessori regionali in Aula,

OLIVIERO (PSE): chiede chiatimenti in ordine
alla  delibera  di  Giunta  regionale  sulla
ricapitalizzazione dell’ Astir, che allo stato risulta
sospesa nell’attuazione ¢ non ritirata dalla Giunta,
IPERCOLE (AN): condivide la richiesta di
commissariamente  della Socicta in esame ¢
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soltolinea 1'assenza dei rappresentanti della Giunta
regionale.

CIARLO (PD): auspica [approvazione della
proposta di legge. pur stigmatizzando la grave
assenza degli Assessori regionali.

Propone di proscguire i lavori ad oltranza  per
I'urgenza dell”argomento.

RIVELLINI (AN): fa presente la grave assenza
dei rappresentanti della Giunta ¢ sottolinea che la
maggioranza non ha il numero legale per
approvare il provvedimento, ai sensi dell’articolo
68 dello Statuto.

Propone di sospendere la seduta per stabilire il
prosieguo dei lavori.

PRESIDENTE: convoca la Conferenza  dei
Capigruppo  per  decidere  in ordine  alla
prosecuzione dei lavori.

DIODATO (AN): fa presente che € trascotso
I"orario di chiusura dei lavori previsto per le ore
18.00 e, quindi. invita il Presidente a togliere la
seduta.

PRESIDENTE: toglic la scduta e convoca la
Conferenza dei Capigruppo.

I lavori terminano alle ore 18.06
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RESOCONTO INTEGRALE N. 15
DELLA SEDUTA CONSILIARE

DEL 2 APRILE 2009

Presidenza  dcl
Mucciolo

Vice Presidente Gennaro

INDICE degli argomenti trattati:

s Approvazione processo verbale della
seduta precedente;

» Comunicazioni del Presidente;

s« Esame dclla proposta di legge -

“Intervento straordinario Societa ASTIR
S.p A7, reg. gen. n, 455

Inizio lavori ore 12.50
PRESIDENTE: La seduta ¢ aperta.

Approvazione processo verbale della seduta
precedente

PRESIDENTE: Passiamo all approvarzionc del
verbale della seduta precedente.

Approvazione del verbale n, 13 della seduta del
30 marzo 2009. Se non vi sono obiezioni si da
per tetto ed approvato. Non vi sono obiczioni si
da per letto ed approvato.

Comunicazioni del Presidente

PRESIDENTE:  Comunico che sono stati
assenti per malattia nella seduta del 17 marzo i
Consiglieri: Ciarlo, Insigne e Sagliocco; nella
seduta del 24 marzo il Consigliere Sagliocco:
nella seduta del 30 marzo i Consiglieri: Arena,
Caputo, Errico, Giusto ¢ Grimaldi: nella seduta
del 31 marro 1 Consiglieri: Arena e Giusto.
Comunico che sono stati per missioni istituzionali
aulorizzata dalla Presidenza in data 26 marzo il
Consigliere Brusco.

Comunico. inoltre. che sono assenti per malattia
nella seduta odierna i Consiglieri: Arcna. Insigne
¢ Mocerino,

Comunico che sone siate presentate o seguenti
proposte di legge:

“Contributo della Regione Campania in favore
del  Comitato  organivzatore  del  Festival
internazionale Cinema di Salerne™ Ad iniziativa
del Consigliere Gianfranco Valiante (Regisiro
Generale n. 453) Assegnata alla VI Commissione
consiliare per I'esame ¢ alla 11 Commissione per
1l parere

Se non vi sone obiesioni cosi resta stabilito

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE: Comunico, inoltre, che ¢ stato
presentato il seguente disegno di legge: “Nuove
competenze e riordino dei consorzi di bonifica™
(Registro Generale n. 454) Ad iniziativa della
Giunta regionale, Asscssore Cozzolino
Assegnato all’ VIl Commissione consiliare per
"esame  Alle Commissioni L, 11 IV ¢ Vil per il
parere

Se non vi sono obiezion cosi resta stabilito

Cosi resta stabilito

PRESIDENTE: Comunico che la mozione a
firma dei Consiglieri Scala ¢ Cammardella ¢
pubblicata in allegato nel resoconto della seduta
odierna “Contro ogni pregiudizio razionale,
contro la misura che consente ai medici di
denunciare gli immigrati irregolari che s
rivolgono alle strutlure sanitarie, contro e
violazioni dei diritti dei minori™.

D'ERCOLE (AN): Pensavo che presiedesse la
Presidente, ma ovviamente il mio appelle & alla
funzione, al ruolo. Llaltro giormo  quandoe
abbiamo tenuto Consiglio 'ultima volta mi sono
reso  promotore  di  un’iniziativa un  po’
provocatoria. ma sicuramente molto sobria di
portare in Aula 60 panini ¢ collocarli sui banchi
dei Consiglieri. Iniziativa della quale mi assumo
tutta la responsabilitd, sia quella personale, sia
guella politica, sia quella  eventualmente
giuridica, processuale. disciplinare, qualsiasi tipo
di responsabilita collegata a quell’episodie la
rivendico  come mia e  pertanto  rovo
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assolutamente  fuori  luogo  che  rispetto  a Fsame ¢ approvazione della proposta di legge —
guell'episodio  possono  esserc  inoltrate “Intervento straordinario Societa ASTIR $.p.A™
contestazioni  a  chicehessia, riferendomi  a reg. gen. n. 433

personale dipendente o collegato a  questo
Consiglio. Quando assumo delle iniziative me ne
faccio carico. lungi da me V'idea che una mia
iniziativa possa anche soltanto  lontanamente
sflorare la responsahilitd d'altri che non hanno
concorso e che in ogni caso non  potevano
impedire la mia iniziativa. Chiunque avesse
tentato di farlo non avrebbe potuto impedirmi di
{are cid che ho fatto, shagliando o non sbhagliando
¢ mia la responsabilita, dunque chiedo alla
Presidenza di evitare che vi possano cssere
ripercussioni su qualsiasi altra persona di questo
Consiglio. perché se cosi fosse troverei la cosa
estremamente offensiva nei confrenti di chi sta
parlando in questo momento. Svolgo il mio ruolo
di Consigliere. lo svolgo male o talvolta
malissimo, perd rispetto a questo il giudizio mi
deve venire da chi & competente a darmelo. ¢’¢ la
possibilita da parte dell’organo di Presidenza
contestarmi  |'iniziativa ¢ di adottare i
provvedimenti disciplinari previsti dal
Regolamento, non  c¢i  sono  possibilita  di
intervenire diversamente, il personale fa il
proprio dovere e va rispettato per il lavora fa. non
pud essere in aleun modo, in nessuna circostanza
coinvolto nelle responsabilita dei Consiglieri.
Questo non pud accadere, voglio che resti agli
atti questo mio discorso perché & un’assunzione
di responsabilita doverasa da parte di ciascuno di
noi in questo Consiglio,

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): Intervengo
solo per dire che faccio mio I'intervento del
Consigliere D'Ercole. perché una cosa € la
dialestica politica, un’altra ¢ ["assunzione di
responsabilitd. Ritengo che qualsiasi forma di
protesta che un Consigliere regionale voglia
portare in Aula, nei limiti, ¢ chiare, di quella che
& la propria funzione. ritengo che questo appello
vada accolto. Quindi lo faccio mio, penso, a
nome di tutti i colleghi.

PRESIDENTF: Passiamo al tcrzo  punto
all’ordine del  giornoe. Ricordo che la 1l
Commissione permanente ha csaminato in data
31 marzo il provvedimento e ha espresso parere
favorevole. 1l Consigliere Diodato aveva chiesto
la parela per una questione pregiudiziale.

Alle ore 12.56 assume la Presidenza la
Presidente Alessandrina Lonardo

DIODATO (AN): Trattandosi di una guestione
pregiudiziale o meglio sospensiva credo che si
debba fare prima che entri nel vivo la
discussione.

Presidente, in primo luogo rilevo I"assenza della

Giunta o meglio degli Assessori che hanno la

compelenza sull’argomento che € oggetto di

immediata discussione, quindi questo & un fatto

discriminante ai fini della discussione.

Passo all'oggetto della richicsta sospensiva. in

data 3 marzo 2009 ho scritte al Presidente della

Commissione  bilancio € per conoscenza

all’ Assessore al lavoro, all’ Assessore

all'ambiente e al Presidente del Consiglio
regionale, per avere degli atti riguardanti ["Astir

S.p.A., ex Recam. In particolare avevo scritto “Al

fine di procedere alla legittima valutazione dei

provvedimenti relativi aila questione Astir, di

prossima atlenzione da parte del Consiglio

regionale, repuio propedeutici e inderogabili i

seguenti atti:

s bozza di bilancie relativa all’anno 2008.
comprensiva della relasione sulla gestione
debitamentc sottoscritta dall’amministratore;

o copia dei verbali del callegio sindacale
relativi all’anno 2008:

e relazionc della societa di revisione Erniest &
Younyg relativa ala gestione 2008:

o atto di cessione di quote stipulate in data
primo agosto 2008,

La presente coslituisce pregiudiziale ai sensi del

vigente Regolamento etc.”.
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Per la veritd si ¢ immediatamente attivato, ma €
un fatto congeniale al Presidente della 11
Commissione. che il giomo successivo mi ha
trasmesso quello che ha ricevuto dall” Assessore
Gabriele, ovvero: copia di verbali del collegio
sindacale Astir, relativi all’annoe 2008 e copia
della cessione delle quote in data | agoste 2008,
L™ Assessore Gabricle scriveva in data 31 marzo:
“in merito al punto 1 della richicsta vostra “bozza
di bilancio e relaziene sulla gestione relativa
all’anno 20087, il Consiglio d’ Amministraziene ¢
in riunione per "approvaziane della stessa”. Per il
punto 3. la rclazione della Ernest & Young
relativa alla gestione del 2008 sarda pronta solo
dopo che la societa di revisione avra provvedute
a esaminare il bilancio approvato dal Cda™.
Presidente,  siccome  I'Assessore  Gabricle
scriveva che il Cda ¢ in riunione in data 31 marze
2009, perché il termine uliimo di redazione del
bilancio, non di approvazione del 30 aprifc da
parte del Consiglio d’Amministrazione, ma di
redazione del bilancio cra il 31 marzo, cra in
riunione quel giotno. Credo che prima di
procederc a qualunque altra discussione su questo
argomento c’¢ una questione. ..
PRESIDENTE: 11 Consigliere
relazionando  all’Aula in riferimente a  dei
documenti  che ha chiesto ¢ chiedera,
evidentemenie, all’Aula facendo riferimento alla
possibifita di sospendere una questione  se
cONtinuare 0 meno.

Siccome sta relazionande su determinate richieste
che ha fatto penso che |'Aula per lo meno debba
ascoliare.

DIODATO (AN): Siccome questi argomenti
fondamentali  ai  fini  della  discussione ¢
soprattutto  visto che in  questa  questione
cmergone profili di responsabilita sicuramente
contabile, probabilmente anche penali per le
guesiioni che illusireremo da qui a poco, credo
sia davvero pib che utile € soprattutto a tutela dei
Consiglieri regionali che la discussionc  si
sospenda fino alla valutazione di questi ali,
anche perché lo stesso Assessore Gabriele in
Commissione I'altro giorno testimone era non

Diodato  sta

solo il Presidente della Commissione, ma anche
altri colleghi che sono intervenuti sulla vicenda,
ha detto che non ¢ inderogabile il termine di oggi
2 aprile per I'eventuale approvazione dell’atto.
ma si pud aspettare comunque qualche giorno.
perché sono assicurati gh stipendi ai lavoratori
dell” Astir ex Recam.

PRESIDENTE: Il Consigliere Diodato chiede
al’Aula la sospensione, quindi pregiudizialmente
ha posto la questione. Siccome sulla questione
sospensiva pud parlare un solo Consigliere, anche
se il proponente, in favore ed uno contro, chiedo
quindi se ¢i sono Consiglieri che intervengono
prima di passare alla votazione. [l Consigliere
Diodato chiaramente ha parlato a favore delia
sospensiva, chi parla contro?

CAIAZZO (PD): Siamo contrari a questa
richiesta di sospensione perché la materia & stata
gia abbondantemente discussa sia nel Consiglio
regionale nelle precedenti sedute, sia in duc
riunioni della Commissione bilancio, in una delle
quali addirittura sono stati chiamati in audizione
anche i rappresentanti degli attuali amministratori
¢ addirittura il collegio sindacale della socicta
Astir Spa.

Come Consiglio regionale abbiamo il dovere di
dare una rispesta di esprimere una  volontd,
abbiamo detto I’altra volta che abbiamo fatto una
tichiesta alla (iunta di sospendere 'esame della
proposta amministrativa perché pensavamo che
con una proposta di legge si polesse non solo di
garantire gli stipendi, perché non & un problema
di garantire gli stipendi ai lavoratori, ma anche di
esprimere una volonta in ordine ad un farto molto
semplice; ha la Regione V'intenzione di rilanciare
I'autivita di questa societa? Ha la Regionc la
volonta di consentire a questa societd di
perseguire quelli c¢he sono i contenuti del suo
oggetto sociale. Che sono: gli imerventi di
manutenzione in campo ambientale, le bonifiche
del suolo, inoltre gli interventi ne! campo dei
servizi inerenti la riqualificazione e il recupero
dei siti contaminati presenti nella nostra Regione,
inoltre la pulizia e la manutenzione dei reggi
lagni? Abbiamo preso atte in Commissione
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bilancio di un verbale dell”Assemblea dei so¢i,
¢'& la ricostruzione che sta agli atti della Regione
contenuta nella delibera amministrativa della
Giunta regienale che ripercorre tutta la vicenda,
la delibera n. 262 del 23/03/2009, Ora, per quanto
riguarda il Consiglio regionale abbiamo soltanto
da pronunciarci in ordine alla volontd o meno di
mettere a disposizione con una variazionc di
bilancic le risorsc necessarie a rilanciare la
sacield e consentire successivamente alla Giunta
regionale ¢ poi agli amministratori della societa
in sede di assemblea, secondo le leggi vigenti,
secondo il Codice Civile, di rilanciare le attivitd
della societs, risanarc la secietd, garantire una
prospetlliva occupazionale che deve essere legala
alle attivita che si mettono in campo ed anche al
ruolo. alla funzione che sia la Regione che il
Commissariato all’emergenza rifiuti hanno da
porre in esscre.

Per queste ragioni siamo per procedere oggi, dare
una risposta positiva a questo problema e siamo
contrari alla richiesta di sospensiva che ¢ stata
avanzata,

ROMANO (FI): Chicdo la votazione elettronica.
RIVELLINT (AN): Appoggio la richiesta di
votazione elcttronica.

PRESIDENTE: E' stata chiesta la votazione
clettronica.

CAIAZZO (PD): Vorrei sapere chi ha chiesio la
votazione elettronica?

PRESIDENTE: Romane e Riveltini,
CATAZZO(PD): Capigruppo di quali partiti?
PRESIDENTE: Al momento in Consiglio
Regionale di An ¢ Forza lalia.

Dichiaro aperta la votazione

Dichiaro chiusa la votazione

Csito della votazione:

Presenti 38
Votanti 38
Favorevoli 16
Contrari 21
Astenuti 1

II Consiglio non approva

PRESIDENTE: Passiamo quindi al terzo punto
dell'ordine del giormo. Ricordo che la I
Commissione permanente e ha esaminato in data
31 marzo il prevvedimento e ha espresso parere
favorevole. Voplio ricordare che e stato yucsio
Consiglie, con votazione precisa, a dettare i
tempi e 1"agenda della Commissione.
MARRAZZO N. (IDV): Su questa proposta di
legge bisognerebbe anche capire rispetio alla
delibera di Giunta se & ancora in vita 0 no, penso
che su questo i sard qualche chiarimente da
parte di qualcuno. La 11 Commissione ha
esaminato la proposta di legge che clera
pervenuta relaliva alla ricapitalizzazione Astir
Spa.

Su questo argomento la [I Commissione ha svolto
un lavoro piutiosto proficuo tenuto conto che ha
provveduto ad avere una serie di audizioni sia
con gli Assessori Corrado Gabriele, sia con il
Consiglio &’ Amministrazione della societa Astir
Spa.

La proposta di legge cosi come ci ¢ pervenuta ¢
stata successivamente oppartunamentc emendata,
pertanto la Commissione ha in parte riscritto
quello che ¢ it fine di quesio appestamento di
risorse ¢ quindi della creazione di una UPB
competente.  Pertanto  non  parliamo  pid di
ricapitalizzazione, ma la Commissione ha inieso,
con I'approvazione che ¢'¢ stata, di dare un titolo
diverso ciog “intervento straordinario a favore
deila socicta Astir Spa”, questo per volontd
unanime dei Commissari presenti all’atto della
volazione. Cosi come pure la Commissione ha
messo in cvidenza una serie di luci ed ombre che
nel corso degli incontri sono venuti fuori rispetto
all’operato di questa societd ¢ ha dato mandato.
sempre necl testo della legge, alla Giunta di
provvedere di metlere in campo tutie le iniziative
necessaric per fare in modo che si parli solo di
luci e non di ombre. Alla luce degli cmendamenti
che sono stati approvati ¢ della proposta di legge,
cosi come ¢ stata emendata. ¢ stata approvata
all'unanimita dei presenti in Commissione.
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PRESIDENTE: £’ aperta la discussione
generale e quindi le iscrizioni per quanti vogliano
intervenire.

DIODATO (AN): Come dice gualche amico in
questi giorni ormai siccome si ¢ dato fondo a
tutte le risorse all’interno della ex Recam, almeno
fino a questo momento. non ¢'é pid da un lato
alcun inferesse a  discutere  veramente delfa
Recam in attesa che si formi di nuove il plafond
su cui i predatori possano poi fiondarsi ed ecco
perché I'assenza dell'Assessore Gabriele e per
ovviamenle  minori, ma molte  minori,
responsabilita quella dell’ Assessore Ganapini. Da
Consiglicre di prima legislatura, prima di entrare
nel merito. evidenzio come questa sia |'ennesima
sanatoria che stiame costretti ad operare. E
I'ennesima volta in cui siamo chiamati a chiudere
il recinto dopo che i buoi sono scappati, perd una
cosa & certa mi auguro di trovare all'interno di
questo  Consiglie  regionale  colleghi,  non
necessariamente di centro — destra ma anche ¢
soprattutto di centro — sinistra, che vogliano
concordare atti che abbiano un duplice scopo, il
primo quello di accertare le responsabilita, non
solo contabili, perché quelle mi sembrano gid
chiare. ma anche se dovessero profilarsi quelle di
carattcre  penale. 1altro aspetto, quello  di
decidere che cosa deve essere guesta socictd, se
Guesta societd deve essere il pill immondo
carrozzone clientelare dal quale si attinge ogni
gualvolta ve ne & bisogno, senza avere un minimo
di remora e di etica e di rispetto delle pubbliche
risorse 0 sc deve essere qualcosa che puo servire
veramente a questa Regione. Sono del parere che
questa socictd non serva. sono del parere che
guesta societd debba essere chiusa, sono del
parete che una volla che ci troviamo sul groppone
i lavoratori meglio sia prendere atto di questi
crrori ¢ almene garantire lore. piuttosto che
continuare a sperperarc  pubbliche risorse
giustificandole con presunti interventi di bonifica
ambientale piutiosto che per rispondere a quella
che ¢ l'esigenza vera. cioé. di mantencre quests
438 — 37- 40 lavoratori, che via via sono cresciuti
per lc varie gestioni che si sono susseguite.

Allora, io avevo fatto una questionc preliminare
perché la bozza di bilancio al 2008, che dovrebbe
essere varata dal Consiglio di amministrazione
entro i1 31 del mese trascorso, non ¢'era ed anche
per questi motivi reputo necessario, alla fuce del
cambio di amministratori e della cessione di
quote, che sarebbe necessario rinviare la seduta
agli inizi di aprile, ma noi abbiama verificato che
non ¢ questa volonta e che quindi si deve
procedere al ripiano di questa perdita di csercizio
che ammonta a 17 milioni di curo, 102.286,03
euro. trasformando quella che la proposta della
Giunta di debito fuori bilancio in proposta di
legge che poi con gli cmendamenti accolti in
Commissione, proposti dal collega Oliviero, si ¢
trasformato in un coniributo straordinario alla
Astir ex Recam. Ragioniamo un attimo su che
tipo di debiti siano, di come si siano formati e di
quali prospettive di intravedono per la ex Recam.
La situazione debitoria della societa & molto
complessa ¢ va a toccare non solo i debiti
tributari  ed in  particolar modo  quelli
previdenziali che ammontano ad 8 milioni 534
mila 138 euro, ma anche debiti verso fornitori
pari ad oltre 2 milioni di curo, per un totale con
l'aggiunta dei debiti verso dipendenti e molte
miniturie di quei 17 milioni cui ho fatto cenno.
Nella bozza ¢'¢ di tutto, vitto, alloggio, lavatura,
stiratura. nella bozza pervenutaci fa riflettere su
tulte la voce “consulenze”. Una voce che
ammonta ad oltre 200 mila euro nel sole 2008.
cifra in ulteriore aumento rispette al 2007; sulle
consulenze & doveroso conoscerc esattamenic fa
tipologia dellc stesse. ovvero 1 percipienti, gli
importi corrisposti ad ognuno di essi ¢ la natura e
la qualita delle prestazioni ciTettuate. La debitoria
complessiva, oltre a preoccupare delle cifre
ingenti, preoccupa anche per i rilievi penali al
quale pud trascinarc la Regione stessa. Tali
fattispecie  penali  altengono al  mancato
versamente  dei  contributi  obbligatori, legge
689/81 ed al versamentio dell'lva, che il piu
rccente decreto legistativo, 10 marzo 2000 n. 74,
intepra nel sistema delle sanzioni Iributarie
penali, cosi come va cvidenziato che il
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conseguente maturare di sanzioni e di intcressi su
importi cosi irrilevanti, genera un evidente danno
patrimoniale su cui non potrd non intervenire la
Corte dei Conti, alla quale andranno trasmessi per
competenza gli atti. Per il vero, la proposta della
Giunta, quella iniziale, prevedeva comunque la
trasmissione degli atti alla Procura della Corte dei
Conti, perd si badi bene, solo per la richiamata
legge alla siessa  vanno  trasmessi tutti i
riconoscimenti di debiti fuori bilancio cd io non
vorrei che la trasformazione dell'atto delibetativa
in proposta di legge, evitasse la trasmissione
degli atti alla Procura della Corte dei Conti, fosse
un ufteriore salvagente lanciate a coloro i quali
hanno eventualmente, scorrettamente manipolato
le risorse pubbliche. In realtd la Procura della
Repubblica della Corte dei Conti. va evidenziata
lintera problematica defla  cattiva  gestione
societaria, ulteriore eccezione preliminare in tal
senso & che 'avvocatura, contenzieso civile e
penale, dovra tempestivamente  relazionare
sull'effettiva responsabilita  dell'intera vicenda
socictaria. Ma qual ¢ la prospettiva per il futuro?
Sebbene venga accordato questo salvalaggio in
extremis alla Astir Spa il ripianamento ¢ la
perdita di certo non potrd garantire il futuro della
societd, se, come pare continueranno a mancare
le commesse. Infatti, clemento preoccupante non
& solo il ripiano della perdita per oltre 17 milioni,
ma il fatto che il 2008 ha visto crollare il fatturato
della socicta, i1 cui valore della produzione passa
da 20 milioni a 4 milioni di euro. Si pensi che
solo il personale costa all'azienda ohtre 11 milioni
di eura ['anno. con oltre 400 persone impiegale ¢
con questo fatturato & prevedibile una perdita
similare, ciog di oltre 17 milioni di euro per ogni
anno di gestione. Del pill volte invocato piano
industriale non ne abbiamo avuto (raccia ©
soprattutto, non riusciamo ad intravedere le
prospettive di continuitd aziendale, in mancanza
deila quale sarebbe comungue vano il tentativo
degli amministratori, costreti gia da subito a
mettere in liguidazione la societa. Ma vi ¢ di pin:
in presenza di una perdita cosi rilevante € prassi
consofidata nella procedura di ripiano  della

perdita siessa, la contestuale presentazione
all'Assemblea dei soci, oltre che il previsto, ma
non presente piano  industriale, anche di un
analitico budget 2009, se non addirittura del
successivo triennio che dimostri l'effettiva della
continuitd aziendale con il confronto tra i ricavi
attesi e piustificati da  cffettivi contratti o
commesse con i costi efficientati. Del resto la
slessa certificazione della societa di revisione
faceva espressa riserva sull'eftettiva possibilita di
continuitd aziendale gia con l'approvazione del
bilancio 2007, ulteriore elemento di perplessitd
de! quale non si avea compiuta traccia fin quando
non leggeremo la relazione della gestione del
progetto di bilancio 2008 e l'acquisizione delle
quote della secieta Sviluppo ltalia Spa. socia al
49% della ex Recam Spa. non si hanno notizie
circa a modalita di gestione della cessione. che a
guanto pare. nonostante l'ingente perdita della
quaic stiamo ora discutendo, sia avvenuta al
valore nominale. $e cosi fosse rcalmente si
potrebbe parlare di scandale sullargomento e
sulla stesso argomenio tuttavia chiediamo i
relativi atti amministrativi a supporto e ¢
riserviamo un approfondimento. Perché? Perche
all'interne dell'atto di cessione. che io ho avuto il
31 marzo scorso. due giorni fa. si fa riferimento
in piti passaggi a patti parasociali, ma dico io, il
Consiglio regionale deve sapere se allatto di
trasmissione delte quote in data 1 agosto 2008 |
queste quote, che sona state trasferite al valore
nominale. andavano cosi trasferite all'ltalia
Lavoro Spa? Oppure queste quote dovevano
essere Lrasferite al valore di mercato, che non era
0 o un centesimo, era meno di zero, ¢ noi
possiamo  assumere  decisioni e possiamo
ragionare senza questi atti? La scelleratesza con
cui si vuole a tutti modi coinvolgere il Consiglio
regionale & pari al fallimento con cul si ¢ portata
avanti questamministrazione regionale ¢ uno del
“Bassolino boys™ che & intervenuto qualche
minuto fa per esprimersi contro la mia richiesta di
sospensione, nc & la classica rappresentazionc.
Allora, come diceva, volevamo dire che in
presenza di un cosi vistoso deficit la quota
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ceduta, in realtd non aveva alcun valore, anzi
aveva un valore negativo per la necessita di
ripiano della perdita anche da parte del socio
recedente. e anche questo & argomento di
attenzione della Corte dei Conti alla quale
andrebbe aitentamente evidenziato. Passiamo alle
responsabilita politiche. Sempre inerente all'anno
2008. 15 fuglio. vi & stata la nomina con
assemblea ordinaria del nuove CDA, in quella
stessa seduta V'Assessore Corrado Gabriele, deus
ex macchina aggiungo io. di tutta questa vicenda,
come si legpe dal verbale, udite che cosa ha
dichiarato. mi rivolge a quei bravissimi colleghi
che non hanno letto 1 verbali, perché sono
convinto che prima di venire in questAula vi
siate ferrati (rattandosi di materia  scottante,
immaginate i soli 17 milioni di euro diviso 60
cosa significa da rimborsare alla Corte dei Conti.
perché gli hanno gid porto a casa quello che
dovevano portare. Continua omissis dal verbale
del 15 luglio, continua !'Assessore Gabriele
proponendo al neo Consiglio di procedere, quindi
dava lc indicazioni. i pizzini. appena insediato
alla nemina del dottor Eleodero Barba, in qualita
di Dirigente addetto al servizio affari generali e
relazioni esterne, era il trade d'union tra la Recam
Astir ¢ la politica debbo presumere. I'Asscssorc
Giabricle inoltre, senza minimamente conescere
['organigramma ed il funzionigramma aziendale,
né avendo minimamente titolo, indicava anche di
cosa dovra occuparsi il nuovo dirigente.
Leggendo il verbale infati continua I'Assessore,
omissis, questo Dirigente: * cui andranno affidate
tra l'altro, le attivita di segreteria del Consiglio di
amministrazione, gestione operativa dei rapporti
con l'azionariato, cio¢ con lui, enti, istituzioni ed
ambicnti esterni di riferimento, coordinamento
delle relazioni della societd con gli organi di
comunicazione, le veline™ e chiude qua Gabricle,
in alti termini. proseguo o, & evidenle
lingerenza del socio nci confronti dei fatti
gestionali. A riguardo e sottolinco che il nuove
diritte socictario chiarisce che i soci non devono
ingerire nei fatti di gestione, la cui compelenza ¢
di  esclusiva competenza del  Consiglo  di

amministraziene, nel nostro  caso € invece
evidente che € il contrario, con accentuata azione
pressione della politica ¢ in particolare della
politica di sinistra. Lo stesso alteggiamento
dell'Assessore  Gabriele si evince  dalfultima
assemblea, una delle ultime del 2007 della
societd, ove lo stesso Gabriele sottelinea “una
delle concause dellattuale situazione € siata, non
il comportamento dell'attuale argano
amministrativo, bensi if passaggio dal vecchio al
nuovo Consiglio con tutte le conseguenze che
tale passaggio ha comportato”. Debbo presumere
che VAssessore si riferisse al passaggio tra un
ufficio e l'altro ¢ portando via le borse si & perso
gualcosa, perché si mantiene nel limbo senza
indicare le responsabilita né dell'organo nuavo,
né dell'organo vecchio, quindi & offensiva per
lintelligenza di chi ha letto questi verbali. le frasi
utilizzante da Gabriele, che dive “'se le colpe non
sono dell'attuale organo amminisirativo, lo sono
del veechio e non del passaggio™ che, diciamo
noi, * in una corretta gestione non dovrebbe
causare nessun tipo di problema. Bvidentemente
si cerca di lare gli equilibristi tutelando it nuovo
senza ledere il vecchio, ma qualcuno dovréd pure
assumersi le responsabilita ¢ I'Assessore Gabricle
dovrebbe essere il primo a farlo rassegnando le
dimissioni™. In fatto di responsabilita, ricordiamo
inoltre V'entrata in vigore del decreto legislativo i
81 del 9 aprile 2008. “testo unico in materia di
{utela della salute e della sicurezza dei luoghi di
lavore™, dove si sancisce che solo I'ente che abbia
adottato ed ecfficacemente attuato il modello
organizzativo e di gestione idoneo ad assicurare
la conformita dei requisiti €d obblighi giuridics in
materia di salute di sicurezza sui luoghi di lavoro,
possa  ottcnere  l'esclusione  della  swa
responsabilita, fatto sicuramente che non succede
per 1'Astir Spa, dove addirittura in data 17 luglio
2008, veniva sequestrato il canticre di Monaco —
Aiello — Farina, a seguito di un infortunio di un
operaio, Tale accadimento ed ulteriori altri ai
quali sono ipoteticamente soggetti gl oltre 300
operai defi'azienda, alla luce del combinato
disposto dellarticelo 30, del decreto legislativo
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81/2008 ¢ dello schema di decreto legislativo
231/01 potrebbe investire oltre alla responsabilita
dei singoli, la stessa societa con un ingentissimo
danno patrimoniale incombente. Quello che per
noi desta grandi perplessita. ¢ sono gli aspetti
relativi al piano industriale dell'azienda, che gia
in data 17 dicembre 2008 il collegio sindacale
richiamava, dicendo: “it collegio. alla luce degli
accadimenti succedutisi dalla  chiusura  della
convenzione telativa al primoe  guinquennio,
esprime la propria viva preoccupazione in ordine
alla mancata programmazione delle attivita della
socictd nonostante l'avvenuto insediamento del
nuova CDA, che ha redatto un piane industriale, |
cui contenuti a nostro giudizio, sono di difficile
atluazione, sia in ordine allc problematiche
dell'Ente regione, che alla normativa vigente in
materia di affidamenti in house™. Sulla gestione
della societa. del resto gia con verbale del 25
luglio 2008, mosirava ormai  fortissime
perplessitd scrivendo: “la  continua tensionc
finanziaria ha condizionalo costantemente lc
scelte del Consiglio di amministrazione, ormai il
collegio ritiene che la condiziene gestionale &
insostenibile™ ¢ con questo, caro Presidente,
ringraziandola concludo.

PRESIDENTE: Intanto comunico atl'Aula che
abbiamo fatto un'ulteriore ricerca. ringrazio di
queste  I'Assessore Velardi, 1'Assessore al ramo
Ganapini, oggi parliamo di questimportante
provvedimento, & in questo momento impegnato
all'lstituto Superiore della Sanita, mentre i suoi
uftici mi diceva che cera la Guardia di Finanzia
che cra impegnata con i sindaci, un piccalo
giallo, perd ¢'é di fatto che FAssessore oggi non &
presentc per esscre testimone, mentre 'Assessore
Gabricle non Pabbiamo ancora cercato, adesso o
faccic  cercare.  Intanto, gquando ¢'¢ un
rappresentante della Giunta, ve ne sono due.
quindi Velardi e Cundari, si pud procedere con i
lavori perché sono loro che rappresentano e
rispondono per conto della Giunta,
SARNATARO (PD): Finalmente giunge in Aula
questo importantc provvedimento.
Provvedimento che ha visto lavorare le

Commissioni, lo stesso Consiglio in pia di
un'occasione; ¢i sono state audizioni, incontri con
i sindacati, diciamo che guesto tempo ¢ servito ad
analizzare bene tuna la vicenda che questa
mattina ¢i accingiamo a discutcre in Aula. Se
dovessi dare un piudizio rispetto a tutte le cose
che ho ascoltato. negli  incontri con le
Commissioni. i sindacati, le forze politiche, mi
verrebbe da dire che ad un certo punto mi sone
precccupato, poi via via il ragionamento si & un
po' aggiustato. dopo che si ¢ cercato di
individuare.  giustamente  dico. le  varic
responsabilita dopo che per un petiodo veniva
quasi avanti che c'erano grosse responsabilita da
partc dei lavoratori. Alla  fine  abbiamo
raddrizzato i1 tiro, abbiamo verificato la storia di
guesta socictd, sioria che spesso si € dimenticata.
Faceva benc Diodato a richiamare alcunc
questioni; sono tra quelli che credono che la
vicenda di questa societd, una voita approvato
anche  lintervento  straordinario e  non
ricapitalizzazione, come diceva il Presidente
Marrazzo non  finisce qui. Ma ¢l saranno
sicuramente ulterieri occasioni, credo che anche
al di fueri di quest'Aula, per affrontare questa
questione. Sarebbe profondamente shagliato
dividerci su questo provvedimento, perché credo
¢ non vorrel esserc smentito, che si affidava alla
maggioranza il compito di risolvere questo
problema, cosa che il voto finale sancira. Per(
vorrei cntrare pill dentro ad aleune questioni
perché la dohbiamo smettere che quando si tratta
di votare auti si dice alla maggioranza:
“yotatevelo!”. Va bene, noi siamo la maggioranza
e ci assumiamo tutte le responsabilita; perd
questa vicenda non finisce qui perché il bello
verra nel momento in cui ritomeremo  in
Commissione. Ed assumo, qui, in Aula, un
impegno d'onote, cioé che guesta vicenda iniziera
il suo vero cammine ncl momento in cui la
socictd verra nella Commissione che ho Tonere di
presiedere, per affrontare il piano industriale; li
misureremo la volontd di maggioranza ¢ di
opposizione su se vogliamo un'azicnda sana ¢ se
vogliamo un'azienda efficiente. Credo che adesso
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¢ profondamente sbagliato andare avanti con i
processi, io non sono venute in un'Aula di
Tribunale questa mattina, sono  wvenuto  in
Consiglio regionale, sapendo che davanti a noi
abbiamo una scelta difficile per quello che ha
rappresentato quest'azienda negli anni passati, ¢
sc ¢ sono responsabilitd, esse sono a carico di
tutsi. Penso anche un'altra cosa. Diceva mio
nonno: “non ¢ sempre vero quetlo che si dice.
spesso si dice esattamente il contrario di quello
che si pensa™ in queslo caso le cose vere sono
altre, ed io sono anche per andarc a verificare le
cose vere ¢ le altre cose che qui non si dicono,
tant'¢ che da questi banchi & partita la decisione
di proporre una Commissiene d'Inchiesta che
affronti i problemi a largo raggio. Si parla delle
responsabilita delle aziende, si parla della
responsabilitd (se ¢i sono) dei Yavoratori, si parla
delic responsabilita sul come si sono gonfiati gli
organici. Fd io sono uno di quelli che vuole
capire come mai quest'azienda nasce con 330
lavoratori ¢ arrivi ad oggi a 480. Ecco perché non
& uno scandalo che qualche Consigliere chieda a
questa societa di averc 1 nomi e cognomi dei
dipendenti e le rispettive date di assunzioni,
perché dobbiamo sapere tuito. Ma, “attenzione!
non ¢ che voi volete chiarire e volete sapere certe
cose ¢ da questalira parte ¢'¢ chi vuole
annacquare”, no, ¢ lo verificheremo anche con ghi
atti che proporremo. Questa mattina invece sto
qui per fare un solo atto. Siccome vengo da quel
mondo. a differenza di Nicola Caputo che viene
da un altro mondo, sono pit per dilendere |
lavoratori che non gli imprenditori: poi li difendo
male, non ' difendo bene, ma crede che noi
questa mattina non dobbiamo farc altro che
approvare questa legpe perché l'aliernativa sapete
qual & ? £ lo scioglimento della societa, percid
voglio questintervento straordinario che ripiana i
debiti e da domani mattina sedermi intorno ad un
tavolo, con tutti quanti voi, per capire che azienda
vogliamo realizzare. come vogliamo  costruire
una nuova azienda, quali debbone cssere le
responsabilitd, quale deve essere il ruolo
delt'azienda: e decidere sc questa societa deve

continuare perché & in condizione o meno di
poter gestire i compiti affidati. Tutto cio per
evitare come diceva Pierino Diodato che ci
troveremo di fronte ad un'azienda che non ha
prospettive. Questo credo siano le cose che
dobbiamo considerare. Poi ¢’¢ un’altra ¢cosa che il
Consigliere Diodato dice e cioé che bisogna
cvitare che un domani la Corte dei Conli
condanni I'intero Consiglio al rimborso delle
cifre previste dalla legge. Ovviamente mi auguro
che non sia cosi. Abbiamo un compito questa
mattina ¢ l'invite che rivolgo a chi deve ancora
intervenire & di evitare di sembrare di stare in
un‘aula  del  Tribunale. Questo  problema
"abbiamo affrontato ¢ sviscerato dalla A alla Z.
Visto che abbiamo anche altri problemi dopo
guesto atto, credo che sarebbe cosa buona e
giusta che noi decidessimo, cosi come abbiamo
anche discusso in questi giorni nelle rispettive
Commissioni, di approvarc questatto per dare
tranquillita ai lavoratori ¢ per ragionare, da
domani mattina, sul come affronteremo  le
questioni del piano industriale in questa azienda,
perché tulti quanti saremo impegnati a fare in
moado che decolli una nuova azienda e per non
scntire pils, cosi come alcuni mesi fa abbiamo
sentito da parte dei lavoratori, che la mattina essi
si recavano al lavoro e non trovavano cosa fare,
perché I’azienda non li metteva nelle condizioni
di lavorare. Dobbiamoe creare un’azienda che
deve esscre efficiente, efficace, produttiva e che
risolva i problemi allinché divenga un’azienda
vera.

PRESIDENTE: Siccome & stata richiamata da!
Consiglicre Sarnataro la  possibilita di una
proposta in  merito  all’istituzione  di una
Commissione  d’inchicsta, voglio  informare
"Aula che & stata presentata feri € ho gia
provvedute ad asscgnarla per ['esame alla !l
Commissione. Gli uffici stanno gia lavorando, lo
faranno ancora piu velocemente dopo che € stalo
richiamato in Aula. alla fine della scduta ¢i sara
una formale asseghazione, quindi  dard
comunicazione all*Aula alla fine della seduta.
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CASTELLUCCIO (F1): Prendao la parola in un
momento  particolare  per noi della Regione
Campania, viviamo continug emergenze che
questo centro — sinistra ¢i propone tutti i giorni,
che vanno dall’emergenza rifiuti, all’emergenza
sanita. oggi all’emergenza per il problema della
ex Recam. Sempre in un clima di emergenza ci
roviamo quotidianamente a dover affrontare
problemi che dalla sera alla maltina ci vengono
proposti da questa Giunta.

Resto allibito, questo 1o dico al collega Sarnataro.
dalle sue parole, perché non & pensabile che un
provvedimento di messa in funzione di una
socicta che francamente avete dissestato possa
essere fatto soltanto ed esclusivamenie per la
necessitd in questo momenta di dover andare
avanti. tutti siamo d’accordo che & necessario
assicurare  in  modo chiaro ¢ preciso  la
continuazione, in un momente di crisi economica
cosi forte come quello che stiamo attraversando,
a 400 dipendenti di poter continuare a lavorare.
Pero questo deve essere fatto in modo adeguato,
in modo intelligente, in modo che si consenta a
questi operai non soltanto di poter vivere la
giornata odierna attraverso il risanamento di un
piccola debito, ma soprattutto viverc quella che ¢
la prospettiva del proprio lavoro. Francamente
resto allibite dalle carte che sono state presentate
in Commissione dalla Giunta. la quate prima ha
presentato  questa  ricapitalizzazione come  un
debito fuori bilancio, oggi siamo a discutere di
una legge che in qualche modo modifica la
situazione pregressa ma che nulla dice, non una
parola, su quello che & il futuro di questa societd
ed ¢ questa la cosa grave. 1l futuro non lo
possiamo scrivere dopo che buttiamo 17 milioni
di euro. ma avremmo dovuto scriverlo prima,
fermo restando la necessitd di assicurare  ai
lavoratori la continuazione. Francamente inviterei
wutti a riflettere su quanto sta accadendo, inviterei
a riflettere su quelli che sono i dati di bilancio
dove vediamo un calo del patrimonio netto
improvviso con delle spiegazioni sommarie avute
da questa Giunta, dove ci troviamo che il costo di
un servizio passa dallo 0.95% al 518% quesie

sono cose che devono far riflettere il Consiglie.
cosi come hanno fatto riflettere nella fase iniziale
la Commissione guando la Giunta ci porta come
debito fuori bilancio 17 milioni ¢ mezzo di euro
di ricapitalizzazione, parlando di un debito
verificatosi nello Stato Patrimoniale senza capire
che una perdita ¢ qualcosa che si verifica nel
Conto Economico. Queste cose devono invitarci
a riflettere perché in questo modo la Regione
Campania la mandiamo veramente al macero pil
di quanto gia dopo tanti anni di Governo di
questo centro — sinistra non sia accaduto.

Invite questo Consiglio a riflettere su due cose
che sono essenziali, nel preannunciare il mio volo
conirario a questo provvedimento di fegge, dico
anche che sarebbe opportuno avviare una
discussione seria su quelle che deve cssere il
progetto di questa sicura. perché s¢ veramente si
voleva metiere mano, care Consigliere Sarnataro,
ad avviare un processo serio e vero che doveva
consentire a questa societa di andare avanli
saremmo stati disponibili non a investirc 17
milioni, a investirne 40 milioni alla condizione
secondo la quale avevamo un piano industriale
serio nel quale si spiegava quello che era il
progetto che questa socictd doveva portare avanti,
quindi assicuravamo a questi  dipendenti
veramentc il futuro. Come stiamo facendo oggl,
secondo me, non stiamo facendo null’altro che
assicurare il minimo dell’ordinario che serve
soltanto cd esclusivamente a fare in mado che
oggi noi paghiamo gli stipendi, ma domani di
questa societd cosa sard? Quando ci ritroveremo a
fine anno con una societa che oggi ha 4 milioni di
fatturato a dover affrontare nuovamente un debito
di 17. 18 milioni cosa faremo come Consiglio
regionale? Per una volta la Giunta mostri
veramente di avere a cuore quelle che sono le
sorti delle cose della Regione Camipania e per una
volta presenti in Consiglio una proposta che sia
una proposta seria., credibile alla quale witi noi
avremmo potuto aderire, cosa che sicuramente
non pessiamo fare nel momento in cui la proposta
¢ soltanto ¢ esclusivamente quella di voler
mettere un’enncsima pezza a tanti problemi che
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gquesta Giunta sta creando alla Regione Campania
e quindi ai cittadini. L'aggravio di spesa sulle
casse di questa Regionc non pud essere falto
sempre per in guesto modo.

$c¢ la Regione incominciasse in modo serio a
pagare quelli che sono i debiti per le commesse
che in qualche modo ha direttamente con l'ex
Recam. oggi Astir, forse la stessa Astir potrebbe
alTrontare in modo diverse quello che ¢ il proprio
cammino. [¥amoci una regolarita, smettiamola di
prenderei in gire come abbiamo fatto fine a
questo momento e come abbiamo fatto in tutti
questi giorni anche in Commissione, dicendoci
wita una serie di bugie, abbiate il coraggio di
proporre un piano industriale serio e avreste
trovato sicuramente un’opposizione che avrebbe
valutato con voi in modo serio guelio che era il
cammino che bisognava portare avanti. Nel
momento  in cui proponete cose che  sono,
francamente, abbastanza sciocche le dovete
votare da soli e dovete avere il coraggio di
volarvele sapendo che agli atti ci sono
dichiarazioni per le quali spicghiamo il perché
del nostro dissenso.

NOCERA {(PRC — MISTO): Presidente,
abbiamo discusso ampiamente nel corso di queste
settimane in Commissione bilancio, come ha
ricordato il Presidente  della  Commissione
introducendo  "argomento in Aula ed abbiamo
csaminato con molta attenzione la questione in

oggetto con un dibattito che ha visto il
coinvolgimento di tanti Consiglieri,
delV’ Assessore  al  lavore  Corrado  Gabriele,

dell’ Assessore al Bilancio il Professore Mariano
D’ Antonio, ¢ con un dibattito molio ampio che a
iratti ha avuto anche delle punte di asprezza.
Abbiamo discusso sulla prima delibera di Giunta
che era stata trasmessa alla Commissione e che
era costruita sulla fattispecie del riconoscimento
dei debiti fuori bilancio, successivamente si &
aperta una discussione su richicsta di diversi
colleghi, opportuna io crede, sulle modalitd con
cui si & formato il debito della societd in oggetto,
debito di cui abbiamo appreso diversi aspetti
dali’audizione in Commissione tenuta dal Dollore

Riccio, Presidente del collegio dei Revisori dei
Conti della societa. Infine, la Commissione ha
preso a lavorare sulla proposta di legge avanzala
da un Gruppo di Consiglieri regionali, di diversi
gruppi che, come ricordava il Presidenie
Marrazzo in  Aula, ¢ stata poi emendata
raccogliendo tutti gli emendamenti proposti dal
Consiglicre  Oliviero ¢ altri ¢ poi  votata
all’unanimita ¢ trasmessa all’Aula.

Abbiamo inteso dare, pur consapevoli delle
riflessioni che da pil parti sono venute anche nel
corso di questa prima parte del dibattito di Aula,
un'accelcrazione  all’iter di  approvazione di
questo atto anche perché abbiamo appreso che i
lunghi lavori deila Commissione per ben due
sedute, che gia da alcuni mesi sarebbe in cssere
una procedura di scioglimente della societd, la
procedura sarebbe aperta davanti al notaio. che
tiene I"Assemblea della societd ai sensi degli
articali 2446 e 2447 del Codice Civile. Il notaio
avrebbe informato che alfa prossima seduta
dell’Assemblea  straordinaria  dei soci  dowra
essere presentalo un titolo di credito esigibile ¢
quindi sutla parola la Giunta regionale, it suo
rappresentante non sarebbe pitlt in grado di poter
accertare ¢ assicurare chi manticne in ordine i
conti della societda che verranno erogati i L7
milioni come previsti dalla prima delibera di
Giunte ora dalla proposta di legge in discussione
qui in Consiglio ¢ che assorbe di fatta il
contenuto di quella prima delibera. Abbiamo
dunque appreso, scmpre in Commissione. che la
Giunta dovra ripresentarsi in sede di assemblea
straordinaria dei soci con un atto approvato,
I' Assernblea risulta gia convocata per la prossima
settimana, ente dovrebbe giungere 11 con una
risoluzione assunta dal Consiglio regionale, se
questo non avvenisse abbiamo appreso che I'Ente
dovrebbe presentarsi con un decreto  del
Presidente della Giunta regionale che indici il
Commissario liquidatore senza il quale atto
chiunque avesse titolo ed interesse per il credito
che vanta nei confronti della socictd potrebbe
chiedere al Tribunale la nomina d'ufficio di un
Commissatio liquidatore. Sappiamo, infine. che
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all'ultima Assemblea dei soci il rappresentantc
della Giunta ha partecipato dichiarando che in
Giunta era stata approvata una delibera di
ricapitalizzazione, poi approvata anche in
Commissione bilancio, peraltro. come sappiamo,
soblecitata da documenti unanimi dei Capigruppo
di questo Consiglio regionale. Abbiamo lavorato
ad una modifica opportuna di guel primo atto, ma
certo non possiamo sottrarci a fornire alla Giunta
uno  strumento  tempestivo  per  evitare o
scioglimento della socicla ¢ la conseguente
procedura di mobilitd per i 400 dipendenti. Per
quanto attienc agli aspetti  pid pelitici della
vicenda, restano utilissime le considcrayioni fatte
in Commissione, ora anche qui in Aula. da
diversi colleghi circa la missione ¢ la funzione
produttiva della societa in questione. Abbiamo
appreso che la societa pur nelle sue difficolta
avrebbe operato su 50 km di territorio, ripulendo
gli alvei cd assolvendo ad interventi di bonifica
ambientale necessari per prevenire frane rapide
ed alluvioni molto frequenti date le particolari
condizioni di dissesto idrogeologico del territorio
della Campania. Credo dovra esscre rafforzato il
ruolo della societd sia nel managment, sia della
missione produttiva, dobbiame capire meglio
come si & gestita e come si & diretta questa
azienda, ma per farlo dobbiamo necessariamentc
rilanciare Desistenza, la missione produttiva ¢
soprattutto, in un tornado di crisi economica -
sociale cosi drammatico come quello  che
atiraversiamo. i livelli occupazionale. questo a
noi compete. Competera esaminare con le nosire
funzioni di monitoraggio tutto il lavoro
successivo che dovra essere  sviluppato. Su
eventuali episodi di male gestione faccia ogpi
accertamento la Magistratura che ne ha la
competenza ed anche il Consiglio regionale nella
sua funzione amministrativa pud ed io dico deve
predisporre  una  propria  autonoma indagine
ispettiva.

Infinc, non vorrei che {ossimo in questa nosira
discussione. nell’approceio al tema delle imprese
pubbliche locali, fossimo troppo condizionati da
una modalita con fa quale importanti organi di

stampa affrontano  in  relazione alla  nostra
Regione pitt in  generale alle esperienze
meridionali questi argomenti. In realtd ¢ molto
rilevante effetto delia spesa nel settore pubblico
— locale che nell'ultimo decennio si ¢
particolarmente  sviluppato nel Paese cd in
particolar medo, anche se penso che questo
diversi collephi forse non lo sanno, nel centro —
nord del Paese. Nel decennio *96/°06 le imprese
pubbliche locali hanno spese nel Mezzogiorno
circa un miliardo e mezzo all’anno, mentre a nord
spendevano circa 5 miliardi all’anno.

Alle ore 14.10 assume la Presidenza il Viece
Presidcente Salvatore Ronghi

NOCERA (PRC — MISTO): Dunque & cresciuto
molto il ruolo di questi attori a prevalente
controllo pubblico, ma esterni alla pubblica
amministrazione in senso stretto e la loro azione
ha. purtreppo, notevolmente acuito le disparita
territoriali. Le imprese pubbliche nazionali,
sempre pilt guidate da logiche di mercato ¢ alle
prese con rilevanti  problemi  di hilancio
aziendale, hanno orientalo la propria allivita
verso le aree pill ricche ¢ pil profittevoli del
Pacse. Da questo punto di vista noi piutteste che
lanciare strali e alimentare chissd quali irrazionali
preoccupazioni, dobbiamo invece immaginare un
processo  di  consolidamento dell’intervento
pubblico come ormai avvienc in tito il mondo
nell’economia e ipotizzando la possibilita che
queste imprese pubbliche locali possano essere
pit solidamentc sorrette dalla mano pubblica.
Naturalmente |"obiettive ¢ guello non di farc dei
carrozzoni clientelari o delle societd fantasma,
ma di fare deile strutture produttive adeguate che
possono  stare sul mercato, che  possano
incrementare i livelli di occupazione cosi carenti
in una Regione come la nostra e che soprattutto
possano assolvere a quelle funzioni che spessa i
privati non hanno intercsse ad assolvere, prima
{fra tutte, comec nel caso della societa di cui
discutiamo intervenire nella messa in sicurezza
del territorio che nel passato, a causa di effetti di
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disseste idrogeologico molto pesanti ¢ pericolosi,
tanti danni ¢ tanti lutti hanno prodotto nella
nostra Regione.

BRANCACCIO {UDEUR): Innanzitutto,
preciso di non aver partecipato in fase di
votazione alla  Commissione  bilancio,  pur

essendone Commissatio, Vorre precisare a me

stesso ¢he  inutile  continuare sy una
strumentalizzazione che inizia a diventare
lcggermente.  mi  scuserete il termine

“disgustosa”, ciog strumentalizzare il fatto che
chi & contro il provvedimento o vota contro il
provvedimento vola contro la garanzia del livello
occupazionale. quindi contro gli operai chi vota
invece a favore & a favore degli operai.

Sono d'accorda con gualche collega, in particolar
modo il collega Diodato guando riteneva utile ed
indispensabile la presenza degli Assessori o
dell" Assessore al ramo vista la delicatezza ¢ la
complessita della vicenda.

Dichiaro fin d’ora di cssere pronto a sostenere...
aspetto che " Assessore termini di parlare,
PRESIDENTE: Chiedo scusa al Consigliere
Brancaccio per lc interferenze dell’ Assessore
Cundari.

BRANCACCIO: Sono pronto a sottoscrivere sul
piano penale. ma soprattutto sul piano contabile
tutte lc iniziative che il Consigliere Diodato
riterra  opportune, iniziative finalizzate a
denunciarc le gravi responsabilita rispetto ad una
perdita notevole di fondi pubblici.

Oggi nella sostanza, non nella forma, approviamo
una sanatoria, una sanatoria che ha visto il suo
corso dall’inizio con una procedura un pa’ sirana,
anomala, partire come riconescimento di debito
fuori bilancio, vivendo nella prima fase di
discussione in sede di Commissione bilancio ¢
vicne sottoscritta dalla proposta di legge che
parfa di ricapitalizzare ed alla fine oggi diventa
un finanziamento straordinario  ovvero  una
sanatoria di un debito che non riguarda solo il
mantenimento del livello occupazionale, basta
leggerc  analiticamente  quei  pochi  alti  a
disposizione, ma riguarda una sanatoria anche di
alire cose, vedi consulenze e quant’altro.

Credo che ¢ assumiamo  una  grossa
responsabilita, ma siamo corretti e responsabili.
come Gruppo dell’Udeur, per cui resteremo in
Aula, ma voterermo contro la proposta. cosi come
annunciamo il nostre voto favorevoele invece su
un  emendamento  det  Consiglicre  Diedato
{inalizzato a garantire, a trasferire 1 dipendenti
presso i ruoli della Regione Campania e scogliere
la societd nel contempo. Sara poi il Capogruppo
Fernando Trrico, durante la dichiarazione di voto.
ad essere pil preciso e puntuale.

Permettetemi un’ultima riflessione ed un appello,
smettiamola di strumentalizzare una delle grandi
¢ gravi emergenze del nostro Mezzogiorno, la
vicenda di livello occupazionale. Non voglio
entrare nel merito e nel metodo delle assunzioni ¢
sono d’accordo, infine, ad accelerare i tempi per
I*istituzione di una Commissione di accertamento
per verificare tempi ¢ modi delle assunzioni in
ogpetto, ma anche quant’altro previsto nel debito
di sanatoria cui vi accingete. come maggioranza,
a votare da qui a qualche minuto.

MARRAZZO P. (FI): Vorret che la Presidenza
e i colleghi che sono in Aula volessero dedicare
un po  di atienzione a questo mio breve
intervente.

Non mi appassiono tra riconoscimento di debito
fuori  bilancio, tra  ricapitalizzazione e
finanziamento straordinario, perd ricordo prima a
me stesso ¢ poi agli altri che nella pubblica
Amministrazione gl atti restano e lasciando
traccia.

Qui, invece. ¢ in discussione, caro Presidente del
Consiglio, un antico ¢ sempre deviato rapporto
tra la Giunta regionale ¢ il Consiglio sub quale si
cerca in ogni occasione di scaricare tensioni ¢
problematiche ¢ sopraftutte  di metterlo in
condizione di decidere in tempi brevissimi.
Mentre, invece, non si riconosce al Consiglio la
responsabilitd di scelte importanti e significative,
mi spiego. Ritengo che questa mattina oltre che
I"invocatlo Assessore Ganapini, doveva essere in
Aula V'Assessore al bilancio, perché stiamo
trattande di una materia finanziaria che ¢
abbastanza complessa ¢ delicata.  Questo
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Consiglio nell’approvare 1a finanziaria del 2008,
sto parlando della legge regionale N. 1 del 30
gennaio 2008, sto parlando della legge regionale
n. L del 30 gennaio 2008, All'articole 36 il
Consiglio ha approvato: “la Giunta regionale
sentito il parere delle competenti Commissioni
consiliari, provvede all'acquisizione a titolo
gratuito delle partecipazioni detenute da Sviluppo
ltalia nelle socictd regionali la cui cessioni &
previsto dall'articolo |, comma 461 della lepge
27 dicembre 2006 n. 296™. “Le condizioni di cui
al comma 1 devono essere cvidenziate in un
piano aziendale. che non preveda oneri a carica
del bilancio regionale e che definisca le attjvita.
gl ambiti di intervento ¢ le risorse necessarie per
realizzarli. In tale ambito restano immutate. se
economicamente ¢ legalmente valide, le forme
contrattuali dei rapporti di lavoro di qualsiasi tipo
in essere alla data del 30 giugno 2007". Perché ho
volute citare questo articolo 36 della finanziaria
20087 Perché il Consiglio in quell'occasione fece
una scelta nelta, ciog, quella di acquisire quote di
partecipazione. qui si parla di Sviluppo Italia, ma
ovviamente vale ltalia Lavoro, purché questo non
avrebbe comportato  oneri  aggiuntivi per la
Regione Campania recependo il comma 461
dell'articolo 1 della legge finanziaria dello Stato
2007, Quando la Giunta regionale decide che
partecipa a questa societd ex Recam con il 51% e
il 49% ¢ detenuto invece da ltalia Lavoro. la
Giunta regionale nel momento in cui decide di
acquisire il 49% detenuto da ltalia Lavoro
diventando socio unico di questa societd. in
effetti che cosa fa? Det 17 milioni di perdita di
esercizio accumulata da questa societd, il 51%.
quindi circa 8 milioni ¢ mezzo di euro crano g
catico della Regione Campania che vi doveva
provvederc ¢ non vi aveva provveduto, quindi
sono sicuramente quegli 8 milioni ¢ mezzo un
debite fuori bilancio. da questo non si scappa,
perché a quel data la Regione non avendo
provveduto alle rimesse finanziarie a questa
societa di cui detencva il 51%, perché non aveva
provveduto nel bilancio alla necessaria copertura
finanziaria, aveva contribuite al c¢hé  si
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accumulasse una perdita di esercizio di 17
milioni e mezzo. Ovviamente, perché & un debito
fuori bilancio per il 51%% Perché quel 51% pari a
8 milioni ¢ mezzo & anche frutto di una cattiva
attenzione e gestione della socicta, perché
contribuiscono a determinare la somma di 17
milioni, sanzioni per mancati pagamenti, interessi
ovviamente moratori per mancati pagamenti e
quindi, la Giunta quando ha acquisito, ed era ben
a conoscenza dei 17 milioni ¢ mezzo di debiti d;
esercizio risullando dai verbali delle assemblec
della societd, che comprendevano anche una serie
di assicurazioni date dai rappresentanti della
Giunta in sede di assemblea circa Pimminente
provvedimento da parte della Giunta regionale in
tal scnso. Poi ha acquisito di farto la Regione
l'altro 49%, che non & piil a titolo gratuito, ma
siccome quella societd aveva accumulato una
perdita ha acquistato quel 49% di fato ad un
costo di circa 7 milioni ¢ mezzo di euro. Allora.
siccome la storia della gestione economico —
{inanziaria della nostra Regione si ripetc sempre
pitt spesso, perché non so se i colleghi nello avuto
modo di vedere il bilancio gestionate approvalo
dalla Giunta regionale, il Consiglio approva un
bilancio di previsione del 2009 per un'entrata di
competenza, quindi per un segno di competenza
di 18 miliardi ¢ mezzo di curo, il gestionale
approvato datla Giunta, caro Assessore Cundari
non & di 18 milioni ¢ mezzo, ma di 20 miliardi ¢
600 milioni per competenza sia in entrata che in
uscita, cio¢ con un incremento rispetto alla
previsione iniziale del 12, 5%. Anche in
queil'occasione, sempre con tempi estremamente
ridotti. il Consiglic si € accapigliato perché
praticamente la spesa libera si é sostenuta. cra
ridotta al lumicino perché essendoci un'entrata di
{8 miliardi e mezzo di eure ed essendo destinato
il 63% per la sanita pil le altre spese obbligatorie,
il Consiglio doveva litigare per indirizzare risorse
per lo sviluppo ¢ delle alire cose su pochi
spiccioli. Poi scopriamo che invece si dice che
per  sopraggiunte favorevoli evenienze
cconomiche il bifancio in emtrata prevede 20
miliardi ¢ 600 miltoni. Allora. nel caso del
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bilancio  gestionale ¢ del tutto evidente abbiamo avuto modo di vedere in tante

un'arroganza ¢ un esproprio da parte delia Giunta
nei confronti del Consiglio perche se il Consiglio
approva un bitancio per un certo importo, il
gestionale deve avvenire, ¢ inutile che ¢
arrampica sui capitoli e sulle UPB e sulle entrate
sopraggiunte  da portare necessariamente  in
entrata, perché mi si dovrebbe spicgare perché
poi. se anche c¢'@ una maggiore entrata si
stabiliscono che 2 miliardi ¢ mezzo di euro
devono uscire per determinati capitali e per
determinate UPB. Purtroppo noi queste confronto
non lo abbiamo perché chi pontifica atiraverso le
colonne della stampa regionale, ergendosi a
moratizzatore, invocando sobrietd, invocando che
non ci siano sprechi, poi quando parliamo di
questi argomenti non & presente in Aula, né lui.
né ovviamente i Dirigente dell'Area Economica
finanziaria della nostra Regione. Con la stessa
motivazioni consumiamo questa mattina. |l
Consiglio ¢ costretto a dividersi. & costretio a
lrovare  escamolage per  non  assumersi
responsabilith, perché chi invece doveva venire
molto semplicemente in Consiglio a dire: “¢'¢ una
societd gestita partecipata per il 51% da questa
Regione, che ¢ in grande difficolta. che repistra
un numero di dipendenti di pitt di 400 ¢ che in
cffetti in questi anni. non per colpa dei
dipendenti, ma per colpa di chi gli doveva dare
una missione. mezzi e strumenti non glieli ha
dati”, veniva in Consiglio a proporre quale
missione dava ¢ alla Recam o all'Astir. dire che
c'era una perdita di esercizio di 17 milioni ¢
mezzo, e presentare un minimo di disegno di
legge pet dire che cosa doveva avvenire di questa
societd. Certamente il Consiglio in un momento
di cosi grande difficolta econromica che attraversa
non solo la Campania. ma il Paese, si sarebbe
impegnato  per  salvaguardare i livelli
occupazionali, ma non avrebbe mai consentitg
che i livelli occupazionali potessero essere salvati
ed essere mantenuti in vita cosi come sono stat
mantenuti in vita in questi anni annullando di
fatto le competenze, la personalita ¢ anche la
dignita di questi lavoratori, che in wite occasioni

trasmissioni e assistere a tante dichiarazioni. Con
questa scelta di oggi, noi Ii mettiamo nelle stesse
condizioni in cui sono stati fino a quest'ora.
Allora, il problema non ¢ chi si divide per salvare
I'Astir o no? 1l problema & chiarire un rapporto
malato, io dice malato, cancrenoso che c'¢ lra
questa CGiunta, fatta di approssimazioni ¢ in una
materia che ¢ principale di una regione. cioé su
quella cconomica e finanziaria, fatta di atj di
arroganza nei confronti del Consiglio, di espropri
di competenza, ovviamente ¢i siamo trovati, o
meglio. vi siete trovati voi della maggioranza a
dover riscrivere  completamente  la legge
finanziaria che abbiamo approvato il 31 dicembre
dell'anno scorso. Ovviamente, tutto questa con
l'assenza, con la condivisione del Governo e
delf'Assessore al rame che poi pensa in testa a
sua di poter continuare a farc quello che ha
sempre fatto, perché io non credo che ¢i possa ¢
ci sia un altro Governo regionale o un altro
Asscssore al ramo che presenta un disegno di
legge finanziario, va in Consiglio e la proptia
maggioranza glielo riscrive e glicle cambia
completamente ¢ quello non batte ciglio, come
non batte ciglio sulla questione di unaltra
proposta di legge che viene all'uliimo punto
all'ordine del giorno, cioé che praticamente
parliamo del famoso articolo 25, comma 2 della
finanziaria, ciné. un Assessore che candidamente
dichiara: “questo & un obbrobrio. chi I'ha scritto?”
¢ poi allri duc componenti del Governo.
Montemarano e Valiante danno parere favorevole
su quellarticolo  boeciando  'emendamento
abrogativo proposto. Con questo comportamento,
carl amici. veramente abbiamo una Giunta che
scarica sul Consiglio le problematiche e pone in
cape al Consiglio, ai Consiglieri responsabilita
veramente di ordine contabile. La delibera di
Giunta, di riconoscimento di debiti fuori bilancio
non ¢ stata ritirata, per me l'eta di quellimporto &
un riconoscimente di debito fuori bilancio. il
Consiglio va come ricapitalizzazione e approva
invece un {inanziamento straordinario, senza
prevedere, questo lo devo dire anche ai firmatari
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della proposta di legge. una modifica legislativa a
quella che ¢ la finanziaria del 2007 e senza
prevedere nemmeno alla forma di cautela rispetto
ad un atte approvato dalla Giunta, che comungue
ha determinato. cioe, ha elassificato in un
determinato modo una perdita. Se la Giunta ha
classificato quella perdita come debito fuori
bitancio. ne deriva  automaticamente  la
responsabilita di inviare gli atti che riguardano la
Recam ¢ I'Astir alla Corte dei Conti, non & che il
Consiglio  approvande il finanziamento
straordinario questa mattina. cosi come e & stato
proposto  dalla  maggioranza, pud ignorare
quell'atto deliberativo e non pud mettere dentro
un emendamento aggiuntivo, che la Commissione
dovrebbe fare proprio. per dire: “tutti gli atti che
riguardano Ja Recam poi Astir, a partire dal 2005
al 2009, alla luce della delibera presentata vanno
inviati alla Corte dei Conti™, Cari amici, un
minimo di cautela ¢ un minimo di logica nei
procedimenti amministeativi oltre che legislativi
va tenuto, non € che trasformando un auo
amministrativo in una legge che prevede un
contributo finanziario straordinario, voi potete
pensare  di esservi liberati  di tutte e
responsabilita di ordine economico, finanziario e
patrimaniale. C'¢ tutto questo circolo vizioso,
tutto questo arrampicarsi sugli specchi per fare
che cosa? Per dare una risposta ai lavorateri che ¢
giusta ed dovuta perché quei lavoratori stanno li
non perché sono venuti spontaneamente, ma
perch¢ quatcuno 1i ha messi & in parcheggio per
assicurargli uno stipendio a fine mese. Non so chi
i ha messi, non so per quali nobili ragioni 1i ha
messi, perd il futuro di questa societd dove sta?
Ovviamente tralasciando. caro Michele Caiazzo,
un‘altra cosa fondamentale, la Giunta quando
abbiamo approvato il Bilancio e la finanziaria del
2009, in 31 dicembre del 2008 sapeva bene
qual'era la situazione dell'Astir. conosceva la
perdita di esercizio, conosceva le problematiche,
allora s¢ non ha previsto I'Assessore, perché
comc dici tu era daccordo con la sua
maggioranza che doveva sconvolgere il bilancio e
la finanziaria, perché non l'avete proposti voi? In

guella sede i 17 milioni entravano nel bilancio
per ftnanziare una determinata cosa, Qui
veramente si tratta, non € 1l gioco delle tre carte,
di un'approssimazione ¢ di scelte, e di procedure
¢ di procedimenti. Con I'assenza totale ringrazio
UAssessore Cundarj a rappresentare 1a Giunta. ma
chi doveva questa mattina interloquire con il
Consiglio, dico soprautuite con la maggioranza,
dovevano essere altri Assessori che si guardano
bene dal venire in Aula e discutere ed affrontare
questo problema. sapendo ¢ conoscende bene
quali sono t risvolti, sia di tipo politico e
gccupazionale  che  questo  comporta, ma
conoscendo bene anche le responsabilita di
ordine contabile ¢ patrimoniale che aui del
genere comportano. Cari amici dell'opposizione.
non entro nel dettaglio come ¢ entrato il collega
Diodato ed altri sulla ragione delle perdite di
esereizio  accumolate. e consulenze, e
attrezzature, gli appalti come sono stati pagati,
ma questa vicenda di questa mattina. comungue
la si voglia licenziare o ricapitalizzazione o
finanziamento  straordinaric o  debito  fuori
bilancio, traduce veramente, plasticamente un
compertamento che non ¢ dalla seconda regione
d'ltalia, da una regione che ha problemi seri sul
piano dell'inquinamente ambientale ¢ quindi delle
banifiche. che ha problemi occupazionali, ma
soprattutto traduce un rapporto veramente malato
€ cancrenosoe tra la Giunta ¢ ogni singolo
Consigliere, perché vi posso assicurare che (ra i
banchi della maggioranza quando si trattera di
volare questo provvedimento, se mai arriveremo
a votarlo, ci saranno molte poltrone o molte sedje
vuote, perché praticamente & fatto per colpire la
buona fede del Consiglio sul quale si scaricano le
ensioni dei lavoratori ¢ ¢'¢ tutta una malafede
invece, ¢ soprattutto una superficialitd da chi
invece questa malafede e questa superficialita
nan la dovrebbe avere

CATAZZO (PD): Anche io non conosco le
ragioni per cui I'Assessorc al ramo. all'ambiente
non ¢ presente. so da quande stavano in
Commissione Bilancio che I'Assessore Gabriele
avrebbe avuto degli impegni istituzienali, di

02 aprile 2009
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lavora. Per quanto mi riguarda 0gnuno si assume
fe sue responsabilita, noi siamo qui ad occuparci
di un problema rispetto al quale sentiamo la
responsability di fare il nostro dovere. cioe di
approvare un provvedimento di legge che se non
fosse  approvato  toglierebbe  dal  tavolo
Fargomento delia discussione. Infatti se non viene
approvata questa legge avranno le procedure pid
in corso. come diceva qualche collega che ¢
intervenuto  prima, per lo scioglimento  della
societd Astir Spa. Quindi, dobbiamo pronunciarci
su questo; noi Regione dobbiamo decidere se
questa societa deve esserc sciolla o se invece
deve cssere rilanciata, devono essere risanate
situazioni di perdite ¢ di disavanzo. deve esscre
ricapitalizzata. deve essere dotata di tutta una
prospettiva nel campo degli interventi ambientali,
Ora debbo un attimo ricostruire il modo in cui si
sta affrontando questo problema, perché questo
problema poteva essere risolto con  diverse
saluzieni. Debbo dire, chiedo anche al Segretario
di questo Consiglio. al Segretariv d'Aula di
prestare attenzione visto che ha fatlo delle
affermazioni pocanzi, debbo dire che avendo
letto e controllato in Commissiene Bilancio il 24
marzo, la maggioranza dei Consiglicri presenti
all'atto della votazione ha ritenuto valida la
proposta che ha presentato la Giunta con la
delibera n. 262 dcl 23 febbraio 2009, nel senso
che il provvedimento, lo dico per onesta e
secondo  la  mia esperienza personale, il
provvedimenio proposto dalla Giunta aveva wtti i
crismi della Jegittimita, della legalita ed era un
provvedimento valido per risolvere il problema
praticando fondamentalmente e nel rapporto con
il Consiglio regionale ia procedura che & stata
richiamata  in  base alla legge regionale
sull'ordinamento contabile del riconoscimento di
illegittimitd di debiti fuori bilancio. Alcuni di noi
si sono fatti carico per risolvere il problema,
nonostante quella delibera fosse stata approvata a
maggioranza dei presenti nelta Commissione
Bilancio, si sono fatti carico di mettere in campo
un'iniziativa  pin forte, un'iniziativa  che
sopraltutto  servisse a fare in modo che la

maggioranza nel Consiglio regionale fosse a
favore deltla risoluzione di questo problema, che
ripeto & “si deve salvare questa societa o in caso
di inerzia della Regione, questa societd a breve
giro viene sciolta?”, quindi abbiamo pensato di.
anche raccoglicndo perplessiti ¢ dubbi di diversi
colleghi, abbiamo pensato di proporre con una
procedura di urgenza una proposta di legge che
affrontasse il problema ¢ l'abbiamo chiamata
quando l'abbiamo presentata “ricapitalizzazione
della societd Astir Spa™. Debbo ricordare ai
colleghi, «che nella prima rivnione  di
Commissione Bilancio del 24 marzo abbiamo
avuto presenti in Commissione all'approvazione
della delibera della Giunta tre Consiglicri che si
sono astenuti: Castelluccio, Arena e Ferraro: tre
Consigliert che hanno votato contro: Caputo.
Mastranzo ¢ Oliviero: e poi Caiazzo, Maisto,
Amato. Sarnataro, Buono ¢ Nocera che hanno
votate a favore.

Alle ore 1445 assume la presidenza il
Presidente Gennaro Mucciolo

CAIAZZO: Nella  successiva  riunione  di
Commissione Bilancio, che abbiame svolio il 31
marzo del 2009, i gruppi dell'opposizione sono
andati via. hanno lasciato | lavori dellz
Commissione Bilancio € tutti i rappresentanti dei
gruppi di maggioranza hanno votato a favore,
sono andati via dalla Commissione Bilancio
preannunciando il volo contraric  sul
provvedimento all'esame della Commissione e
adesso dell’Aula. 1l problema non & di fare
l'ostruzionismo o di non fare F'ostruzionismo, qua
nella politica napoletana ¢ non solo in quella
napoletana, campana, nella politica nazionale, il
problema & di. secondo il mic punte di vista,
cvitare sulle questioni scric che interessano in
questo  caso ['ambiente, il problema dei
dipendenti di questa societa, ¢ di evitare che,
come diceva qualcuno, perd lo dico in un senso
diverso. che scattino delle strumentalizzazioni o
che questa questione  venga usata, venga
utilizzata per occuparsi di altre questioni, di altri
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fatti. Non mi risulta che quando abbiamo fatto il
bilancio, visto che voi conoscevate questa
questione, avete fatto questa proposta, mi risulta
che altri colleghi Consiglieri hanno fatto un
emendamento su questa questione a dicembre
quando  abbizmo discussa il biancio ¢
qucll’emendamento, all’interno della
Cemmissione non ¢ stato approvato. || problema
era a conoscenza della Regione. non solo della
(hiunta. ma anche del Consiglio regionale, sta agli
atti, se il Consigliere Passariello vuole copia di
questo emendamento non sapevo che Jui me
Pavessc chiesto. ce I'ho qui. emendamento
firmato  dai Consiglieri Rosania, Nocery e
Cammardella, che non & stato approvato dalla
Commissiene hilancio e non risulta, visto che
anche | diversi Gruppi di centro — destra hanno
detto  che hanno a cuore il problema
dell’ambiente ¢ dei lavoratori, che sul problema
¢l fosse stata una proposta concreta da parte dei
gruppi di centro — destra. Sono convinto che se
questo  emendamento  fosse  stato  esaminato,
avendo ascoltato quello che si @ detto in questi
giorni, sono convinte che i Gruppi di centro ~
destra avrebbero  dovuto appoggiare  questa
soluzione del problema.

Non voglio, visto che siamo arrivati a un punto
positivo qui stare sulla questione nominatistica, la
sostanza ¢, sia con la proposta della Giunta
regionale la delibera di cui abbiamo deciso di
sospendere ["esame. sia con la proposta di legge
che arriva opgi in Aula. di dare una risposta al
problema e il problema di oggi. lo vorrei dire al
collega Marrazzo, se vogliamo avere una
discussione, anche collegandomi a quello che
diceva il Presidente della Commissione attivita
preduttive, il Consigliere Sarnataro, ¢ - se
vogliamo avere la possibilitd di occuparci di
prospettiva di sviluppo, di salvaguardia di livelli
occupazionali - salvare quesla societa, evitare lo
scioglimento  della  socicta.  Per evitare lo
scioglimento della societa bisogna mettere a
disposizione le risorse finanziarie che sono state
appostate sia nella proposta della Giunta, che,
adesso, nella proposta di legge. Risorse che

servono a fare che cosa? Servono nel momento in
cui vengono trasferite  dalla  Regione agli
amministratori della societd, servono a mettere in
atto le procedure che la legge italiana prevede.
prescrive e sono quelle richiamate nei due articolj
del codice civile di cui parlava il collega Nocera,
Particolo 2446 ¢ 2447 | che prevedono una seric
di interventi di ricapitalizzazione, di riptano delle
perdite ete.. Come Regione abbiamo il dovere di
larc una scelta, di metlere a disposizione risorse
per consentirc un’operazione, chiamiamola, di
salvataggio di questa societa, ma abbiamo anche
detto che non interessa solo il salvataggio di
questa societd, abbiamo detto che vogliamo
puntare al rilancic di questa societa, perché
pensiamo, credigmo che ci sia bisogno della
prosecuzione defle attivitd di una societd che ha
come socio unico la Regione Campania, che si
oceupa di interventi di manutenzione ambientale.
di bonifica del suolo, di riqualificazione ¢
recupero  dei siti contaminati, di pulizia e
manutenzione dei reggi lagni. Qui nessuno pud
dire che non ¢"¢ bisogno nella nostra Regione di
un"attivita in queste campo. Credo che le nostre
responsabilitd sono chiare, abbiamo fatto una
discussione  pubblica su  questo  argomento.
nell’Aula, in Commissionc bilancio. di questa
questione si sono occupati anche gli organi di
stampa riportando cifre, dati su aspetti di
carattere gestionale che attengono la gestione
pregressa al momente in cui andiamo a assumere
una decisione. La stessa Giunta regionale quando
ha approvato ['atto deliberativo n.. 262, mi
avrebbe fatto piacerc che questo "avesse detto al
Consigliere Marrazzo la Giunta, perd I'abbiamo
agli atti, nel dispositivo della delibera di Giunta
regionale c’é scritto che questi atti debbono
essere trasmessi anche alla Procura della Corte
dei Conti...

INTERRUZIONI FUORI MICROFONO
CAIAZZO (PD): Chiedo scusa, siccome qualche
collega del centro — destra ha sostenuto che non
cera  questa cosa. Non  conosco gl
amministratori di questa societd, non conosco gli
amministratori  attuali e quelli precedenti,
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siccome  le  responsabiliti  di varia  natura
attengono a chi ha amministrato questa societa.
come Consigliere regionale non ho nessun tipo di
timore, né di problema, come hanne detto alcuni
colleghi  del centro - desira, Consigliere
D'Ercole, tu hai fatto I"Assessore. il Consiglicre
regionale forse prima che costruisscro quesio
palazzo, forse tu e altri gia stavate qua dentro,
perd qualeuno di nei in altri ambiti si ¢ occupato
di questi problemi, si & occupate di riconoscere la
legittimita di debiti fuori bilancio, la questione la
conosciame  abbastanza  bene, quindi con la
massima tranquillita siamo qui per volare a
favore di questo provvedimento. Ci interessa. in
modo serio, non strumentale, per agitare una
questione in modo strumentale ¢ poi negare |l
voto favorevole ad un provvedimento. Non riesco
a capire perché se i Capigruppo del Consiglio
regionale, tutti i Capigruppo di maggioranza e di
opposizione. hanno firmato un documento con il
quale hanno condiviso la necessita di dare tempi
certi alla soluzione di questo problema. Phanno
fatto due volte con le firme, nel momento in cui
si trova una soluzionc valida, perché .come tutti
sanno nella gerarchia delle fonti dell’ ordinamento
giuridico una legge ha una forza maggiore di un
atto amministrativo e se addirittura la Regione, il
Consiglio regionale interviene su questa materia
facendo una legge per finanziare un intervento
straordinaric  che  serve a  fare la
ricapitalizzazione, ripianare le perdite etc.. non
riesco a capire perché alt'interno del Consiglio
regionale vi debbano essere dei Gruppi politici. a
volte ¢ esagerato partare di Gruppi politici. dei
rappresentanti dei Censiglieri che volano contro
questo genere di provvedimento. Credo che in un
paese civile quando vengene fatli provvedimenti
che vanno a tutelarc interessi sociali. intercssi
gencrali, penso che non debbano esserci su questi
provvedimenti divisioni.

Qualche collega ha fatto riferimenti per suscitare
gualche preoccupazione, voglio dire chiaramente,
faccio il Consigliere regionale dall’aprile del
2005, non ho nessuna preoccupazione in merito a
questo, non avevo nessuna preaccupazione in

merite alfa delibera proposia dalla Giunta, non ho
fessuna preoceupazione in merito afla legge che
adesso stiamo per approvare.

Volevo avviarmi a concludere questo interventa
dicendo un'altra cosa: & evidente che adesso ¢¢ il
problema della Regione come socio unico di
questa societd di attivarsi a valle dell’intervento
di salvataggio per consentire il reale rilancio di
questa societd e delle attivita di questa societa.
Volevo approfittare dell’occasione per richiamare
alcune considerazioni che sono state fatle da un
organismo giurisdizionale che viene sempre a
volte citato, all’interno di quest’Aula. Volevo
leggervi. brevissimamente. qualche passo della
relazione del Procuratore regionale della Corte
dei Conti della Campania. il Dottore Arturo
Martucci di Scarfizzi, fatta nell’udienza pubblica
del 28 febbraio del 2009 e vorrei rammentare ai
colleghi. poi ognuno se la pud andare a leggere.
che in questa relazione ci si & occupati anche del
caso che stiamo esaminando qui. A un certo
punto si dice “Altro caso di trasformazione di cui
si ¢ appreso & quello della societd regionale
Recam a cui sarebbe subentrata [Astir™.
Dobbiamo dire che con questa discussione il
tema della pubblicizzazione degli ati, della
rasparenza, della informazione sulle scelte
gestionali della Regione in ordine a questi fatti
deve essere rafforzata notevolmente. non pud
essere lasciato il dubbio su queste questioni
addirittura a voltc non si capisce se alcunc
operazioni sono state compiute 0 non sono stale
compiute e nel caso specifico, siccome ¢ stata
compiuta su mandato del Consiglio regionale
I"operaziene di acquisizione delle quote ¢ la
creazione di Astir nen ¢era nessun motivo per
non dirlo. Vorrei soffermarmi su una riflessione
che si faceva in questa relazione della Corte dei
Conti, in cui si dice che 'ctfetto & sempre di
rendere di particolare difficolth I"accertamento
delle effettive condizioni finanziarie delle
partecipate pubbliche, dei costi dalle medesime
sostenute ¢ nella verifica di quanto e scelte dei
vari organi di amministrazione siano conformi a
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principi di sana gestione aziendale in reluzione ai
{ini pubblici da conseguire.

Cari colleghi Consiglieri, credo che almeno dalle
carte che abbiamo visto. forse siamo in uno dei
pochi casi in cui andando a esaminare queste
documentazioni  sia  possibile procedere
all'accertamento  delle  cffettive  condizioni
finanziarie delle partecipate pubbliche. 1.a Corte
dei conti ricorda che il problema fondamentale &
se le seelte dei vari organi di amminisirazione,
organi di amministrazione delia societda, siano
conformi a principi di sana gestione aziendale in
relazione ai f(ini pubblici da perseguire, da
conseguire. Questo & il problema che noi
abbiamo di fronte. Ben vengano witte le azioni
che sono state annunciate in questo Consiglio.
Ben vengano wite le azioni per (ar fare tutti gli
accertamenti, per fare tulte quelle che ¢'¢
bisogno di fare, purché non siano operazioni
propagandistiche. demagogiche. tutte Ie azioni di
accertamento di come stanno i fatti, perd su
queste guestioni vi sono degli organismi a
cominciare dagli amministratori delle societa che
hanno delle precise responsabilita ¢ per quanto
mi riguarda vorremmo un demani conoscere le
eventuali responsabilita in ordine a una cattiva
gestione di queste societa, degli amministratori,
dei collegi sindacali, nclla specie abbiamo una
situazione che c’é¢ stata rappresentata in un
verbale  dell’Assemblea  dei soci, dagli
amministratori. dal collegio sindacale e sulla
quale la Giunta ha fatto una proposta al Consigliv

regionale.
La Corte dei conti diceva che Pamministrazione
di queste societd pubbliche deve essere

improntata ai criteri di cfficienza. di elficacia e di
ceConomicitd, queste sono le tamose tre “E che si
studiano anche negli csami all’universita, criteri
di efficienza. di efficacia ¢ di economicita e
["applicazione di questi criteri, caro Presidente
Mucciolo, comporta che allinterno di queste
societa non vi siano ingerenze di  carattere
partitocratico. Sulle spalle di queste societd non
possono  essere fattc attivitd di  caranere
clienielare da qualunque parte essc vengano,

siano venute. Quindi nel momento in cui andiamo
ad approvare il provvedimento straordinario che
servira a rilanciare la societa. a ricapitalizzarla. a
risanarla etc., quello che mi sento di dire alla
Giunta regionale ¢ una cosa mollo semplice; non
aspettiamo la Corte dei Conti che ¢i ricorda una
cosa che dovremmo gia sapere, lo voglio dire a
tutti. a quelli del centro — destra e a quelli del
centro — sinistra, a tutti quanti, non dobbiamo
aspettare che la Corte dei Conti ci debba venire a
ricordare che le societd pubbliche devono cssere
amministrate  secondo  questi  principi.  Ci
troviamo in questa condizione per guanto
riguarda Astir Spa, ex Recam, sicuramente non
per responsabilith dei lavoratori o dei sindacati.
anche se ai lavoratori ¢ ai sindacati dobbiamo
dire a chiarc lettere che come in altri campi
lavorativi & stata accettata la sfida  della
produttivitd, dell’etica del lavoro, siamo convinti
che questa sfida deve essere accettata anche dai
lavoratori di questa societa ¢ lo sara Il problema
non ¢ quello dei lavoratori, ma ¢ gquello degli
organi amministrativi delle strutture di controllo
di questa societd, il problema & anche del socio
unico, da poce tempo socio unico che deve fare
bene il socio unico.

RIVELLINI {(AN): Non cambia nulla! o il 51%
o il 100% non cambia nulia?

CAIAZZO (PD): Lo so hene che non cambia
nulla tra il 51% ¢ il 100%, ma quello che ha il
51% non deve concordare con nessuno o
strategie di sviluppo le decide in assoluta
indipendenza, autonomia da altri soggetii,

Quello che vorrei dire alla Giunla regionale.
come Consiglio regionale adesso sicuramente
avendo visto anche la maggioranza ampia che
abbiamo raggiunto sul testo. sul provvedimento
in Commissione bilancio, approviamo questo tipo
di provvedimento di legge, ma & mai possibile
pensare che "Amministrazione di queste societa
pubbliche debba esscre ancora oggi, st debba
continuare a fare con Consigli
d’Amministrazione pletorici con tanti consulenti.
Non aspettiamo la Corte dei Conti sia la Giunta
regionale a fare un’operazione non solo per
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questa societd. ma per tute lc socicta regionali,
Quando parlo di queste cose lo dico con coerenza
senza retropensieri ¢ senza interessi di altra
natura, 1o dico perché lo penso ¢ perehé lo credo,
adesso  deve essere data  dalla Giunta  la
dimostrazione che la strada del rigore deve essere
perseguita anche in questo campo, se veramente
si vuole assicurare il perscguimento dell’oggetto
sociale e la salvaguardia in modo scrio ¢
realistico dei livelli occupazionali.
COLASANTO (FI): Alcuni interventi. tutti in
genere, ma in particelare {ultimo di Cajazzo e
gucllo del Presidente della Commissione mi ha
convinto veramente che votando questa legge
facciamo un pastrocchio, votando a favore
evidentemente.

Guardate con un awimo di freddezza, lo dico ai
colleghi. vogliamo chiederci come mai questa
societd in un csercizio perde 17 milioni di euro e
ha un fatwrato di 4 milioni di curo? Stiamo
parlando di un cadavere, parliamo di un morto
dove si sta cercando con grosso rischio, adesso
dico quali sono i rischi, di rivitalizzare. Una
societd che ha 4 milioni di euro di fatturato con le
prerogative che gli amici della maggioranza
banne illustrato fino a questo momento dicendo
“I"ambiente. il disinquinamento, non si puo fare a
meno di questa societa™, come mai la Giunta che
¢ la proprictaria della societa prima al 51% ¢ in
modo folle ne ha preso poi il 100% non ha dato
commesse perché il disingquinamento, perché i
recupero dell’ambiente & un fatto regionale. Mi
viene una domanda: ma cosa fa la Regione per
questi lavori importanti? - Vengo da una zona
martorizzata da questo punto di vista - lo da alle
societd private ed 4 quella propria gli da 4 milioni
di curo di fatturate ed una perdita di esercizio di
17 milioni. Qui non & che ci arrestano, qui ci
“spultaniamo™ davanti al mondo intero, non &
possibile tencre in piedi una societd del genere,
gli amministratori ne hanno di responsabilita, ne
hanno  tantissime, ma il socio prima di
maggioranza ¢ adesso unico cosa ha fatlo per
richiamare questi dirigenti. questi amministratori.
Caiazzo ha dello cose sacrosante, basta con

queste storie! A Benevento ce ne sono tante di
queste societd, & di 3 giorni fa la notizia che la
Regione Campania ha dato altri soldi a] Marsec
che & un calderone, 50% Regione, 50% Provincia
di Benedente, ce ne sono altre 7 o 8 di societd che
per comprare un paio di scarpe vecchic e
chiamarle opera d’arte hanno speso S0 mila euro.
Amici miei ma cosu stiame amministrando,
dobbiamo dimetterci tutti ed andarccne a casa,
non € possibile questa ¢ una socictd che deve
assolutamente portare i registri in Tribunale.
questa societd deve assolutamente con ¢id che ci
obbliga la legge. con il criteric del buon padre di
lamiglia, questa societd deve portare i registri in
Tribunale. chiudere! La Regione Campania &
famosa per non fare queste cose ¢ fame alre,
pere non possiamo noi farci coinvalgere, perché
nel momento in cui ad agesto del 2008 la
Regione Campania ha preso il controllo totale
della societa ma si & fatte fare un piano
industriale, ha visto i conti, ha viste come sta con
le banche? Ma le banche come fanno a dare
alfidamento ad un societd che ha uma perdita
fuori bilancio per |7 milioni di euro? Non so
come ha fatto ad csistere fino ad oggi ¢ come
fanno gli amministratori & farsi chiamare ancora
dottore, ragionicre, ete.. Gente che forse neanche
va in Consiglio d’Amministrazione. Cosa mi
preoccupa? Nel momente in cui si sta parlando di
una legge avete presentato una legge, articolo [,
comma 3 e comma 4. guardate amici forse non
Pavete letie. mi permetto di dire. per carita
modestamente da uno che amministra socicta. mi
permette di dirvi che ¢'¢ I'articolo 1. al comma 3
¢ al comma 4 che sono in nette contrasto.
Praticamente volete approvare una legge, quindi
chi e chi arrischia ad approvarc una legge che
dice questo che dice che & stata male
amministrata guesta societa, che ¢ la societa
nostra, ¢ la societa della Regione Campania, di
demandare alla Giunta, come s¢ parlassimao di
persona fisica. parliamo di un pachiderma. il
comma 3 dicc “di demandare alla Giunta
regionale 'adozione degli atti neccssari per
ricondurre alla normalitd attivita gestionale
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della societd™, quindi se facciamo una legge in
cui dictamo alla Giunta che deve ricondurre alla
normalita  Pattivita  gestionale della  societa
affermiamo che non & gestita bene, ¢ evidente no,
se diciamo per ricondurre, quindi chi sta fuori
strada dobbiamo rimetterlo sulla strada giusta,
qual & la strada giusta? Per ricondurre alla
normalita ["attivitd gestionale, vuol dire tutto,
vuol dire amministrare conti bancari, | prestiti, i
debiti. i pagamenti. i fornitori. Amici miei. qui
stiamo  dicendo  che  questa societa ¢ una
schifezza, & una cosa ma ¢ una schiferza, I'avete
scritto nella proposta di legge. Cosa dice poi il
comma 4, chiaramente diciamo alla Giunta, di
demandarc altresi alla Giunta questa cosa astratta,
un Assessore di cui abbiamo ringraziato e non ha
biscgno di altri ringraziamenti. ma qui veramente
signori, siamo solo noi 4 faticare mi pare. Hanno
cose pil interessanti da fare, ma se questa € una
cosa seria si viene in Aula a discutere se &
importante, di mandare altresi alla  Giunta
tegionale ogni iniziativa [inalizzata a verificare
l'esistenza di responsabilita in  merito  alla
gestione e all'amministrazione. Vi stanno dicendo
che qui hanno rubato questi! Sopra di verificare ¢
sotto diciamo che & gia avvenuto, poi si dice:
“vedele s si possono rubare i soldi dal vecchio di
minoranza che ¢ un altro ente di Stato™ . Qui non
resta che scappare a gambe levate e se volete un
mio  consiglio  rimandiamo  questa  legge.
portiamola in Commissione, prendiamoci i tempi,
sc volete brevi. ma dobbiamo evitare di fare
questo pastrocchio, Un'altra piccola cosa che
vorret dire. non loccate per favore il ritardi
occupazionale non lo toccate, perché chi tocca
questo tasto dell'occupazione & un ricattatore che
non merita neanche una risposta. La stessa cosa &
successo ¢con 11 Marzac, a Benevento ne hanno
fatto 5 0 6 le societa di questo tipe, lc ha fatte
Nardone 3 o 6 anni fa, le ha coordinate, il nuovo
Presidente dice che le vuole chiudere, Cimitile,
per cui la Regione la settimana scorsa ha dovuto
garantire gli stipendi, i giornali locali hanno
scritto a otto colonne: “paga sempre pantalone™
Allora. amici miei, le socictd debbono essere

solide. le socicta devono funzionare se hanno
capacitd imprenditoriale, se hanno capacita
professionale, sc hanno i capitali alle spalle.
perché nel momente in cui la Regione Campania
dal 51 ha preso il 100%, avrebbe dovuto chiedere
al veechio socio i soldi: “fuori i quattrini. va
finanziata l'azienda™, no, si dice, ecco il dubbio,
la domanda che dobbiamo porci noi: “tanto
facciamo questa cosa, prendiamo il 100%. tanto
fa Regione poi ci paga. la Regione copre tutti.
copre i 17 di quest'anno, coprira i 17 del
prossimo anno e coprira anche i 17 degli anni
successivi™, che cosa? Con lavalle di noi
Consiglieri. lo su questo non ¢i sto, parlo con
degli amici. lo dico nell'interesse degli amici. non
¢'¢ divisione politica su questo. & inutile fare
filosofia sc ¢ iniziativa privata oppure ¢ iniziativa
pubblica. Una cosa & certa, il dramma vero che
¢'e ¢ quello dell'occupazione. Come ¢ stato per il
Marsac, per Artesannio a Benevento e tutte le
altre, dobbiamo assolutamente in fretta garantire
il posto di lavoro ai dipendenti. Questo va fatto, &
un nostro dovere, dobbiamo in frotta decidere una
cosa del generc perché altrimenti questc 400
persone troppo ce ne ¢ostano, poi va verificato il
perché sono entrati, quando sono entrati. da
guello che so che succede a Benevento
generalmente queste assunzioni vengono fatte
alle vigilie delle elezioni, non so se anche in
questo caso queste 400 persone sono statc assunte
alle vigilie delle elezioni, ma una cosa & certa,
quindi va condannato chi T'ha fatto, non &
possibile avere societa di questo tipo, che
assorbono queste risorse encrmi, che vanno spese
per chi ha bisogne veramente, perché seconde voi
questi amministratori hanno il sostegno della
Regione per campare? Sono sempre gli stessi, che
stanno in tutte le societd come sono gli Avvocati
dellc ASL. sono gli stessi. Conosco un
Avvocato a Benevento che prende 2 milieni di
euro all'anno di parcelle, ¢ questa la Regione
Campania. Abbiate pazienza, non & possibile,
pensiamo ai lavoratori, pensiamo ai dipendenti,
ma facciamo aziende solide perché possiamo
uscire fuori dalla crisi se facciamo aziende che
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lavorano ¢ la Campania ha bisogno di lavore. Nel
settore ambiente ¢'¢ tanto da fare ¢ non &
possibile dare 4 milioni di curo a una societd
propria che ne perde 17, l'altro chi lo fa? Chi I'ha
fatto l'altro lavoro? A chi lo fanno fare l'altro
lavoro? Amici. i 0 voto contro o per dissenso
politicc me ne vado, perché & un pastrocchio
pericolose od & veramente offensiva per le nostre
intelligenze,

PRESIDENTE: Voglio comunicare al Consiglio
che la Presidente Lonardo si scusa per aver
dovuto lasciare i lavori del Consiglio su un
provvedimento cosi importante, ma & stata
costretta ad allontanarsi a causa di un improvviso
lutto familiare.

PASSARIELLO (AN): E' inutile intervenire ¢d
entrare nel tecnico perché i miei colleghi Thanno
fatto bene, I'hanno fatio con chiarezza, citando
numeri, cifre, dati, io vorrei invece rivolgermi un
attimo al collega Caiazzo che non vedo in Aula,
perch¢  quando  parlava di responsabilita  dei
Capigruppo, i gquali & vero che con senso di
responsabilita hanne fatle si che arrivasse in Aula
questa legge, ma ¢ diversa la responsabilita tra
farla arrivare in Aula e quella di votarla a favore;
¢'e una grossa differenza. Cosi come con senso di
responsabilita  in Commissione  vi  abbiamo
dimostrato  di non  presentare  marce  di
emendamenti  ostruzionistici, ma abbiamo
abbandonato la Commissione annunciando il
nostro voto sfavorevole facendovi assume le
vostre responsabilita, in quanio maggioranza.

Per quanto riguarda l'emendamento al bilancio
votato nel 2008, della sinistra, quella vera di
quest'‘Auta Rosania ¢ compagni, a cui faceva
tiferimento il collega Caiazzo, mi sembra di
ricordare  che  fu  presentato  un  maxi
emendamento in Commissione bilancio. e dato
che voi i numeri in Commissione li avete cosi
come in Consiglio, noi nel bilancio abbiamo
votato contro.

Perché quell’emendamento non avele votato e
non lo avete messo nel maxi emendamento?

1l Consigliere Caiazzo la deve smettere di farc
teatro in questo Consighio. perché chi sta fuori

oltre a urlare, giustamente, per il posto di lavoro
sa anche leggere le carte. quindi linvito che vi
abbiamo fatto di non strumentalizzare la
questione posti di tavoro. ve lo facciamo ancora;
ancora una volta stiamo provando a farvi
assumere  le  vostre  responsabilitd. la  nostra
responsabilita 1'abbiamo gia dimostrata nel voto
che s1 ¢ fatto pnma dove eravamo not 10 ¢ in
tutto  eravamo 38, quindi non avevate lu
maggioranza ma non  abbiamo abbandonato
I'Aula e non & mancato il numero legale. Questo ¢
l'ulteriore senso di responsabilita di questo centro
— destra,

Infine dico. qua si sta parlando di bilanci
approvati, di amministratori, lo dico in senso
buono, ma ci fatc o ci sicte incompetenti in
materia? 11 bilancio 'amministratore lo presenta.
[Assemblea dei soci si riunisce ¢ approva il
bilancio. Quindi di cosa state parlando? 51% .
36%. 27%. in tuttl i casi avete approvale i
bilanci. quindi avete  ritenuto  che gli
amministratori hanne fatto un buon lavoro, ora di
cosa  state parlando? Volete rimettere  in
discussione quello che avete approvalo? Fatelo,
perd vi siete gid assunti le vostre responsabilitd,
quindi ha ragionc il collega Marrazzo quando
dice che al 31 dicembre, in fase di bilancio
sapevate di questo buco, ma non l'avele volute
riempire, perché aspettavate di scagliare i
lavoratori addosso dopo il bilancio, perché ii
bilancio altrimenti non sarebbe passato. Noi con
il fiammifero acceso in mano non ci restiamo, ma
restiamo in Aula per senso di responsabilita ¢
votiamo contre ¢ l'abbiamo detwo ai laveratori,
quindi fate venire i 31 in Aula ¢ votale questa
legge.

SCALA (La Sinistra): Vi ringrazio per avermi
dato finalmente la parola. Dico la verith non
comprendo 1l dibattite di questa mattina, sara per
un mio limite, ma trovo difficolta oggettive. 1l
Consiglicre Colasanto ha fatto un intervento
molto accorato ¢ ha letto due commi della legge
che sono del comma a tutela del Consiglio
rcgionale, perché oggettivamente come Gruppo
non pensiamo che dietro questa operazione tutto
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sia chiaro e limpido, pero veniamo da una cultura
particolarc una volta si chiamava operaista, dove
per noi vient sempre prima il lavoratore e poi tuttt
gli altri. Riteniamo che tutle le defandezze, che a
Nostro avviso sono state fatte nella gestione di
Recam prima e di Astir poi, non possono e non
debbano pagarle | lavoratori, semplicemente
guesto. 7 per questo che abbiamo sottoseritto
quel disegno di legge e abhiamo sottoscritto e
votato gli emendamenti a tutela del Consiglio
regionale. perché pensavamo prima o ¢ il
Consigliere  Oliviero, purtroppoe & oggettivo,
esiste un debito e se il debito I'ha fatlo una
societd regionale, questo debito volere o volare
deve essere il pagato. Il problema serio ¢ capire
perché si € arrivati a questo debilo ¢ noi come
sinistra abbiamo presentato [faltro ieri un testo di
legge molto chiaro, perché vogliamo chiarezza
intorno a questa questione. Abblamo presentato
un testo di legge che va neflottica della creazione
di una Commissione d'Inchiesta per capire quello
che ¢ accaduto, perché oramai ¢ chiaro. dal
dibattito, dalle carte che abbiamo letto, che
manca un piano industriale, questo ¢ il fatto
grave, e la cosa ancora piil grave, quella che mi fa
incavelare, ¢ che voglio capire come ha fatto
questa  societd in mancanza di un  piano
industriale a fare delle assunzioni, perd questo lo
voglio capire un minuto dopo, perché nel
frattempo, in un momento come questo. in una
crisi come quella che sta vivendo questo Paese,
non mi sembra i] caso che ¢ a pagare siano
sempre i lavoratori perché in quest'Aula, ho visto.
molti che hanno parlate con i lavoratori.
Guardate, io non ho avuto il piacere di parlare
con i lavoratori, he parlato con i rappresentanii
dei lavoratori, con i sindacati, ma sapete perche
non ho parlato con i lavoratori? Perché non ce i
ho distaccati presso il mio gruppo. L'importante ¢
che si faccia chiarezza, ma la chiarezza la si fa un
minuto dopa che si sono salvaguardati 400 posti
di lavoro, perché non voglio capire ora com'é che
sono stati dati 400 posti di lavoro, per il momento
¢ importante tutelarli, perché questa Regione non
puo permettersi di perdere nemmeno mezzo posto

di lavoro con una crisi come questa e ritengo che
sia importante la questione della bonifica e della
valenza strategica nellattivita  di bonifica.
L'Assessore Ganapini ci aveva detto pig volte in
quest’Aula; “se la crisi dei rifiuti & quella che ¢,
cd € chiara un po’ a Lutti per tutte cio che &
accaduto nel corso degli ultimi anni, ¢'¢ un'altra
crisi che & nascosla ma che ¢ di valenza
superiore, ed ¢ la crisi del dissesto idrogeologico
¢ delle bonifiche™. E' importante che su guesto
settore, in  questo scttore c¢i  siano  degli
investimenti seri e chiari, quindi, oggi come
sinistra votiamo questo provvedimento, votiamo
questo discgno di legge, ma chiediamo a tutte le
altre forze politiche, centrodestra e centrosinistra
(i accelerare | tempi per la costituzione delia
Commissione d'Inchiesta perché vedo che tutti lo
vogliono. Si arriva ai Carabinieti quando manca
la politica, io ritengo che invece debba essere la
politica, debba essere questo Consiglio regionale
a capire ¢io che & accaduto ed a capire i perché,
Spera che almeno su questo, non 5o se poi vi sara
ta necessita di costruire un ordine del giorno su
questa questione. oppure mi sembra implicito,
perd in questa Regionce tullo ¢ possibile, che
almeno le assunzioni che sono state fatte fino a
dicembre dello scorso anno vengano bloccate
fino all'apprevaziene del piano industriale, questo
per ura questione di buon senso. Dicevo a tutte le
forze politiche presenti in quesio Consiglio
regionale di tentare di accelerare sul percorso
detla Commissione d'Inchiesta perché ritengo che
i cittadini di questa Regione, oltre ai Consiglieri
di questa Regione debbane capire quello che &
accaduto,

IOSSA (Misto) Vorrei dire all’Aula che, una
societd, nelle condizioni in cui si trova, senza
nessuna prospettiva industriale, a meno ché non
venga presentato un piano industriale, avrebbe
fatto assunzioni non so fino a che data. E* la
prima cosa che, in qualita di Consigliere, intendo
sapere, prima di procedere alla discussione,
all'approvazione, alla bocciatura della proposia di
lepge o i qualsiasi  altro  emendamento;
l'amministratore delegato  della societd venga
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convoeato dal Presidente della Hl Commissione
petché porti ufficialmente le carte e ci dica con
guale criterio, con quale logica ha fatto
assunzioni: se in virth di un pianoe industriale che
era carente dal punto di vista dell'organico e
perché non ha fatto un bando pubblico, sc & vero
che in quest'Aula, con il Presidente Bassoline, ¢'¢
stata una discussione che te societd anche miste.
perd a maggioranza di capitale  pubblico.
avrebbero  fatto il bando di concorse  per
effettuare assunzioni. lo penso che se non viene
fatto questo chiurimento di fondo non si puo
discutere, ed & veramcente grave, & veramente
VErgognoso, accapigliarci su questioni, quando
poi si vienc a sapere che <i sono assunzioni fatte:
ma veramente vogliamo far ridere i polli, ¢ una
cosa seria questa? Ma veramente ¢i prendiamo in
giro tra di nei? Tra moralisti, falsi moralisti, tra
gente che pone questioni, che parlano tanto per
parlare. quando ¢'¢ un fatto gravissimo; io debho
sapere, nella mia qualita di Consigliere regionale,
se sofo state fatte assunzioni, a nome di chi e per
quali motivi se ¢'¢ una erisi finanziaria di questa
portata allorché si richiede la ricapitalizzazione
dell'impresa.  Qui  abbiamo  espericnze  di
contabilita industriale. di cultura industriale,
prima di poter fare assunzioni c¢i deve essere un
vuoto in organico, ¢i deve esscre un aumenta di
commessc, ¢i deve essere una prospettiva: ¢ tutto
questo €'¢ o non ¢'e¢? E se nen ¢, io penso, caro
Presidente, che ¢ suo dovere nella qualita di
Presidente. sospendere il Consiglio, chiedere al
Presidentc  della Commissione di  convocare
I'amministrazione della societa, per esibire e
carte e per spiegare la ragione di queste
assunzioni.

PRESIDENTE: C'¢ una proposta di sospensione
motivata, vorrei che si parlasse a favore e contro
e far decidere sostanzialmente all'Aula. C'¢ una
proposta del Consiglicre lossa, che sccondo me &
opportuno che uno si esprima a favore ¢ un altro
contro se ¢'é. La proposta & quella di sospendere
la discussione sull'argemento. perché si sta
parlando di tante cosc ¢ tra 'altro di assunzioni in
una situazione cosi di assenza di un piano

industriale, dell'assenza anche della Giunta, C'¢ la
proposta di chiedere al Presidente della Il
Commissione, cioé della Commissione Attivita
Produttive, di convocare  |Aamministratore
delegato per conoscere la situazione nella sua
interezza. Se non ¢i sono interventi la sottopongo
a votazione per alzata di mano. Chi & faverevole?
Chi ¢ contrario? Chi si astienc? 1 Consiglio
approva

PRESIDENTE: C'¢ una richiesta di verifica. Chi
¢ favorevale? Chi & contrario? Chi si astiene?
sone 14 a favore, 9 contrari, quindi la proposta
passa.

Il Consiglio approva

PRESIDENTE: Accettata la  proposta il
Presidente  della  Commissione  dovrebbe
convocare ad horas 'Amministratore delegato. La
seduta € sospesa per un'ora, sonoe le 1541, quindi
ci vediamo alle ore 16.41

La seduta sospesa alle ore 15,41 riprende alle
ore 16,49

PRESIDENTE: La seduta riprende. Chiedo al
Presidente della HI Commissione sc ci sono delic
novitd in merito a quello che ha deciso "Aula
quando abbiamo sospeso i tavori.

SARNATARO (PD): Volevo comunicare
all’Aula che dopo la sospensione mi sono
attivato. cosi come D’Aula mi aveva date
mandato, per contallare  |'Amministratore
delepato, cosa che ho fatto. L'Amministratore
delegato sta a Milano, ha contattato il Presidente
dei Revisori dei Conti, il Dottore Riccio e il
Direttore del personale, che mi hanne detto che
stanno per giungere nefla sede del Consiglio.
Quindi  chiederei ancora 15 minuti  di
sospensione, il tempo che entrano, acquisiamo
una scric di atti, come ha chiesto prima I"Aula ¢
poi riprenderemo i lavori.

PRESIDENTE: l.a seduta riprendera alle orc
17.10. La seduta € sospesa.
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La seduta sospesa alle ore 16.50 riprende alle
ore 17.20

PRESIDENTE: La seduta riprende. Direi che sc
bisogna ancora acquisire altri dati. continuiamo la
discussione generale.

SARNATARO (PD): Volevo informare I'Aula
che rispetto  all'impegno  assunto ci siamo
incontrati con il Presidente del Collegio dei
Revisori dei Conti, il Dattore Riccio, che ha
risposto ad alcune domande poste da vari
Consiglieri. Abbiamo appreso che sulla vicenda
delle ultime assunzioni alcune professionalita,
ingegneri, geologici, roba di questo genere (il
collega lossa ha fauo presente che nella
finanziaria avevamo approvalo una legpe che
bisognava indire il concorso) non hanno fatte il
concorso ¢ c¢he hanno  assunto  personale
attraverso curriculum, quindi una situazione un
po’ particolare.

Sulla richiesta specifica su cui abbiamo prima
sospeso il Consiglio, ovvero quella di avere
I'clenco neminativo delic assunzioni effettuate
all’interno della Recam ieri oggi Astir, nel giro
10, I5 minuti il Dottore Riccio si & impegnato a
fornirci I"elence. Proporrei all*Aula di continuare
la discussione in attesa che acquisiamo gli atti in
modo da esaudire la richiesta dal Consigliere
lossa.

108SA (Misto): Ho farto una domanda precisa al
Collegio dei Revisori dei conti dicendo: guarda
che qui esiste una legge, I'ho portata a
conoscenza, ¢ gli ho fatto notare che non ha
rispettate la legge. Non rispetiando la legge penso
che prima di procedere alla ricapitalizzazione
dobbiamo commissariare questa azienda, perché
¢ un modo corretto dal punto di vista
amministrativo  prima ancora che morale,
commissariate |"azienda perché non ha rispetiato
una legge dello Stato ¢ della Regione, dopodiché
possiamo {are tutto e dobbiamo salvaguardare i
lavoratori: non si discute su questo: e nessuno
non vuole ricapitalizzare ["azienda; voglio evitare
che si riportine ai lavoratori notizie false e
nessuno  vuole mettere 1+ lavoratori fuori dal

mondo del lavoro, ma una cosa & questa, un’altra
cosa € che & venuto il momento di fare sul serio
in quest’Aula. Si deve prima commissariare
questa azienda, perché non ha rispettato una
legge ¢ dopodiché possiamo procederc a fare
tutto il resto, del resto i lavoratori da questo punto
di vista non rischiano niente.

RONGHI (MPA): Presidente, colleghi, credo
che ¢i troviamo al cospetto di due assunzioni di

responsabiliti  c¢che  come  Aula  dobbiamo
assumere, una ¢ di  carattere  puramente

amministrave I"aliro & di carattere politico. Sotlo
"aspetio di carattere amministrative abbiamo
I'esigenza non di ricapitalizzare la societa,
abbiamo I"esigenza ¢ la necessitd di intervenire
con un contributo straordinario che non ci vineola
e né ¢i crea problematiche di carattere contabili
Su una societda che per quanto mi riguarda, cosi
come € strutturata non ha motive di esserci,
perché & stata gestita ed & gestita in maniera
pesantemente illegittima,

Sono convinte che ¢’¢ anche il reato di
appropriazione indebita in quella messa in campo
degli amministratori nell’ultima gestione, negli
ultimi mesi, leggo tra i debiti che non potranno
mai essere considerati debiti fuori bilancio quelli
che sono le erogazioni dovute per legge dei
contributi previdenziali, degli oneri accessori.
addirittura legpevo 12 mila eure di trattenute
sindacali, qui ¢’¢ I'indebito arricchimento della
societd, perché sono soldi dei lavoratori che
dovevano essere versati ed invece la societd si ¢
tenuti in tasca e li ha spesi, quindi ¢’¢ anche un
indebite arricchimento da parte della societa. Cé
una problematica che riguarda, & emerso in
quest"Aula  prazic al Consiglicre Tossa, le
assunzioni ilegittime fatte senza rispettarc una
lcgge della Regione Campania. C'¢ una cosa
ancora pill grave e che quest'Aula ["anno scorso,
ad aprile, ha approvato un emendamento per dire
all’Assessore Ganapini: “state per perdere 400
milioni di euro destinate alla bonifica. utilizzatele
per lc nostre societd regionali per farc la
bonifica™, quei 400 milioni di curo stanno i
bloceati, fermi non un curo ¢ stato speso di quel
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400 milioni di euro, da sempre ho sostenuto e
sostengo che uno dei volani dello sviluppe della
Campania ¢ paradossale quello che dico ma & |a
verila, rappresenta proprio la messa in sicurezza
in termini strutturali, in termini ambientali della
nostra Regione e tra questi ¢'& proprio la bonifica
dove potrebbero lavorare migliaia di lavoratori,
dove abbiamo tantissimo risorse finanziaric da
investire, dove abbiamo da salvare immensi
lerritorf di questa Regione e tutto questo non
viene fatto.

L'unica cosa che emerge nell’autivita dell’ex
Recam € clientela, ¢ la incapacita di fare impresa,
¢ Iassoluto disinteresse nefl’affrontare i motivi
sociali con la quale & nata questa societd. le
bonifiche. Quante volte i lavoratori della societa
hanno denunciato pubblicamente “siamo stanchi
di non fare nulia. $iamo stanchi di fare a twrno
facende finta di fare qualche cosa perché la
societd non ¢i mette in condizione di esercitare la
nostra opera”.

Questa ¢ wuna socictd che va sciolta per
I"incapacita dei dirigenti che la gestiscono, perd
possiamo pensare di buttare |'acqua sporca con
tutto il bambino, bisogna salvare il bambino. non
possiamo buttare via anche il bambino, quello
che non ha colpe se non guello di essere nato.
teco i motivi di responsabilith che ricade su
questo atlo, facciamo in modo di non buttare
anche il bambino.

Non possiamo utilizzare il fatte di non voler
buttare it bambino per dire: “chiudiame questa
giornata come le altre a tarallucel e vino™, no, su
questa vicenda non ce ne € per nessuno.

E’ una vergogna la rappresentazione di questi
banchi vuoti davanti a noi. E* vergognoso che
non ¢'é¢ 1"Assessore al bilancio, che non c'¢
I"Assessore Ganapini, che non ¢’ 1" Assessore al
lavoro, per la veritd non ¢’¢ Bassolino. Bassolino
non pud fare solo le conferenze stampa insieme
all’Assessore Gabriele e dire “abbiamo salvato
400 posti di lavore™ ¢ poi lasciarci qui i banchi
vuoti. Lo sa Presidente che a norma de} comma 3,
dellarticoloe 36 del Regolamento di  questo
Consiglio quest’Aula dovrebbe essere

abbandonata.  perché in  mancanza  dci
rappresentanti della Giunta non si pud proseguire
nei lavori. Possiamo tolterare questa vergognosa
assenza della Giunta regionale? Quella che ha
pradotto i guasti in questa societa? Quella che ha
fatte clientele con questa societa ¢ qui non ¢’¢.
Volevo chiedere all’Assessore Ganapini cosa
pensava di questa societd, quale era il piano
d’impresa di questa societd, volevo chiedere
all’Assessore al bilancio ai soldi che sono stati
scritti in questa legge sono soldi veri o fasulli?
Tra qualche mese siamo un’altra volta di fronte a
questo problema o no? Volevo chiedergiielo, non
posso chiederlo ai colleghi Consiglicri, lo voglio
chiedere alla  Giunta, Volevo chiedere a
Bassolino se in questi 7 anni, 8 anni quale & stata
la vigitanza che la Giunta repionale doveva
effettuare su queste societd, Volevo chicdere a
Bassolino ¢ lo chiedo al centro — sinistra, vi
rendete conto che la vicenda che stiamo
aftrontando ex Recam, ¢ soltanto la punta di un
iceberg molto profondo? Ci vogliamo rendere
conte che ¢i sono almeno altre 56 societd
regionali in queste condizioni. Ma la denuncia
portata a cospette dell’opinione pubblica ¢ nel
Consiglio dal collega Peluso che a nome di tutia
la Commissione trasparcnza ha cffettuate nei
primi due anni di attivita un grandissimo lavora
molto  certosino  facendo gid  evidenziare il
clientelismo cffettuato attraverso queste societd, i
misfatti finanziari di queste societd. Collega
Scala, ma quale politica se questa & la classe
pelitica che dovrebbe risolvere questi problemi
stiamo freschi. ridateci i Carabinieri, devono
venire con i celerini, perché questa politica &
incapace ¢ lo dimostra anche gquello che &
accaduto questa mautina. E talmente incapace
che a quei banchi dove dovrebbero sederc i
colpevoli non ¢’¢ nessuno. Quale responsabilita
hai tu Consiglio regionale nel commissariare la
societd? Quale potere hai? B giusto quello che
dici andrebbe commissariata, due anni fa, un
anne fa, sei mesi fa, ieri, chi la Commissaria? Chi
I'ha voluta, ma cosa cambia quando togli X ¢
metti Y, quando & la slessa gente che deve
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sostenerc ia rete clientelare del centro — sinistra,
che devono fare altre cose, perché questo
Consiglio  d’Amministrazione  non ¢  stato
nominaio 5 anni fa & stato nominato 6 mesi fa e
ha le stesse responsabilita perché purtroppo fanno
parte di quella cerchia di superamici bassoliniani
che servono a fare clientele politiche. Allora cosa
cambia? Abbiamo una sola speranza. la speranza
di ribaltare definitivamente e di porre in campo
un’alternanza vera, seria ed iniziare a ragionare in
maniera diversa, magari con gli amministratori
unici anche il Consiglio d*Amministrazione. 1l
Consiglio d’Amministrazione a pii facce e

stgnifica comungue lottizzazione,
I"Amministratore unico sappiamo che ha una
responsabilita, c¢’¢ il responsabile, non ¢'¢
Padattamento.  Andiamo  avanti  con  un

ragionamenio diverso, ma chi con parliamo,
collega lossa, la prego Presidente ¢ chiedo ai
colleghi del centro - sinistra attaccatevi al
telefone dite a qualche Assessore di venire in
Aula perché alirimenti non si potra andare avanti,
perché il Regelamentoe  non  consente
I'approvazione di atti. Non ¢ la politica, almeno
questo centro — sinistra pud cambiare questo
“andazzo”. Ci avevano proposlo qualche giomo
fa una delibera illegittima, ci volevano far
ricanoscere come debiti fuori bilancio delle spese
e degli abusi che mai e poi mai potevano essere
dichiarati debiti fuori bilancio, poi c¢'¢ stata la
marcia indietro, ¢'¢ stato un tentativo, guardate il
provvedimento che approviamo ¢ un paleativo,
non risolve la questione e lascia comunque
appesa  la  questione della  societd, perché
facciamo un intervente straordinario, cioé qui ci
si preoccupa perché mancano all’ Assessorato al
lavoro i pochi mitioni di curo per riconoscere
I'integrazione della cassa integrazione all’indotlo
della FIAT di Pomigliano. perd in  questo
momente stiamo dande |7 milioni di euro perché
degli sfaccendati mascherati da amministrazione
li hanno sprecati in altre cose. li vogliamo
tiselvere con la politica, in galera perché sono
danni troppo gravi che hanno prodotto a questa
Regione ed ai lavoratori,

Continuo ad aspettare I'Assessore ancota per
qualche minuto, perché nessuno pué pensare di
approvare provvedimenti illegittimi. secondo
I"articolo 36 ¢'¢ la necessita della presenza della
Giunta e di controntarsi. [l centro  destra nelia
sua interczza in questi giorni ha dato un scgnale
di grande responsabilita, aviemmo poiuto fare le
capriole su questa vicenda, ma proprio perché noi
non vogliamo buttare il bambino. I'acqua sporca
st, ma il bambine non lo vogliamo buttare,
abbiamo detto che saremmo restati in Aula,
perché sapecvamo che non eravate in grado di
mettere neanche t 31 Consiglieri  insicme.
Vogliamo metlere in questo momento una pezza
a un aspetto forte, perd non ¢ finita a tarallucci e
vino, le Commissioni sono convocate in
permanenza per andare a verificare quello che &
successo ¢ per obbligo la Giunta, perché
attenzione chiedere subito il Commissariamento
per togliere Salvatore e mettere Pasquale cambiy
poco se la logica ¢ la stessa. Vogliamo capire
qual ¢ il piano di impresa e partire dal piano
d’impresa per trovare | manager che mettono in
moto questo meccanismo? Questo non pud essere
fatto dopo, va falto subito, non pud esscrci la
settimana santa di merzzo, va fatta subito. 1]
Presidente sta a Roma? Si convoca d'urgenza.
venga in Commissione. Gli Assessori. Bassolino
vengano in Aula. commissariane questa societd.
si mette in molo un meccanismo diverso di
individuazione di classe dirigente.

[.a responsabilitad del centro — destra & talmente
forte che diventerd irresponsabilita da qui a
qualche ora se il centro — sinistra non lancia
questi messaggi, devono esscre messagpi di
apertura vera a voler vollare pagine su questa
vicenda, la questione non riguarda solo questa
societd, ma riguarda 56 societd perché noi sul
tavola della Commissione vogliame aprire tutte
lc carte, tutle e 36 socicta anche quella con tre
dipendenti. Questa & la scommessa che il
Consiglio deve fare, questo & nel nostro potere,
un lavoro ["abbiamo gia avviato ¢ I"ha avviato i!
centro — destra presentandolo alla stampa un anno
fa, su quel processo dobbiamo andare avanti, che
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¢ un processo politico interno che serve a
razionalizzarc ed a mettere a sistema e per
eliminare le scatole vuote che servono solo ai fini
clientelari. Concludo dicendo che vogliamo
salvarc il bambino ¢ I'ultima volta, ma I"acqua
sporca deve andare nelle fogne fine in fondo,
questo ce lo deve dire il rappresentante della
Giunta assumendo. prima che si va alla votazione
il provvedimento, I'impegno serio a procedere
all’immediato commissariamento della societa ed
a venirsi a confrontare in Commissione su tutte ¢
36 societa per mettere su un sistema di gestione
diverso.

OLIVIERO (PS-PSE): Credo sia utile [are una
riflessione sa questa vicenda. Questa vicenda
nasce con la delibera di Giunta che arriva
all’attenzione  della  Commissione, poi del
Consiglio repionale. Questa delibera di Giunta
che ¢ richiesta di sospensiva del Capogruppo del
Pd ¢ sospesa, pero dato che questa delibera ha un
oggetto con due titoli “Ricapitalizzazione societa
Aslir™ ¢ “riconoscimento  det  debito  fuori
bilancio™ ¢ per la nostra legge contabile dopo 60
giorni il debito fuori bilancio viene approvato con
il silenzio assenso, ritengo che questa sera in
Aula o la Giunta. ..

PRESIDENTE: Diceva il Segretario solo se in
esecuzione di sentenza,

OLIVIERO (PS-PSE): Comunque c¢'¢ una
delibera di Giunta che resta sospesa sulla quale
¢’¢ bisogno di prendere una decisione. Ritengo
che nel momento in cui andiamo al voto della
legge dobbiame anche togliere di mezzo questa
delibera di Giunta. Ora lo facciamo bocciando la
delibera di Giunta ¢ nello stesso momento
approvando la  legge che non si chiama
ricapitalizzazione ma “intervento straordinario™ o
¢ la Giunta che ritira 1a delibera. Questa & una
scelta che credo che il Governo ¢i deve dire
prima che iniziamo la partc fondamentale di
questa seduta che & quella dell’approvazione
della fegge.

Credo che la Giunta si debba esprimere su questa
procedura Che ¢ stata incardinata nella seduta del
nostro Consiglio, sc la Presidenza invita la Giunta

a chiarire questo nodo possiamo affrontare con
rapiditd la formulazione ¢ 1"approvazione della
legge che ha ricevute in Commissione un forte
dibattito ¢ si & arrivati a definire intervento
straordinario  cid che era prima ritenuto
ricapitalizzazione con una seriec di motivazioni
che sono iscritte nella legge ¢ che, per la verita,
possono venire incontro alle questioni che sono
state poste sia in Commissione che in Aula.
Ritengo sia necessario sciogliere questo nodo con
la Giunta regionale per arrivare a definire il vero
percorso di questa sera.

D’ERCOLE (Capo dell’Opposizione): Credo
che il collega Oliviero abbia latto una richiesta
molio chiara rispetto alla quale presumo che la
Giunta  risponderda  via  telefono,  perché
diversamente non potrebbe farlo dal momento
che non mi sembra essere presente sui banchi.
dobbiamo aspettare che ci sia questa richiesta,
immagino che la richiesta del Consigliere
Oliviero contenesse un implicito invito a riflettere
sull’esito della risposta della Giunta. Non so se
dobbiamo continuare il dibattito cosi, ma al di la
di questa mia osservazione devo dire che
Passenza gid soutolincata dai colleghi che mi
hanno preceduto, della Giunta, in questo dibattito
¢ cosa di una gravitd inaudita. Non & il solito
motivoe di doglianza che spesso solleviamo nei
dibattiti in quest’Aula, in questa circostanza
["assenza ha un significato preciso, in altre
circostanze |'assenza cra dovuta al disinteresse
per I'argomento, nclla peggiore dell’ipotesi ad
impegni prevalenti rispetto a cid che si slava
dibattendo. Oggi abbiamo il diritto di sospetiare
che 1'assenza della Giunta ¢ di quanti sono
responsabili nella materia sia un'assenza voluta,
abbiamo il dirittc di sospettare questo. Mi
dispiace, avrei anche immaginato di non
intervenire, mi dispiace che siamoe ormai alla
soglia del terming dell’orario di chiusura di
questo  dibattito, ma non & possibile far
trascorrere il dibattito senza un intervento che
esprima  la  posizione  del  coordinatore
dell’opposizione ih  questa materia.  Questa
assenza davvero da un segnale negativo e solleva
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dubbi e preoccupazioni ancora pin profonde in
chi deve deliberare, perché sona tante le domande
che vorremmo rivolgere alla Giunta. perché dalla
Giunta dobbiamo averle queste risposte, sono
domande che restano senza nessuna risposta, in
un dibattito dalle dimensioni enormi. Sone
d’accorde con quanti sostcngono che Pobiettivo
deve essere quello di salvare i 438 dipendenti.
perd  se  avessimo  fatto  sempre questo
ragionamento avremmo potuto chiedere anche al
(toverno centrale per fare altrettanto per I°Alitalia
avremmo inglobato 20 mila dipendenti per
I"Alitalia ¢ avremmo risolto il problema. Non
credo che per noi che dobbiamo assumere delie
decisioni sia cosi semplice. lo dico con uno stato
d'animo  molto  contrito.  perché  assisto
guotidianamente nella mia terrs e in tutta I
Regione Campania a momenti @i tensione sociali
moito forti per le quali centinaia di lavoratori
sono posti di fronte alla prospettiva di una lunga
cassa integrazione ¢ ancora peggio di una lunga
mobilitd, rispetto  a  quei lavoratori  pur
amareggiandoci, esprimendo la nostra solidarieta
non possiamo fare nulla. Ci troviamo in una
situazione come questa ed abbiamo, ovviamente,
il dovere come Regione di evitare che i lavoratori
che dipendono da una socictd a totale capitale
regionale facciano la stessa fine, Perd per fare
questo dobbiame anche dare un ruolo a queste
societd. Ci troviamo in un momento decisionale
cosi importante, perd senza un vero ¢ proprio
piano industriale. purtroppo entrare nel merito
della questione ¢ costringe a fare valutazioni
molto severe. Mi sono fattlo un caleolo, caro
collega  Ciarlo, abbiamo sentito pit volie
affermarc sia qui che nella Commissione quando
abbiamo ascoltato il responsabile delta socicta,
perché non potendo averc notizie dalla Giuma
abbiamo dovuto attingere dircttamente  dai
responsabili della societd, questa sovieta si @
occupata della bonifica di 50 km di reggi lagni.
Credo di aver ascoltato queste atfermazioni, ho
fatto un calcolo, 50 km diviso 438 lavoratori,
ogni lavoratore ha bonifico 116 metri di Reggio
lagne, ci pud ¢ssere un piane industriale anche

per un manager assolutamente sprovveduto, come
potrei essere o, che immagini di affidare la
bonifica di 110 metri all’anno ad lavoratore? Mi
sembra piuttosto difficile. E qui che sorge la
preeccupazione di chi. ovviamente, oggi deve
assumersi la liberta di dare una quantita di denaro
elevata senza la certerza che questo possa
determinarc la prospettiva futura di una
sistemazione  della socigtd. che possa ciog
funzionare in prospettiva. Ci & stato detto quando
abbiamo fatto la Commissione che
findebitamento non & tutto legato all'omesso
versamento dei contributi, pare che sia questo un
fatto marginale, ma sia derivato soprattutto dal
fatic che il piano industriale originario non
prevedeva aleuni costi. Non conosco quel piano
industriale, non conosco neanche questo, ma non
prevedere il costo dello sversamento a discarica
dei residui detla bonifica mi sembra davvero una
cosa assolutamente inacccttabile da parte di
un'azienda che per suo mandato istituzionale ha
quello di farc le benifiche. Vi immaginate
un’azienda che progetta di lare esclusivamente
bonifica, fa un piano industriale ¢ non mette nei
costi prevedibili quello relativo allo sversamento
del prodotto della bonifica, facciamo un piano

industriale nel quale omettiamo un costo
fondamentale dell'attivita ptopria di

quest'azicnda. Non c'era l'indicazione in questo
piano industriale dell'iva, non si calcolava I'lva,
come lavorava in nero quest'azienda? Sono tutte
una secrie di omissioni che dimostrano una
improvvisazione nella gestione dell'azienda che
ci lascia molti dubbi e perplessita rispetto a
quello che si potrebbe verificare nel future,
Innanzitutto avremo dovuto avere una proposta
industriale valida, poi avreimo dovute disporre di
una siruttura di Giunta capace di verificare, noi
siama soci unici, facciame l'assemblea, noi siamo
quelli che determinano, che accettano, che
approvano il bilancio. che approvano le decisioni
fondamentali di questa societd. Da ultimo c¢'¢
l'osservazione che ha fatto il collega lossa, Ia
previsione inserita nelia legge finanziaria di
obbligare le societd a partecipazione regionale a
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procedere alle assunzioni attraverso la selezione
per pubblico concorso, ricordo essere stata una
decisione assunta all'unanimita perché quello fu
un articolo votato da tutti. avevo presentato in
proposite un  emendamento anch’io che mi
sembra fosse simile a quello di Scala, dunque &
un obbligo esistente nell’ordinamento regionale
di questa Regione al quale evidentemente si &
sotlratto in maniera esplicita da quanto ho capito
I"amministratore di questa societd rispetto a tutto
questo, chiederne il commissariamento  mi
sembra il minimo. ovviamente si tratta di capire
anche se poi commissariando questa socictd
possiamo avere prospeitive future, perché poi se
prospettive non ci sono allora cerchiamo di
pagarc quello che dobbiamo pagare. paghiamo i
debiti, cerchiamo di  destinare | lavoratori
all'attivitd propria della bonifica aliraverso altri
sistemi, perché l'idea delle societa in house. cosi
adesso  denominate  con  linguaggio molto
angtosassone ma che in sostanza significa societa
a totale capitale pubblico. non mi ha mai visto
particolarmente favorevole, Sono sempre stato
convinto che le societd che devono svolgere
attivita di servizio di produzione, devono essere
affidati a coloro che fanno di mestiere queste
aftivita, perché quando diventato societa in house,
cioe societa a totale capitale pubblico diventato
automaticamente nella migliore delle ipotesi
degli strumenti per ammortizzare tensioni sociali.
Nella peggiore delle ipotesi. come ¢ il caso
specifice, per diventare carrozzoni autentici dai
quali i cittadini ricavano solianto un danno, un
formidabile danno. Credo che sarebbe il caso di
verificare se questa attivitd possa essere allidata
attraverso  gara pubblica a qualche impresa
privata alla quale per obbligo di legge devono
essere destinati tutti i lavoratori attualmente
impegnati  in - quest'attivita. Non so s¢ poi
un’impresa che deve fare attivitd possa prendersi
un lavoratore per ogni 116 metri. ..

INTERRUZIONI

D’ERCOLE {Capo dell’Opposizione):
Dobbiame fare una gara pubblica, sto parlando di
gara pubblica, ci saranno dei canali attraverso cui
si pud anche cercare di indirizzare questi
lavorateri a quelle aviende che si aggiudicano
quel tipo di attivita, Credo che petremmo trovare,
dal momento che questa attivitd di bonifica, come
¢ gia stato detlo & un'attivitd necessaria,
indispensabile per la nostra Regione, potremmo
sicuramenle riconvocare questi lavoratori, parlo
della prospettiva ovviamente, senza
necessatiamente tencrei sul groppone una societa
come questa, che dopo essere stata gestita com'e
stata gestita si € trovata anche ad acquisire,
questc ¢ un punto sul quale si debba fare
chiarezza, la quota del socio minoritario ad un
valore nominale quando gia il capitate sociale era
stalo azzerato, quando gia le perdite erano state
abbondantemente acclarate, qualcuno ci deve dire
come  abbia potuto  fare questa societd ad
acquisire I"altra quota sociale al valore nominale
¢ un mistero che si verifica solo in Regione
Campania perche altrove cose di questo penere
sarebbero impossibili.

CIARLO (PD): Questa seduta & convocata fino
alle 18.00, orario ormai prossimo. lo. in verita,
avevo chiesto informalmente a tutti i colleghi,
innanzitutto ai colleghi del mio Gruppo. di ron
intervenire ¢ di intervenire brevemente per
chiudere i lavori entro I'ora prevista, A questo
punto & necessario capire bene chi vuole chiudere
i lavori approvando la legge e salvaguardando i
lavoratori ¢ chi ha altri intendimend. 1
consiglierc Iossa ha detto giustamente che questi
tipi di societd hanno problemi, e che guindi
vanno commissariati. |l presidente Oliviero ha
aggiunto altri argomenti. Personalmente. non
condivido " attegpiamento di mistero che ¢’¢ nei
confronti di queste socicta, perché ci  sono
numerosi atti pubblici che ne testimoniano le
vicissitudini. Il collega Nicola Caputo ha reperito
con estrema facilita i certificati storici camcrali
delta RECAM recanti i nomi degli amministratori
dal 2003 {ino a oggi. Certamente questa socicta
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ha dei problemi che vanno affrontati, forse si
potrebbe addirittura airivare al
commissariamento. ma se si vogltono salvare |
suoi lavoratori, la legge va fatla e approvata
questa sera. Ognuno, adesso, deve assumersi le
proprie responsabilitd. Sono d’accordo con il
collega Ronghi: il comportamento della Giunta é
mammissibile, o stesso 1'ho riconosciuto. |
lavori, perd, vanno  conclusi stasera, senza
sottrarre altro tempo alla discussione di merito,
visto che  gid i sono state riunioni, attivita di
commissione e richieste di documentazione.
Pertante chiedo che si continui ad olranza la
seduta odierna del Consiglio fino
all’approvavione del rilinanziamento necessario
per salvaguardare i lavoratori. In questo momento
ognuno deve assumersi le proprie responsabilit,
in primo tuogo ta Giunta; chi perde tempao, chi
presenta cmendamenti inutili, se ne accolla
['onere, lo dico, con forza. a nome di tutto il
Gruppo Pd. Dabbiamo approvare questa legge
stasera; diversamente, su ognuno di noi graverd
la scelta compiuta.

RIVELLINI {AN): In attesa di poter intervenire
sul merito. Presidente. credo che i colleghi del
centro-sinistra invece di farc queste scencggiate,
di atteggiare il foro comportamento a capipopolo
ragionasserc un attino perché stanno lazcendo
tutto cio affinché questa delibera non venga
approvata ¢ spiego i poche parole perché,
Perché caro Ciarlo proprio tu che sei il
costituzionalista di quest’assise sai bene che
senza la presenza della Giunta s¢ andiamo a
volare I'atto & illegittimo, C°¢ un altro argomento
da dover mettere immediatamente in chiaro.
l'epposizione in questi giorni in maniera corretta
ha mantenuto il vostro numero legale, @ rimasta
qua in Aula portando avanti le proprie tesi, se
oggi il tempo & passato perché tanti del tuo
Gruppo hanno voluto parlare e ¢i troviamo, caro
Ciarlo. tu che sei il costituzionalista e se sei un
costituzionalista o stai facendo per non lar
approvare  questa legge con lo statuto c¢he
allarticolo 68, caro Ciarlo, afferma: *“la

costituzione  degli uffici regionali, lo stato
giuridico, il trattamento economico. il ruole
organico  del personale, le norme per
['inquadramento nella Regione del personale
dell’ Amministrazione dello Stato e di aliri entj
pubblici. nonché lc norme per I'inquadramento
degli  uffici statali ad cssi trasferiti sono
determinati con legge regionale approvata dalla
metd pit uno dei Consiglieri in carica™, dovete
avere 31 voti favorevoli, Siete quattro patli senza
la Giunta, come vi permettete di venire qua in
Aula e dire tutto ¢id.

CIARLO: La vogliamo approvare questa legge?

RIVELLINI (AN): Se tu vuoi chiarire le cose
che ci sono da chiarire. se vuoi finaimente dare
un nome e cognome a tutte le questioni devi
andare incontro a quesio Consiglio regionale
perché non 4 sei accorto che sei un Capogruppo
non ti seguc nessuno? lossa mi sembra che sia
della Maggioranza, Olivicro, Caputo anche loro
sono della maggioranza, devo continuo ancora?
Vuoi andare a oltranza? Corri il rischio se vai a
oltranza di far bocciare questa legge. Non siete
neanche 15, dove vai? Non ¢’¢ un rappresentante
della Giunta per Iarticalo 3, sono illegittime tutte
le cose che vengono approvate. Ho il desiderio di
parlarc  sulla Recam, perché sono stato
amministratore della Recam fino alla fine del
2004 parlo ¢ vi racconto la storia della Recam,
perd non voglio che i colleghi in maniera maligna
butting a mare il bambino ¢ 'acqua sporca. Alle
18.00 il Consiglio si deve chiudere, ragionate
prima di farc gli strappi, ragionate, non fate i
capipopolo e poi alle spalle non avete nessuno
che vi supporta. Chiedo che ci sia la Giunta
perché non possiamo andarc avanti e facciamo
atti illegittimi, comunque l'opposizione & qui non
abbandonerd I"Aula. sospendiamo per qualche
minuto, si facesse qualche valutazionc ¢ poi
continuiamo sulla discussione generalc.

PRESIDENTE: Per come si sono messe le cose
ritengo saggio che si facesse una Conferenza dei
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Capigruppo per discutere con serenitd ed & nella
Conferenza dei Capigruppo che verra evidenziato
anche ["assenza della Giunta. Comunque al
Consigliere Rivellini ed a tutto i1 Consiglio
assicuro che tutta la discussione di questa seduta
verrd inviata alla Giunta, a partire dal Presidente
della Giunta. perché non & possibile che. ..

DIODATO (AN): Sono le 18.00, devi chiudere
come & prassi,

PRESIDENTE: Chiudiamo la seduta ¢ facciamo
la Conferenza dei Capigruppo per vedere. ..

NOCERA {PRC-Misto): Chiedo la parola.

DIODATO(AN): Sono le 18 e devi chiudere la
scduta come & prassi. Non puoi dare la parola pia
a nessuno, Devi rispettare la prassi, devi chiudere
la seduta,

NOCERA (PRC-Misto): Voglio intervenire
sullordine dei lavori, quindi posso intervenire,

DIODATO(AN): Non ¢'¢ pii ordine dei lavori
sono trascorse le ore 18.00. Presidente, vengo ad
occupare la Presidenza. voglio il rispetto, mi sono
scocciate di essere vittima. ..

PRESIDENTE: Dato che abbiamo superato
I'orario tolgo {a seduta ¢ convoco la Conferenza
dei Capigruppo.

NOCERA (PRC-Misto): l.a mia richiesta &
csattamente quella di riunione i Capigruppo per
decidere il prosiegue det lavori del Consiglio.

DIODATO(AN) Convochi  gli  Assessori
dopodiché possiamo proscguire anche domani a
mattina.

NOCERA (PRC-Misto): Li chiamiamo gli
Assessori. Presidente ma torniame in Aula?
Vorrei capire. Come no? ("¢ stata una proposta
di proseguire si deve votare se si proseguo o no?

Presidente. si tratta di precisare se & sospesa o &
sciolta, perché sc lei ha solo sospeso & un conto
torniama in Aula, se¢ ¢ sciolta bisogna votare
perché ¢’¢ stata una proposta del Consigliere
Ciarlo, sulla quale concordo, di proseguire i
lavori ad oltranza.

PRESIDENTE: Abbiamo superato l'orario cosi
com'cra stato prestabilito, tra laltro ¢ stato
evidenziato Da pio parti che la Giunta non &
presente. [a scduta & tolta ¢ convoco la
Conferenza deci Capigruppo, poi  possiamo
riprenderla domani mattina, fra due ore, questo &
possibile. La seduta & toha.

I lavori terminano alle ore 18.06
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Seduta n.i5 - Vil LEGISLATURA
LAVORI DELL’ASSEMBLEA
2 Aprile 2009
Ore 11.00 - 18.00
(prosecuzione della seduta fiume del giorno 31 marzo 2009)
ORDINE DEL GIORNO
1} Approvazione processo verbale della seduta precedente;

2) Comunicazioni del Presidente:

3) Esame cd approvazione della proposta di legge — “Ricapitalizzazione
ASTIR S.P.A.” — Reg. Gen. n.455;

4) Seguito dell’esame ed approvazione della Proposta di Legge—
*Disposizioni attuative della legislazione nazionale e comunitaria in
materia di panificazione” — Reg. Gen. n. 321;

5) Esame ed approvazione delle proposte di legge — “Modifiche
all’art.25,comma 2, della L.R. N.1/2009 (finanziaria regionale)” Reg.Gen.
nn. 418 ¢ 419; {ex art. 59 del Regolamento Interno);

6) Discussione ¢ votazione della mozione * Turismo e Beni culturali: un
binomio inscindibile tutto da valorizzare™ — Reg.Gen. n. 183/4/VIII,

7) Esame ed approvazione del disegno di legge — “Testo unico delle
disposizioni in materia di turismo™ — Reg. Gen. n. 175;

8) Debiti fuori bilancio — allegato n.1;
9) Nomine — allegato n. 2.
Napoli, 31 Marzo 2009 f.to

[1 Presidente
Alessandrina Lonardo



SEDUTA CONSILIARE DEL 2 APRILE 2009
ALLEGATO N.1

RICONOSCIMENTO DI DEBITI FUORI BILANCIO

1. Reg. Gen.n. 877
Riconoscimento debiti fuori bilancio per risarcimento dei danni provocati da eventi alluvionali
o derivanti da lodi arbitrali
Delibera della Giuma regionale della Campania del 12/12/08 n. 1969
Ricevuta if 2371208
Assegnata alla Il COMMISSIONE in data 190172009

2. Reg. Gen. n. 881
Riconoscimento debito {uori bilancio ai sensi dell'art.47, ¢o.3, lett. a) L.R. 30 aprile 2002, n.7.
determionatosi a seguito di Decreto Ingiuntivo n, 4881/07 munito di visto di esecutorieta e
successivo atto di Precetto di pagamento, di € 9.811.22, comprensivi degli interessi moratori al
31/03/09, a favore della CORPORATE EXPRESS $.p.A.. con sede in Viale Europa, 30 -
20090 Cusago (MI). notificato in data 30 scttembre 2008, Con allegati
Delibera dell Ufficio di Presidenza del Consiglio regionale della Campania del 4712708
n37d
Ricevute if 570109
Assegnata alla I COMMISSIONE in dara 190172009

3. Reg. Gen. n. 882
Ricenoscinento debito fuori bilancio per complessivi € 59,508,98, ai sensi dell'art, 47, co.3,
leti.a) LR, 30 aprile 2002, n.7. determinatosi a seguito di Decreto Ingiuntive munito di visto di
esecutorietd, di cul € 58.487.03 a favore della CLINTEX S.r.l., con sede in Casandrino Viale
Olimpice 5, e € 1.021.95 a favore dell'Avv, Ciro Palladino da Frattamaggiore Via Biancardi
22. che ne ha fatto anticipo. Con allegati
Delibera dell Ufficia di Presidenza del Consiglio regionale della Campania del 4/12/08
n375
Rivevuta if 30109
Assegnata afia I COMMISSIONE in duia 1970172009

4. Reg. Gen. n. 883
Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi dell'art.47. co.3, lett. a) L.R. 30 aprile 2002, n.7.
determionatosi a seguito di Decreto Ingiuntivo munito di esecutorieta ¢ successivo Precetto di
pagamento, di € 22.141,40, , comprensivi degli interessi moratori al 31/03/09, a tavore della
BELTRAMI S.p.A.. con sede in Vicolo degli Alpini, 5 - 24020 Cene (BG). notificato in data
16 luglio 2008. Con allegati
Delibera dell Ulfficio di Presidenza del Consiglio regionale della Campania del 4712/08
n.370 --Ricevufa il 3/01:09--Assegnata alla IF COMMISSIONE in data 1970172009

R



5. Reg. Gen. n. 884
Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi dell'art.47. co.3, lett, a3 L.R. 30 aprile 2002, n.7.
determinato si a sepuito di Decreto Ingiuntivo n. 1201/08 munito di visto di esecutorieta, di €
1.131,12. comprensivi degli interessi moratori al 31/03/09, a favore della ACQUA SLERVICE
S.r.l., con sede in Casandrino 80025 (NA) Viale Olimpico, 5 -, nonché di € 302,50 a favore
dell'Avv. Cire Palladino con studio in Frattamaggiore Via Biancardi 22. Notificato in data 6
novembre 2008. Con allegati
Delibera defl " Ufficio di Presidenza del Consiglio regionale della Campania del 471208
n577
Ricevuta if 3/(H9
Assegnata alta 1T COMMISSIONE in data 197012009

0. Reg. Gen. n. 885
Riconoscimento di dehito fuori bilancie di oneri derivanti da sentenze eseeutive
Defibera dellu Giunta regionale della Campania del 2371208 n 202§
Ricevuta if 08411709
Assegnata wlla I COMMISSIONE in duta 197012009

7. Rep. Gen. n. 897
Riconoscimento debiti fuori bilancio di oneri derivanti da sentenze csceutive
Defibera della Giunta regionale della Campania del 3171208 n. 2072
Ricevute if 0901409
Assegnaia alla I COMMISSIONE in data 19012009

8. Reg. Gen. n. 898
Riconoscimento debito fuori bilancio determinatosi a seguito sentenza n. 1767/08 Tar
Campania scz. Salerno a favore del Comune di mercato San severino - arl. 47 comma 3 legge
Regionale n. 7 del 30/04/2002
Delibera della Giunta regionale della Campania del 3171208 2073
Ricevuia il 09701709
Assepnata alla [T COMMISSIONE in daia 197012009

9. Reg. Gen, n, 900
L.R.30/04/2002. n.7, art. 47, comma 3, letl. a) - Riconoscimento di partite debitorie
appartenenti alla categoria dei "debiti fuori bilancio” derivanti da sentenze esceutive In materia
di disabilita - Legge regionale n.11 del 15/03/84 ex art. 26. Con allegati
Delibera della Giunta regionale della Campania del 31712408 n 2084
Ricevura 11 090109
Assegnata alla I COMMISSIONE in date 197012009

10, Reg. Gen. n. 902
[L.R30/04/2002, n.7, art. 47, comma 3, lett. a) - Riconoscimento di partite debitoric
appartencnti alla categoria dei "debiti fuori bilancio” derivanti da sentenze esceutive in materia
di disabilita - Legge n.11 del 15 marzo 1984 ex art. 26 — Allegati
Delibera defla Ginnta regionale della Campania del 31/12/08 n. 2086
Ricevura il 19/01:09
Assegnata afla 1T COMMISSIONE in data 190172009



11. Reg. Gen. n. 906
Riconoscimento di debito tuori bilancio di oneri derivanti da senlenze esecutive
Delibera defla Giunta regionale della Campania del 31712/08 n. 2140
Ricevura il 090109
Assegnaia alla 1 COMMISSIONE in data 190172009

12. Reg. Gen. n. 908
Moditica ed integrazione della delibera U.P. n. 52 1del 06/03/08 avente ad oggetto
riconoscimento debite fuori bilancio a favore della S.r.l. AMMA DUE ai sensi dell'arl. 47, co.
3, lett. a) 1R, 30 aprile 2002, n.7.
Delibera dell Ufficio di Presidenza del Consiglio regionule della Campania del 191 2/08
n 582
Ricevuta it 16/01:09
Assegnata alla IT COMMISSIONE in data 220172009

13. Reg. Gen. n. 909
Modifica ed integrazione della delibera U.P. n. 5332 del 18/03/08 avente ad ogpette
riconoscimento debito fuori bilancio a favore della S.r.l. NSA ai sensi dell'art. 47, co. 3. letl. a}
L.R. 30 aprile 2002 n.7.
Delibera dell Ufficio di Presidenza del Consiglio regionale dello Campania del 19712708
n3&3
Ricevuta il 1070109
Assegnate aita 1 COMMISSIONE in data 2270172009

14. Reg. Gen. n. 910
Maodifica ed integrazione della delibera U.P. n. 555 del 15/07/08 avente ad oggetlo
riconoscimento debito fuori bilancio a favore della S.r.J. ARREDO DESIGN ai sensi det!'art,
47, co. 3, lett. a) L.R. 30 aprile 2002, n.7.
Delibera dell Ufficio di Presidenza del Consiglio regionale della Campania del 19712708
n384
Ricevuta il 1601709
Assegnata afla [T COMMISSIONE in dala 22/01.2009

15. Reg. Gen. n. 913
L.R. 7/2002 art, 47, comma 3 e 4. Riconoscimento debiti fuori hilancio
Delibera della Giunta regionale della Campania del 12/12/08 n.1976
Ricevuta il 27701709
Assegnaia alla [T COMMISSIONE in data 06/02/2009

16. Reg. Gen. n. 94
Riconoscimento debito fuori bilancio ai sensi dell'art. 47, co3, lett. A) L.R. 30 aprile 2002,
n.7, determinatosi a scguito di decreti Ingiuntivi munityi di visto di esecutorieti e successivi
precetti di pagamento ¢ Atti di pignoramento, a favore della Soc. C.M.C. Cartuflicio S.a.s.,
pert la somma complessiva di € 10.051,79. Revoca 1elibera Ufficio di presidenza n. 499 del
25 luglio 2007. Con allegati,
Delibera dell Ulfficio di Presidenza del Consiglio regionale della Campania del 04/12/08
1.578 - Ricevuta il 28701709+ Assegnata alla If COMMISSIONE in data 06/0/2009



SEDUTA CONSILIARE DEL 2 APRILE 2009
ALLEGATO N. 2

NOMINE

1) A.O. UNIVERSITA H UNIVERSITA DI NAPOLI (COLLEGIO
SINDACALE)

Designazione di un rappresentante scelto tra gli iscritti nel registro dei revisori
contabili istituito presso il Ministero di Grazia e Giustizia, ovvero tra i
tunzionari del Ministero del Tesoro, del bilancio e della programmazione
economica che abbiano escrcitato per almeno tre anni le funzioni di revisori dei
conti o di componenti dei collegi sindacali.

3° volta

2) AZIENDA SANITARIA LOCALE CASERTA 1 (COLLEGIO
SINDACALE)

Designazione di due rappresentanti  iscritti nel registro dei revisori contabili
istituito presso il Ministero di Grazia e Giustizia, ovvero tra i funzionari del
Ministero del Tesoro, del bilancio e della Programmazione Economica che
abbiano esercitato per almeno tre anni le funzioni di revisori dei conti o di
componenti dei collegi sindacali.

3° volta

3) AZIENDA SPECIALE PER L’INNOVAZIONE DELLA PRODUZIONE
E DEI SERVIZI - C.C.1.A.A. DI CASERTA - COLLEGIO DEI REVISORI
DEI CONTI1

Nomina di un membro effettivo e di un supplente scelti tra gli iscritti nel registro
dei revisori contabili.

2° volta

4) AZIENDA PER IL DIRITTO ALLO STUDIO UNIVERSITARIO -
A.DLS.U. DELLA PROVINCIA DI SALERNO CON SEDE
NELL’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI SALERNO

CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Designazione di un rappresentante che non si trovi in una delle condizioni di
incompatibilita stabilite dall’art. 25 della L.R. n. 21/02.

2° volta



5) AZIENDA PER IL DIRITTO ALLO STUDIO UNIVERSITARIO -
A.DLS.U. DELLA PROVINCIA DI SALERNO CON SEDE
NELL’UNIVERSITA DEGLI STUDI DI SALERNO

COLLEGIO DETREVISORI CONTABILI

Designazione di tre membri effettivi ed un supplente scelti tra protessionisti
iscritti nel registro dei Revisori contabili di cui al Decreto Legislativo n. 88/92 e
che non si in una delle condizioni di incompatibilita stabilite dall’art.25 della L.r.
n.21/02;

2° volta

6) AGENZIA CAMPANIA PER LA MOBILITA® SOSTENIBILE —
COLLEGIO DEI REVISORI DEI CONTI-

Nomina di tre membri effettivi e due supplenti iscritti nel registro dei revisori
contabili- istituito presso il Ministero di Grazia e Giustizia;

2% volta

7) CONSIGLIO TERRITORIALE PER L’ IMMIGRAZIONE DI
BENEVENTO

Designazione di un rappresentante.

La I commissione non ha espresso il parere

2° volta

Sostituzione

Iy Ente Riscrve Naturali “ Foce Volturno - Costa di Licola” ¢ “ Lago Falciano”
Collegio dei Revisort dei Conti
Presa d’atto del decesso del dott.Mauro Orefice designato quale
componente del Collegio revisori dei Conti e contestuale sostituzione previste
dall’art.6 comma 6 della l.r.n17/96.

2° volta

6



Seduta Consiliare del 2 aprile 2009

Comunico che é stata presentata la seguente proposta di
legge.

1) “Contributo della regione Campania in favore del
Comitato organizzatore del Festival Internazionale
Cinema di Salerno”
ad iniziativa del Consigliere Gianfranco Valiante
(Registro Generale numero 453)

Assegnata alla VI Commissione Consiliare per
["esame ed alla Il per il parere.

e Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.

Comunico inoltre che ¢ stato presentato il seguente
Disegno di Legge:

[. "Nuove competenze e riordino dei Consorzi di
bonifica)
( Registro Generale numero 454)
Ad iniziativa della Giunta regionale — Assessore
Cozzolino

Assegnato alla VIII Commissione Consiliare per | 'esame
ed alle Commissioni I, I1, IV e VII per il parere.

e Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.
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Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0005143/A,
Del (1042009 13 4512
Da CR A SERCG

Cunsiglio Regionale della C
MOZIONE D’ INDIRIZZO

URGENTE ATTIVITa

Contro ogni pregiudizio razziale ~ REG. GEN. N2 P

Contro la misura che consente ai medici di denunciare
gli immigrati irregolari che si rivolgono alle strutture sanitarie,
Contro le violazioni dei diritti dei minori

Premesso che:

nel nostra Paese € in atto da qualche tempo una campagna fendente a strur_n_e
qualsiasi fatto di cronaca nera per soffiare sul fuoco della paura e del pregiudizic
immigrati presenti nel nostro Paese, creando un clima a loro astile che fi
consolidare gli orientamenti xenofobi e razzisti;

l'ultimo episodio di violenza sessuale perpretata ai danni di una ragazza a Ron
l'ennesima occasione per lo scatenarsi di tale furore mediatico contra gli stranie
nel nostro Paese;

& sempre pil frequente l'attitudine del Governo a usare la leva della de
d’'urgenza quale strumento di risposta propagandistica alle ventate emotive alim
mass media come accaduto con le recenti misure antistupri;

anche l'stituzione delle ronde contenuta nel decreto antistupri varato dal governc
20 febbraio costituisce una violazione del principio che fa sicurezza debt
assicurata dallo Stato e dai suoi corpi @ che con tale misura si apre, di fal
privatizzazione della tutela dell'ordine pubblico, con seri rischi di devianza x
razzista delle azioni di pattugliamento e di controllo del territorio che prenderanr
quasi elusivamente, | cittadini stranieri a prescindere dalla loro effettiva pericolosit
infatti, 1& probabilitd per un cittadino stramero di essere fermato e controllato ¢
dell'ordine & di 28 a 1 rispetto al cittadino italiano, e che tale disparita di traft
proietta anche sulla carcerazione cautelare in mariera fortemente sproporziona
alla quantita dei reati di cui sono accusati gli stranieri,

la previsione del carcere obbligatorio per chi & soltanto accusato di aver commes
violenza sessuale, at di fuori di un'effettiva valutazione da parte del giw
fondatezza delle accuse, rappresenti un vulnus giuridico che contrasta con la pr
di innocenza costituzionalmente garantita € pud aprire la strada a pericolose
della liberta personale disposte per legge soltanto sulla base di sospetti;

pertanto, & gravissima, la scelta del governo di reintrodurre per decreto una mis
Senato aveva bocciato, quale l'allungamento fino a sei mesi dei termini di tral
degh immigrati irregolari nei centri di identificazione ed espulsione;

Considerato che:

il ddl "Disposizioni in materia di sicurezza” reintroduce il reato d'immigrazione cl.
che trasforma in reate penale un’irregolarita amministrativa quale la preser
documenti sul territorio nazionale, sottoponendo perfanto it sistema giudizii
impegno straordinario per catturare e portare a giudizio persone colpevoli s
essere scappati dalla loro condizione, a prescindere dalla pericolosita
comporiamento,

Il suddetto ddl approvato dal Senato oltre ad altre misure restrittive e fortemente
in tema di ricangiungimenti familiari, ha introdoetto {a tassa di soggiorna da 80 a 2(
pagarsi in occasione del rinnovo del permesso di soggiorno, a fronte tra 'aftro di L
dei rinnovi come quello attuale basato sullinoitro delle domande framite P
assolutamente incapace di rispondere in maniera efficiente e tempestiva alle
presentate, anzi con tempi di risposta da parte delle Questure preposte al nias
moiti casi superano la data di valenza annuale del permesso richiesto;
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l'art. 45, comma 1, lett. f) del disegno di legge sulla sicurezza introducell'obb
cittadino straniero di esibire il permesso di soggiomo in sede di richiesta di prov
riguardanti gli atti di stato civile, tra i qual sono inclusi anche gli atti di nascita, :
dellart. 6 comma 2 del D. Lgs. 286/1998, eliminande l'eccezione attualmente §
base alla quale il cittadino straniero & esonerato dall'obbligo di presentare il doc
soggiorne per i provvedimenti riguardanti gli atti di stato civile;

l'ufficiale dello stato civile non potra dungue ricevere la dichiarazione di nas
riconoscimento del figlio naturale da parte di genitori stranieri privi di- pel
s0gQgiorno;

Considerato altresi che:

le misure contenute nel disegno di legge 733 approvato dal Senato che pre
possibilita da parte dei medici di poter denunciare gli immigrati iregolari che s
alle strutture sanitarie, contravviene ai principi costituzionali di tutela della person
prescindere da sesso, razza, religione, condizione sociale e dei pit element
deontologici di assistenza e cura cui tutti i medici sono tenuti, A
tale misura oitre che essere offensiva del diritto alla salute delle tante persone bit
cura che saranno costretie a evitare ogni contatto con le strutture sanitarie pe
essere denunciate, reca grave pregiudizio alla salute pubblica, in relazione alle
possibilita di diffusione di malattie infettive proprio dovute alla non corretta p
persone costrette a nascondere i ioro stato di salute.

Valutato che:

la recente medifica al decreto 733, ritornato al vaglio dopo le legittime polemiche
sollevato, ha variato in parte il testa ma non ha risolto il problema, infatti, n¢
inviare alla Camera c'@ 'la sospensione del divieto di segnalazione di as
documenti” & quindi “I'obbligo di segnalare gli immigrati irregolari riguarda sole
pronto soccorso, che sono pubblici ufficiali, ma per gli altri medici la denuncia
questione di libera scelta”, cos’ cime ha dichiarato il sottosegretaric Martini che
che riguarde al profile di pubblico ufficiale, afferma che, “nel caso dei medici, solf
di pronto soccorso sono pubblici ufficiali™.

tale interpretazione e/o decisione sono in contraddizione con il dd! sulla sicurezz
decisamente con | Codice Penale che, di fatto, rende “tutti i medici pubb
nell'esercizio delle loro funzioni o servizi, la cut omissione o ritardo comporta un:
penale”.

Infatti, Farticolo 21 delio stesso ddl sicurezza considera reato lingresso e il
ilegale nel territorio dello Stato; il medica dipendente del Servizio sanitario
riveste cordemporaneamenie, secondo il costante orientamento della giurispr
qua]‘rfica di pubblico ufficiale o di incaricate di pubblico servizio (articolt 357
codice penale), l'operatore sanitario deve agire secondo fe regole generali effe
denqncia all'Autoritad Giudiziaria (articoli 361 e 362 del codice penale);

da €io deriva per TUTTI i medici un vera & proprio obbligo di denuncia di un r
essi abbiano avuto nctizia nell'esercizio delle foro funzioni o servizi, la cui or
ritardo comporta una sanzione penale;

la disposizione normativa che impedisce la registrazione della nascita si config
una misura che nega alla radice uno dei diritti principali defla persona, oltre a s
una protezione del minore e della maternitd, apparendo dunque incostituzio
diversi profili:

in primo luogo comporta una palese violazione del dovere per la Repubblica di ¢
la maternita, lnfanzia e la gioventd, favorendo gli istituti necessari a tale scop
comma 2 Cost,) e sfavorisce il diritto-dovere costituzionale dei genitori di mante
{art. 30, comma 1 Cost.);
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in secondo luogo viola il divieto costituzionale di privare defla capacita giuridica e el nome
una persona per motivi politici (art. 22 Cost) ed e noto che la dottrina costitu: onale si
riferisce alle privazioni per qualsiasi motivo di interesse politico dello Stato;

la norma & altresi incostituzionale per violazione del limite previsto dallart. 117, omma 1
Cost. che impone afla leage di rispettare gli obblighi internazionali, ponendosi, nfatti, in
palese contrasto con la Convenzione ONU sui dintti deltinfanzia e delladolescen a del 20
novembre 1989, ratificata e resa esecutiva con legge 27 maggio 1991, n. 17€ che agli
articoli 7 e 8 riconosce a ogni minore, senza alcuna discriminazione (dunque
indipendentemente dalla nazionalita e dalla regolarita de! soggiorno del genitore), diritto di
essere “registrato immediatamente al momento della sua nascita”, il diritto “a un 1ome, ad
acquisire una cittadinanza e, nella misura del possibile, a conoscere i suoi ger tori ed a
essere allevato da essi’, nonché il diritto “a preservare la propria identita, ivi cor ipresa la
sua nazionalita, il suc nome e le sue relazioni famigliari”;

la disposizione in oggetto violerebbe inoltre art. 24, comma 2 del Patto internaz wnale sui
diritti civili e politici, firmato a New York it 16 dicembre 1966, ratificato e reso ese ative con
legge 25 ottobre 1977, n. 881, che espressamente prevede che ogni bambino de e essere
registrato immediatamente dopo la nascita e avere un nome;

le conseguenze di tale modifica normativa sui bambini che nascona in ltalia d 1 genitori
irregolari sarebbero gravissime:

i minori che non saranno registrati alla nascita resteranno privi di qualsiasi doc imento e
totabmente sconosciuti alle istituzioni; bambini invisibili, senza identita, e dungue 3sposti a
ogni violazione di guei diritti fondamentali che ai sensi defla Convenzione ONL sui dintti
dellinfanzia e delladolescenza devono essere riconosciuti a ogni minore. Ad &s 2mpio, in
mancanza di un documento da cui risulti i rapporto di filiazione, molti di quest ba nbini non
potranno acquisire la cittadinanza dei genitori e diventeranno dunque apolidi di ‘atto. Per
tutta la vita incontreranno ostacoli nel rapportarsi con qualsidsi istituzione, inclusa a scuola,
Proprio a causa della loro invisibilita, saranno assai pi0 facilmente vittime di abusi, di
sfruttamento e delia tratta di esseri umani.

in secondo luogo, vi & i forte rischio che i bambini nati in ospedale non siano cor segnati ai
genitori privi di permesso di soggiorno, essendo a questi ultimi impedito il ricon scimento
del figlio, e che in tali casi sia aperto un procedimento per la dichiarazione ¢ 2lio stato
d'abbandono. Questi bambini, dunque, potranno essere separati dai loro g wmitori, in
violazione del diritto fondamentale di ogni minore a crescere nella propria fa higlia (ad
eccezione dei casi in cui cid sia contrario allinteresse del minore), san :ito dalla
Convenzione ONU sui diritti dellinfanzia e deffadolescenza e dalla legisiazione it: iana;
molte donne prive di permesso di soggiorno, temendo che il figlio sia loro tolto, ¢ strebbero
decidere di non partorire in ospedale, e, anche in considerazione delle ondizion
esiremamente precarie in cui vivono malti immigrati irregolari, sono evidenti gli el watissimi
rischi che questo comporterebbe per fa salute sia del bambino sia della madr ), con un
conseguente aumento delle morti di parte e delle morti alla nascita.

Ritenuto che:

la Costituzicne italiana debba sempre essere rispettata;

la nostra Costituzione sancisce come diritto prioritario il diritto alla salute;

la riforma della Costituzione del 2001, in particolare dell’articolo 117, ha int odotto la
potesta di legislazione concorrente delle Stato e delle Regioni e la potesta rego amentare
delle Regioni in materia di tutela della salute;

guindi, la Regione ha un ruolo fondamentale nella programmazione, organiz azione e
gestione dei servizi sanitari, essa & responsabile in via esclusiva dell'organizzaz one delle
strutture & dei servizi sanitari, ed & direttamente impegnata ad assicurare ['effettiva
efogazione delle prestazioni;

& importante che le Istituzioni, gh Enti locali, e in particolare fa Regione Cami ania, che
hanno sviluppato in questi anni esperienze positive in tema di inserimento e 1clusione
sociale degli immigrati, facciano sentire con forza la propria voce;
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Il Consiglio Regionale della Campania
Esprime .

« piena sofidarieta a tutte ke donne che hanno subito violenza sessuale e Fauspi o che |
responsabill di tali efferati delitti siano assicurati alla giustizia; N

« la convinzione che il contrasto a tali odiosi atti criminali coniro le donne, coms a tutt i
fenomeni di illegalita, debba essere perseguita con determinazione in via esclus va da_lh?
forze preposte alla tutela deli'ordine pubblico nel rispetlo delle prerogative de F’.autontg
giudiziaria, mettendole in condizione di operare al meglic e dotandole di adegu: ti mezz,
puntando sulla preparazione professionale e sul miglioramento dell'efficienza;

« piena contrarieta a un uso compulsivo e propagandistico della legiferazione e della
decretazione d'urgenza, che con Fintento di rassicurare Popinione pubblica, mis ira dopo
misura smonta il sistema di garanzie costituzionaimente garantite e rischia ogget' vamente
di aprire le porte a derive autoritarie fortemente lesive della libertd e della dig iita della
persona;

» preoccupazione per la tendenza alla privatizzazione della sicurezza pubbiica che sottende
alla istituzionalizzazione delle ronde e per il conseguerte rischio di legalizzazi ne dello
squadrismo di parte;

Ribadisce

« la propria ferma contrarietd a misure pericolose e disctiminatorie quali quelle con 2nute nel
decreto antistupri e nel ddl 733 sulla sicurezza;

+ la propria fore prenccupazione per il clima di paura e di pregiudizio razzista verso gh
immigrati che spira nel Paese;

» la convinzione che l'illegalita e le violenze si combattono non solo sul versante 1 pressivo,
ma atiraverso la prevenzicne con pelitiche di inclusione sociale adeguate,

Chiede
alia Giunta Regionale e al suo Presidente

« di meftere in atto le misure che garantiscano alle persone immigrate presenti
irregolarmente sul territorio di potersi rivolgere alle strutture del sistema sanitario -egionale
senza il pericolo di essere denunciati;

« impedisca, con ogni mezzo, anche con la revoca delle dovute convenzioni, ai medic di
prendere in considerazione qualsiasi tipo di misura incostituzionale, imponenco a tutti,
nessuno escluso, senza condizioni e/o vincoli, di garantire il diritto alla salute;

» divigilare affinché non siana viclati i diritti dei minori:

di intervenire presso il
Governo Nazionale

affinche it Parlamento italiano, in sede di esame e di approvazione definitiva del lecreto e

del disegno di legge, ne modifichi radicaimente i contenuti;

« affinché ta Commissione parlamentare per 'Infanzia e i Gruppi parlamentari dell Camera
dei Deputati, respingano la disposizione di cui all'art. 45, comma 1, tett. f) del ¢ segno di

fegge “Disposizioni in materia di sicurezza” (C. 2180), per evitare queste ¢ avissime

violazioni dei diritti dei minori, oltre che dei loro genitori.
!

| Consiglieri
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RESOCONTO INTEGRALE N. 16
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DFL 6 APRILE 2009

Presidenza della  Presidente  Alessandrina
Lonardo

Indi del Vice Presidente Salvatore Ronghi

INDICE degli argomenti trattati:

» Approvazione processo verbale della
seduta precedente;

s Comunicazioni del Presidente:

o  Commemorazione;

e Esame ¢ approvazione della proposta di
legge “Ricapitalizzazione Astir S.p.A
reg. gen. n. 455;

s Esame del disegno di legge: “Testo unico
delle disposizioni in materia di turismo”,
reg. gen. n. 175;

e Seguito dell’esame della proposta di
legge: “Disposizioni  attuative della
legislazione nazionale e comunitaria in
materia di pianificazione”, reg. gen. n.
321,

+  Ovrdini del giorno.

Inizio lavori ore 14.05

PRESIDENTE: comunica che la Conferenza dei
Capigruppe ha deciso all’unanimita di aggiornare i
lavori able ore 16.00 ¢ di convocare nuovamente la
Conferenza dei Capigruppo atle ore 15.30.

La scduta, sospesa alle ore 14.06 riprende alle
ore 16,16

PRESIDENTE: passa all’esame del primo punto
all'ardine del giorno. relativo all’approvazione del
processa verbale n. 14 della seduta del 31 marzo
2009, Osserva che se non vi sono obiezioni. si da
per letto cd approvato,

Comunicazioni

PRESIDENTE: passa all'esame del  secondo
punto all’ordine del giomo. Comunica che le
interrogazioni dei Consiglieri sona trasmesse al
Presidente della Giunta regionale ¢ le risposte
degli Assessori sono pubblicate nel resoconto
integrale della seduna.

Passa quindi a commemorare l¢ vittime del
terremato in Abruzzo ed esprime selidariela alla
poepolazione.

Comunica che al termine della seduta sard
sottoposto all'Aula un ordine del giorno relative
alle iniziative concrete da porre in essere
sull’ argomento,

L’ Aula osserva un minuto di raccoglimento

PRESIDENTE: ncll'esprimere  solidarieta  al
Consiglieri ¢he hanno subito offese in occasione
della seduta precedente da parte dei lavoratori
della Societa ASTIR, passa all’esame del terzo
punio all’ordine del giorne relativo alla proposta di
legge Reg. Gen. 435.

Ricapitalizzazione ASTIR 8.7.A.” - Reg. Gen.
n.455

DIODATO (AN): interviene sull'ordine dei
lavori. Pone la questione sospensiva ai sensi
dell'art. 37 del Regolamento interno. Chiede di
sapere se I'amministratore delegato della Societd
ASTIR ha depositato in Commissione la relazione

al  bilancic 2008 ¢ la relazione tecnica
dell’ ADVISOR Ernest Young,
D’ERCOLE (AN): chiede chiarimenti al

Presidente della 11l Commissione consiliare in
ordine alla documentazione richicsta alta Socista
ASTIR. compreso il piano di assunzione dei
lavoratori.

CARPINELLI (PD): propone di metierc a
disposizione la protezione civile della Regione per
il terremoto in Abruzzo.

PRESIDENTE: fa presente che i‘argomento ¢
stato gia trattato all” inizio delia seduta,
SARNATAROQ, Presidente 11l Commissione:
comunica che & stato depositato in Commissione
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Pelenco delle assunzioni dei lavoratori della
Societa ASTIR.

Fa presente che I'esame del piano industriale delta
Societa ASTIR ¢ di competenza anche della V11
Commissione consiliare,

DIODATO (AN): dichiara che il percorso della
proposta di legge in esame & illegittimo ¢d & poco
trasparente, in quanto non ¢ stata fornita la
documentazione richiesta alla societa Astir.
PRESIDENTE: comunica che pli Assessori
Ganapini ¢ Gabriele. presenti in Aula.  possono
fornire i necessari chiarimenti ai Consiglieri.
MARRAZZQ N., Presidente 1I Commissione:
chiede alla Giunta regionale se la delibera relativa
al riconoscimento a! debito tuori bilancio della
societa ASTIR ¢ stata ritirata con atto collegiale.
VALIANTE, Vice Presidente della Giunta: fa
presente che la proposta di legge ingloba la
delibera di Giunta regionale in argomento, che
peraltro non interferisce con "iniziativa legislativa
in esame.

PRESIDENTE: comunica che la delibera di
Giunta regionale in csame allo  slato risulta
sospesa. Comunica, inoltre, che la questione
pregiudiziale. quando la discussionc gencrale di un
provvedimento & gia iniziata deve esserc proposta
da dieci Consiglicri regionali e, quindi. nel caso
della proposta avanzata dal Consigliere Dicdato
¢ssa non & amimissibile.

OLIVIERO (PSE): fa presente che gia nelle
precedenti sedute ha chiesto alla Giunta regionale
di conoscere 1esito della delibera di Giunta
regionale.

CIARLO (PD): ribadisce che la delibera di Giunta
allo stato risulta sospesa. Precisa che, s¢ la
proposta di legge & approvata, la delibera di Giunta
regionaic ¢ superata.

RONGHI (MPA): invita ad esaminare la proposta
di legge. Dichiara di condividere la proposta di
approfondire il piano industriale della Socicta
ASTIR nella 1. 1 e Vi1 Commissione consiliare.
MARRAZZO N. (IDV): riticne necessaro
approfondire "argomento nel merito.

VIII Legistarura

06 aprite 2009

PRESIDENTE: comunica di proseguire nella
discussione generale sulla proposta di legge in
esame.

JOSSA (MISTO): sottopone la necessita alla
Giunta regionale di commissariare la socicta
ASTIR per la fallimentare gestione.
MARRAZZO N. (IDV): fa presente che le
assunzioni melle Societa partecipate regionali
devono ecssere  cffettuate  mediante  sclezione
pubblica in applicazione defla legge finanziaria
2007. Chiede pertanto chiarimenti in ordine al
piano di assunzioni dei lavoratori delfa Societd
ASTIR.

Alle ore 17.03 assume la Presidenza il Vice
Presidente Salvatore Ronghi

RIVELLINI (AN): chiede chiarimenti alla Giunta
regionale in ordine all’intera gestione della Sacieta
Astir, compreso il piano  di assunzione del
personalc. Sottolinea la necessita di affidare alla
suddetta Socicta le attivita di bonifica leggera.
Amnuncia il vote contrario del suo Gruppo €
precisa che I'opposiziene, escluso il Consiglicre
Diodato. partecipera alla votazione per appello
nominale.

GABRIELE, Assessore al Lavoro: illustra le
vicende della  Societd Astir. Comunica  di
depositare in Commissione la documentazione in
suo possesso, relativa alla gestione della societd
Astir.

Comunica, inoltre. che la Giunta regionale intende
neminare una regia unica per la tutura gestionc
della Societa Astir, in sostituzione dell’atale
Consiglo di amministrazione.

PRESIDENTE: comunica che provvedera a
trasmettere alla 11 Commissione la
dacumentazione  sulla  gestione  dell’ASTIR.

depositata dall” Assessore Gabrigle.

GANAPINI, Assessore all’Ambiente: relaziona
sulle prospettive della Societd in tema di tutela
ambientale.

PRESIDENTE: precisa che la documentazionc
relativa alla gestione della socictd Astir sard
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trasmessa anche alla 111 ¢ alla V11 Commissione.
nonché a tutti i Consiglicri regionali.

RONGHI (MPA): interviene sull’ordine dei
lavori. Propone una seduta monolematica sugli

argomenti  sottoposti  all’Aula  dall’ Assessore
all’ Ambicnte Ganapini.
CARPINELLI (PD). chiede chiarimenti alla

Giunta regionale in ordine al completo ciclo dei
rifiuti.

BASSOLINO, Presidente  deila  Giunta
regionale: chiarisce che la questione dell’intero
ciclo dei riliuti ¢ affrontata in picna collaborazione
istituzionale con il Commissariato dei rifiut.
Chicde di approvare la proposta di legge in esamg.
DIODATO (AN): interviene suli’ordine dei
lavori. Chiede chiarimenti sul piano di assunzione
dei lavoratori della Societa Astir.

BASSOLING, Presidente  della  Giunta
regionale: fa presente che la Giunta regionale ha
riservato 260 milioni di curo dei fondi FAS per
Uintero ciclo dei rifiuti.

GABRIELE, Assessore al Lavoro: comunica di
essere disponibile a fornire chiarimenti sul piano
delle assunzioni nelle Commissioni  consiliari
competenti.

CIARLO (PD): interviene sull’ordine dei lavori.
Annuncia che la maggioranza presentera un ordine
del giorno sul piano industriale della Socicta Astit
¢ sulle soluzioni per la futura gestione della
societd.

PELUSO (MISTO): chiede chiarimenti sul piano
delle assunzioni. Precisa che non € stata rispettata
dalla socictd Astir I"art. 2 della legge finanziaria
2007.

PRESIDENTE: prende atto che non vi sono altre
richieste di intervento ¢ passa  all’esame
dell articelato.

Comunica che ¢ stato presentato I'emendamento n.
1.1, a firma del Consigliere Diodato.

DIODATO (AN): afferma che "emendamento ha
come obiettive il trasferimento dei lavoratori
dell* Astir nei ruoli della Regione Campania.
D’ERCOLE (FI): esprime il voto contrario
all'accoglimento  dell’emendamento  in - esame.

Invita il Consigliere Diodate a ritirare
I'emendamento.

DIODATO (AN): prende atto della richiesta del
capo dell’ opposizione e ritira ['emendamento n
I.1.

PRESIDENTE: pone in volazione, per alzata di

man, art. 1.
Il Consiglio approva

PRESIDENTE: pone in votazione, per alzata di
mano. Lart. 2.

11 Consiglio approva

PRESIDENTE: chiede chiarimeni alla Giuma
regionale in ordine alla copertura finanziaria della
proposta di legge in esamc,

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta:
conferma che @& stata prevista 1'opportuna
copertura  finanziaria per 1l provvedimento
legislative in csame.

PIODATO (AN): dichiara di abbandonare I'Aula
¢ quindi di non parecipare al voto. per non
concorrere  a  determinare il numero  legaie.
CORACE (PSE): esprime il voto favorevole alla
proposta di legge. pur  precisando che sotto
I'aspetto contabile ritiene che si stia commettendo
un errore.

MARRAZZO N. Presidente II Commissionc:
esprime voto favorevole alla proposta di legge in
csame. Dichiara di condividere intervento del
Consiglicre Corace.

RIVELLINI (AN): esprime voto contrario alla
proposta di legge in esame.

D'ERCOLE, Capo dell’opposizione: csprime
voto contrario alla proposta di legge in csame.
Dichiara di essere in attesa i conoscere guali
saranno  le  determinazioni  della maggioranza
rispetto alle prospettive future della Recam e di
tutte le altre societa regionali.

SCALA (LA SINISTRA): csprime  voto
favorevole alla proposta di legge in esame.
Auspica la  costituzionc ~ immediata della
Commissione di inchiesta.
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PRESIDENTE: cemunica che la proposta di
istituzione della Commissione di inchiesta & stata
gia trasmessa alle  Commissioni Consiliari
competenti.

OLIVIERQ (PSE): csprime voto favorevole alla
proposta di legge in csame. Ritiene sia una perdita
che riguarda la Regione Campania di fronte alla
quale il Consiglio regionale deve intervenire.
RONGHI (MPA): esprime  volo  contrario
proposta di legge in esame. Auspica che a breve si
possa fare chiaresza su alcuni aspetti di questa
legge.

ROMANO (FI): esprime voto contrario alla
proposta di legge in esame.

PELUSQ (MISTO): csprime vote slavorevole
alla proposta di legge in esame.

CIARLO (PI): esprime volo favorevole alla
proposta di legge in esame.

Alle ore 18.40 assume la Presidenza il Vice
Presidente Salvatore Ronghi

NOCERA (MISTO PRC):  esprime  voto
favorevole alla proposta di legge in esame.
Auspica che questa sociela possa avere uno
sviluppo positivo anche per I'economia della
regione.

BUONO (VERDI): csprime voto favorevele alla
proposta di legge in esame. Auspica che la Giunta
regionale sappia  rilanciare  questa societd,
assegnandole  delle  funzioni ed un  nuovo
management per raggiungere gli ohiettivi previsti,
Valiante, Viee Presidente della Giunta
regionale: auspica I'approvazione della proposta
di legge in esame.

Alle ore 18.45 assume la Presidenza la
Presidente Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: passa alla votasione. per appello
nominale con il sistema elettronico, della proposta
di legge . Reg. Gen n. 455,

Assiste il Consigliere segretario f.f. Antonio Scala.

Dopo le aperazioni di voto ¢ di scrutinio comunica
I"esito

Presenti 37
Votanti 37
Assenti 23
Favorevoli 25
Astenuti 0
Contrari 12

11 Consiglio approva

SARNATARO, Presidente della 111
Commissione permanente: propone 1 inversione
del settimo punto all’ordine del giorno, relativo al
disegno di legge in materia di turismo . Chiede il
rinvio in 111 Commissione del provvedimento Reg.
Gen n. 1735,

PASSARIELLO {(FI): dichiara di essere
favorevole all'inversione  del  settimo  punto
afl’ordine del giorno ed al conscguente rinvio in
111 Commissione consiliare permanente.
OLIVIERO  (PSE):  sottalinea  che 1l
provvedimento ¢ stato gid incardinato in Consiglio
regionale. [nvita quindi il Presidente della 111
Commissione a ritirare la proposta di rinvio in
Commissione del disegno di legge.
PRESIDENTE: pone in votaziene, per alzata di
mano, la proposta dell'inversione del settimo
punto all’erdine del giormno.

11 Consiglio approva a maggioranza

OLIVIERO (PSE): dichiara di non condividere la
procedura seguita dal Presidente.

SARNATARO, Presidente della 1]
Commissione: ribadisce la necessita di rinviare il
disegno di legge in esame in [Il Commissione per
approfondimenti.

OLIVIERO (PSE) : dichiara di essere contrario al
rinvio in 1 Commissione. Chiede la convocazione
della Commissione per il Regolamento interno.
trattandosi di provvedimento gia incardinato in
Aula.
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SARNATARO, Presidentc della 11
Commissione: conferma la richiesta di rinvio in
Commissione del disegno di legge in csame.
PASSARIELLO (FI): dichiara di  essere
favorevole al rinvio in Commissione.
PRESIDENTE: prende atto della proposta di
rinvie in 111 Commissione. Precisa che il rinvio in
Commissione pud cssere votato dall”Aula.

Pone in volazione, per alzata di mano, la proposta
del Consigliere Sarnataro.

[l Consiglio approva a maggioranza

CIARLO (PD): ricorda che ¢ stato presentato un
ordine del giorno di accompagnamente  dalla
proposta di legge approvata relativa all’intervento
straordinario  della  Societd  Aslir  sottoseritio
dull’intera maggioranza.

PRESIDENTE: comunica che gi ordini del
giorne possono essere Posti in votazione nella
adiena seduta soltanto se {irmati da tutti |
Capigruppo.

Seguito dell’esame della proposta di legge:
“Disposizioni attuative della legislazione
nazionale e comunitaria in materia di
pianificazione”, reg. gen. n. 321

PRESIDENTE: passa all’esame del quarto punto
all'ordine del giomo in materia di panificazione
Reg. Gen.n. 321

D'ERCOLE (AN): propone di rinviare il quarto
punto alla prossima seduta.

PRESIDENTE: precisa che la seduta odierna.
convacala ad oltranza, riguarda tutti gli argement
iscritti all’ordine del giomo e non solo la proposta
di  legge approvata  relativa  allintervento
stracrdinario della Societd Astir.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): dichiara di
essere contrario al rinvie del quarto punto ¢ fa
presentc che |"argomento ¢ stato pia incardinato in
Aula.

RONGHIL (MPA): dichiara di essere favorevole
al rinvio del quarto punto.
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PRESIDENTE: pone in votazione, per alzata di
mano. la proposta di rinvie del quarto punto.

11 Consiglio approva a maggioranza
PRESIDENTE: comunica che la prossima seduta
di Consiglio ¢ stata fissata per il 16 aprile 2009.
Pone quindi in votarione, per alzata di mano.
[ordine del giomo relativo al terremoto in
Abruzzo. soltoscritte da tutti i capigruppo.

11 Consiglio approva all’unanimita
PRESIDENTE: pone in votazione, per alzata di
mano. ordine del giorne relativo al trasporto su
gomma della Provincia di Caserta, sottoseritto da
wtti i capigruppo.

1 Consiglio approva sll’unanimita

PRESIDENTE: toglie la seduta,

| Yavori terminano alle ore 19.24
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RESOCONTO INTEGRALE N. 16
DELLA SEDUTA CONSILIARE

DEL 6 APRILE 2009

Presidenza delta Presidente Alessandrina
Lonardo
Indi del
Ronghi

Viee Presidente  Salvatore

INDICE degli argomenti trattati:

¢  Approvazione processo verbale della
seduta precedente;

¢ Comunicazioni del Presidente;

¢ Commemorazione;

¢ Fsame ¢ approvazione della
proposta  di legge “Ricapitalizzazione
Astir 8.p.A.", reg. gen. n. 455;

¢ Esamc del disegno di legge: “Testo
unico delle disposizioni in materia di
turismo™, reg. gen, n. [75;

*  Seguito dell’csame delia proposta di
legge: “Disposizioni  attuative della
legislazione nazionale e comunitaria in
materia di pianificazione™, reg. gen. n.
321,

¢ Ordini del giorno.

Inizio lavori ore 14.05

PRESIDENTE: La seduta ¢ aperta selo per
comunicare c¢he la  Conferenza  dei
Capigruppo ha chiesto di aggiornare I'inizio
della seduta del Consiglio alle ore 16. 00 e
che alle ore [5. 30 & convocata la stessa
Conferenza dei Capigruppo al piane |
nella saletta attigua all’ Aula del Consiglio.
La seduta ¢ sospesa.

La seduta sospesa alle ore 14.06 riprende
alle ore 16.18

PRESIDENTE: La seduta riprende.

Approvazione processo verbale delia
seduty precedente

PRESIDENTE: Passiamo all approvazione
del verbale della seduta precedente.

Approvazione del verbale n. 14 della
seduta del 31 marzo 2009 Se non vi sono
obiczioni si da per letto ed approvato. Non

vl sono obiezioni si da per letto ed
approvato.

Comunicazioni

PRESIDENTE: Comunico  che ic

interrogazioni pervenute al Presidente del
Consiglio sono pubblicate nel resoconto
della seduta odierna ¢ sono state trasmesse
al Presidente della Giunta ai sensi del
camma 3 dell’articolo 75 dei Regolamento
interno.

Comunico, altresi, che le risposte alle
interrogazioni pervenutc al Presidente del
Consiglic sono pubblicate nel resoconto
della seduta odierna e sono state trasmessi
ai proponenti ai sensi del comma 3
dell’articolo 78 del Regolamento interno,

Commemuorazione

PRESIDENTE: [esidero  esprimere  a
nome di tutti i Consiglieri regionali la
profonda vicinanza della nostra Assemblea
alla comunitd abruzzese duramente colpita
dal terremoto di questa notte. 1l nostro
pensiero in queste ore & rivolte ai familiari
delle vittime. ai feriti. alle migliaia di
famiglic che hanno dovulo abbandonare le
loro case.

Ho inviato un messaggio al Presidente del
Consiglio regionale dell’ Abruzzo, Nazarie
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Pagano. al  Presidente  della  Giunta finanziare  una  specifica  iniziativa
regionale, Gianni  Chiodi, al  Sindaco umanitaria  a favorc  delle  famiglic
dell’Aquila. Massimo Occialente. B una investendo., eventualmente.
giornata davvero triste anche per la nostra un’organizzazione umanitaria 0

comunita. Mol di noi. tante nostre famiglie
stanno rivivende i terribili momenti del
terremaoto dell’80 in Campania. Si sta
scavando nelle macerie per cercare  di
salvare ancora delle vite umane. si sta
lavorando in condizioni veramente difficili,
mentre ancora si susscguono le scosse di
terremoto. | morti. al momento, sono 100
ma purtroppo il tragico bilancio ¢ destinatoe
a crescere. tra le vittime ¢i sono anche dei
bambini. Da questa notie ¢ ritornata alla
mente anche la tragedia di San Giuliano. 11
nostro incoraggiamento e il nostro grazie in
queste ore va agli uomini delia protezione
civile. a quelli detle forze dell’ordine, ai
tanti medici ¢ infermieri che stanno
compiendo miracoli per prestare soccorso.
Il nostro grazie va anchc ai volontari che
certamente daranno il loro preziosissimo
contributo. Sono certa che la Campania con
tutte le sue istituzioni sapra mobilitarsi per
darc il proprio contributo, 11 Consiglio
regionale & pronto ad affiancare la Giunta
regionale  per  individuarc  possibili
interventi di emergenza ¢ per favorire ogni
altra iniziativa di sostegno ¢ di solidarietd in
particolarc  a  favore delle  famiglie
abruzzesi.

Siamo di fronte ad una tragedia di immane
ed  cnormi proporzieni, un  dramma
nazionale con almeno 50 mila sfollati, la
Campania ¢ pronta a fare la sua parte.
Vorrei anche informare " Assemblea che la
Conferenza dei Capigruppo all’unanimita
oggi si ¢ riunita ¢ ha deciso di proporre aj
Coensiglio I'approvazione di un ordine del
giorno, nel quale oltre ad impegnare la
Giunta a metlere  in campo  concrete
iniziative di  aiuto, vengono fissate le
modalitd  concrete  per  raccogliere  una
somma di beneficenza tra 1 Consiglieri per

un’associazione di volontariato.

Tra I'altro in queste ore giungono da parte
delle associazioni di volontari campani
esplicite offerte di aiuto ¢ di assistenza
volentaria, in particolare voglio dare conto
che I'associazione campana di operatori
socio sanitari attraverso il suo Presidente, si
¢ dichiarata disponibile da subito a prestare
la sua opera di volontariato per garantire
assistenza  qualificata e professionale  di
supporto  socio  sanitario a  favore dei
cittadini colpiti da questo tragico evento.
Propongo di  osservare un minute di
raccoglimente in memoria delle vittime del
terremoto  c¢he ha colpito  questa notte
I"Abruzzo.

[.'Aula osserva un minuto di silenzio

“Esame ¢ approvazione della proposta di
legge “Ricapitalizzazione Astir 8.p.A.”
reg. gen. n. 455

PRESIDENTE: Prima di passare al primo
punto ali’ordine del giorno . consentitemi
un piccolo spic di solidarieta ai nostri
Consiglieri  che  hanno  subito  qualche
piccola  aggressione. Oggi il Consiglio
regionale ¢ chiamato ad esaminare un
provvedimento  che ha  un’innegabile
ricaduta occupazionale, a tulti sta a cuore il
futuro di centinaia di lavoratori, ma a noi
tutti sta a cuorc anche il pieno rispetto delle
regole e il pieno rispetto di un’istituzione
che per potersi esprimere compiutamente ha
bisogno di discutere. di confrontarsi. di
acquisire Lutti gli elementi di conoscenza e
di valutazione. Da Presidente
dell’Assemblea devo, quindi, stigmatizzare
¢ condannare senza riserve comportamenti



3

CONSIGLIO REGIONALE DELILA CAMPANIA
Servizio Resoconti

Resoconto Integrale

VII Legistatura 06 aprile 2009
violenti, ogni Consigliere ha il diritto di Presidente del Caonsiglio
esprimere liberamente il suo pensiero, forse d’Amministrazionc e I"Amministratore

anche di dubbio o di dissenso. Sento il
dovere  di  esprimere  solidarieta  ai
Consiglieti regionali per le offese e le
minacce subite al termine della scorsa
seduta  consiliate.  in particolare  ai
Consiglieri Felice lossa e Giuseppe Russo,
Mi augure che simili episodi non si ripetano
piu. anche nell'intcresse della stragrande
maggioranza  dei  lavoratori  dell’ Astir.
Protestare. manifestare ¢ un diritto. ma a
NEssUNe € consentito usare violenza.
L'Ufficio  di  Presidenza  oggi  nel
solidarizzare  con i colleghi ¢ nel
condannare atti di violenza. ha accoito
all’'unanimitd la richiesta di presenza in
Aula di una delegazionc dei lavoratori
dellAstir che ¢i seguono dal primo piano ¢
li salutiamo.

Nel merito non ¢ inutife ribadire che ogni
decisione deve essere assunta dopo aver
acquisite certezze e precise assunzioni di
responsabilita anche da parte dell’Esccutivo
in merito alla piena legittimita degli atti ¢
alla loro reale sostenibilita finanziaria,

A nrome dell'intera assemblea  desidero
ribadire  c¢he la  discussione  del
provvedimento in csame deve vedere la
partecipazione attiva di tutli i protagonisti,
DIODATQO (AN): Chicdo di intervenire
sult’ordine dei lavori.

PRESIDENTE: Prege Consigliere,
DIODATO (AN): La volta scorsa, come ho
gia avuto modo di dichiarare in quest’Aula,
ho avuto parte dei documenti richiesti per
poter meglio approtondire la questione ¢he
¢ all’ordine del giorno. Probabilmente, il
fatto che si fosse discusso della questione
venerdi. aveva impedito la trasmissione di
witi i documenti, perd io adesso ribadisco ia
richiesta che poi ho fatto anche venerdi
pomeriggio alla fine del Consiglio che si &
tenuto in quest’Aula. Dato che mi risuha
che ¢'¢ da qualche pane, ¢ siccome il

Delegate della Recam  sono  stati
lungamente a colloquio con i giornalisti,
vorTei sapere se per caso abbiano portato,
non solo a me, ma a twtti i Consiglieri,
copia della relazione al bilancio del 2008 e
copia della relazione dell’advisor per la
relazione, cosi come richiesto pit volte dal
sottoscritto sia in Commissione che per
1scritto.

PRESIDENTE: [l Consigliecre Diodato
chiede ancora di avere chiarimenti in merito
alla consegna dei documenti.

DIODATO (AN): Costituisce chiaramente
questiong sospensiva,

PRESIDENTE: Certamente, in riferimento
a questo, il Consigliere Diodate intende
sottolineare che se non ¢’¢ risposta rispetto
a4 questo non  intende procedere nella
discussione.

IERCOLE (AN): Avevamo degli accordi
secondo i quali I'Amministratore  della
societa  doveva  depositare  in (]
Commissione una documentarione relativa
alla situazionc contabile, quindi il bilancio,
la relazione ¢ quant’altro. perché la
Commissione  potesse  continuare  la
discussione sul “piano industriale™ ¢ sul
futuro dell"azienda: riteniamo altresi che
questo adempimento vada fatto. vogliamo
sperare che sia stato fatto. E° chiaro che
VOITEMING avere notizi¢ su questo punto,
avevamo un’intesa in questo senso con il
Presidente della Hl Commissione. avevamo
dettlo che  si doveva  continuare  la
discussione in Il Commissione e che Ii
andavano presentati questt atti, pol se
devono  essere  trasmessi a  ulteriori
Commissioni ¢ cosa diversa. FEra il
prosiegue della discussione che abbiame in
corso. Non ritcniamo che le due cose
debbano essere contestuali, riteniamo che
oggi stiamo discutendo la proposta di legge
che deve essere portata a completamento e
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per0 questa proposta di legge poi aved un
prosieguo di discussione per capire quale
fine. quale sorte dovra avere questa socicta
¢ clerd stato queslo impegno affincheé |
Consiglieri conoscessero questi propositi
altraverso il deposito di questi atti in 1]
Commissione. Mi sembra che questa fosse
IMintesa, vorremmo sapere in proposito quali
adempimenti ci sono stati.

CARPINELLT (PD): Presidente. questy
notle in Abruzzo si & abbattute un
gravissimo terremoto

PRESIDENTE: Ne abbiamo gia discusso,
CARPINELLI (PD): Sono arrivato tardi,
Volevo proporre una cosa. mi associo al
minuto di silenzio. ho letto il documento.
volevo proporre al Presidente di aliertare la
nostra  protezione civile regionale per
intervenire nei territori colpiti. Questo @
tutte, vi ringrazio.

PRESIDENTE: Abbiamo davvero lavorato
in sintonia in questo senso.

SARNATARO (PD): Rispondo in maniera
diversa: sulla proposta che ha fatto il
Consigliere D' [reole sono complctamente
d’accorde con lui. Voglio ricordare al
Consiglicre Diodato  che  venerdi
pomeriggio,  visto ¢he  |"Amministratore
delegato era impossibilitato a raggiungerci
perché si trovava a Milano, abbiamo avuto
una mezza discussione con il Presidente del
Collegio dei Revisori dei Conti il quale
anche  accogliendo  ta  richicsta  del
Consigliere lossa. ha fornito "elence di it
i nominativi dei lavoratori con le date di
assunzioni. di cui mi & stata consegnata
copia. Mentre. per la vicenda che poneva il
Consigliere D'Ercole, i Consiglieri sanno
bene che era frutto anche di una richicsta
che noi abhiamo fatto allorquando si sono
preseniati emendamenti, sostenendo che la
Il Commissione aveva gia fatto, un minuto
dopo  Tapprovazione, una richicsta di
incontro  in  Commissione  con  la
compresenza degli Assessori competenti.

della societa e delle  organizzazioni
sindacali,  per  discutere  del  piano
industriale. Questa richiesta & stata avanzata
e addirittura mi corte ["obbligo di informare
I’Aula che non ¢ soltanto competenza della
I Commissione. ma prevalentemente
competenza deila VII Commissione. col cui
Presidente  abbiamo  raggiunto ['accordo
che, appena approvato gli atti, attiveremo le
due Commissioni congiunte per affrontare
una discussione di merito rispetto al piano
industriale,

DIODATO (AN): Mi ritengo insoddistatio.
non seno il tipo che si lascia condizionare
da pressioni da parte di chicchessia,
continuo a ripetere che il Consiglio non
viene messo nelle condizioni di poter
approfondire 'atto deliberativo, vi ¢ una
voluta  omissione. poi  proseguire il
Consiglic ¢ andare avanti. & un percorso
tlegittimo; poi, ovviamente, ¢ sono |
Consiglieri che decidono di accettare queste
condizioni, io non le accetlo. L Assessore
Gabriele dovrebbe essere pit trasparente,
dovrebbe dirci qualeosa di pitr piuttosto che
omelttere gli atti che consentono a questo
Consiglio di porre termine ad un disastro
del quale ne ¢ esclusivamente colpevole, se
questo non ¢ allora andante avanti,
PRESIDENTE: Penso che lei ha il diritto
di porre questioni: nel momento in cui parla
di omissioni. cerlamente io raccoigo le
informazioni ¢ le metto a disposizione
dell”Aula: nella misura in cui chiede pud
mcitere anche  ai voti, sono  presenti
["Assessore Corrade Gabriele ¢ " Assessore
Ganapini. nonché la Presidenza autorevole
di altri due Assessori.

GABRIELE, Assessore al lavoro e alla
formazione: Intcrvengono solo per una
questione  procedurale, visto che  siamo
ancora alla discussione sull’organizzazione
dei lavori del Consiglio. La Giunta & ben
disponibile ed € qui per questo, ci dispiace
per la volta precedente, alcuni di noi erano
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presenti. alcuni di noi  crano  assenti
giustificati, ~ Come  ricorderete. in
Conferenza dei Capigruppo avevo dato la
mia indispenibilita per la giornata di
giovedi. oggi siamo qui per rispondere a
tutte le questioni che wvengono  dal
Consiglio. Voglio solo ricordare che la
nostra  delibera  che poneva  questioni
specifiche  sulla Recam. non ¢ in
discussione, ¢ in discussione il progetto di
legge redatto da alcuni Consiglieri, per i
quali siamo pronti a dare ogni tipo di
soddisfazione rispetto ad atti e 4 quant altro
potesse essere utile,

MARRAZZO N. (IDV): I stata ritirata la
delibera?

PRESIDENTE: [l Presidente della 11
Commissione sta chiedendo una cosa.
MARRAZZO N.(IDV): Mi riservo di fare
delle domande rispetto all’argomento in
questione. Al penultime Consiglio. in cui
c'era all’ordine del giorno la delibera da
parte della Giunta che ¢ra stata approvata in
Commissione, non ero presente, perd mi &
stalo riferite che quella delibera era sospesa
in attesa che da quella delibera fosse nato
un disegno  di  legge oppertunamente
csaminato in Commissione approvato ¢
mandato in Consiglio. La domanda & la
delibera vive ancora o @ stata di fatto ritirata
c sostituila dal disegno di legge? altrimenti
si verificherebbe che ¢’¢ da una parte la
delibera della Giunta ¢ dall’alra un
disegno di legge del Consiglio il quale sta
per essere discusso e quasi sicuramente
approvato.

VALIANTE, Vice Presidente della
Giunta  regionale:  Voglio dire  al
Presidente Marrazzo che ¢’¢ in discussione
all’ordine del giorno un provvedimento di
legge che non presupponc il ritiro di un atlo
amministrativo che d'altra parte nessuno di
naoi potrebbe fare in quest'Aula. Fsso & un
atte  collegiale  che  eventualmente
collegialmente potrebbe essere revocato o

titirato; non & potere né mio, né di altri
colleghi  Assessori venire in Aula, in
Consiglio ¢ dire che un atto delia Giunta
puo essere ritirato. €7 un’ipotesi in cui il
Consiglio pud invitare la Giunta a revocare
un atto, o invitarla a modificario. £ chiara
che se il Consiglio ha ritenuto di attivare un
percorso ulteriore rispetto a quello proposto
dalla Giunta, questo percorso, nel momento
in cui arriverd a compimenta, metterad in
condizione di dover valutarc la necessita di
tenere in campo o ritirare il provvedimento
della Giunta:  se necessario. pud diventare
anche soltanto un provvedimento della
Giunta.  non  pil un  provvedimento
amministrativo  propesto  al  Consiglio.
Quindi. il discorso & stato affrontalo a
monte dal Consiglio e questo non comporta
il ritiro di un atte amministrativo in guanto
tale ¢ che non interferisce con un
provvedimento  di  legge che  resta
provvedimento di legge.

PRESIDENTE: Prima di dare la parola al
Consiglierc Oliviero, voglio ricordare che la
delibera  amministrativa  proposta  dalla
Giunta al Consiglio. ¢ ritenuta dal Consiglio
sospesa. K7 stato  affromtato questo
argomento ancora prima di entrare nella
discussione, tant’é vero che il richiamo che
faceva il Consiglicre  Diodato  per
sospensiva, si riferisce alla pregiudiziale.
per cui non potrebbe ¢ssere accolta in
quanto  la questione sospensiva si deve
affrontarc  ancora prima che s entra
ncll’argomento ¢ noi  nell’argomento  ci
siamo entrati, ma in tal caso ¢i vogliono 10
Consiglieri  regionale che lo  devono
richiedere, Questa ¢ la regola per cio che
riguarda incontre  propedeutico  ai  fini
dell’approvazione  del  provvedimento,
sicuramente se richicsto dal Presidente del
Consiglio, si chiede all’Aula sc ¢ il caso o
mene, dopo di che & I"Aula che decide. Su
questo siamo completamente a
disposizione.
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OLIVIEROQ (PE-PSE): Per [a verita questa
vicenda che ¢ relativa anche alla delibera.
nel Consiglio scorso I'ho posta. cioé ho
chicsto alla Presidenza di capire la delibera
amministrativa  che fine laceva. Quindi
questa vicenda sospensiva in cui lei fa
richiamo al Regolamento I'ho posta gid
nella precedente seduta: se, infatti, lei lepge
i verbali della seduts precedente. trova che
la vicenda di una delibera sospesa su
richiesta del Cupogruppo Ciarlo e quindi
non affrontata in questa sede, diventava un
problema serio. Perché quesio”? Perché ad
un certo punto si pud capire che ¢'@
un‘iniziativa della Giunta ¢ una del
Consiglio. Sono due cose diverse in cui la
Giunta, dell"iniziativa del Consiglio non se
ne frega ¢ questo per Ja veritd & un qualcosa
che non torna nella discussione ¢ non
garantisce la corretta gestione dei lavori di
questa sera. Diciamo che questa proposta di
legge ¢ condivisa dal Governo dal momento
che, questa proposta di legge che abbiamo
discusso in Commissione alla presenza
dell’Assessore Corrado  Gabriele,  gli
emendamenti. peraltro, 1i ha (ulti approvati
in quella sedwta: se inveee si dice “questa ¢
una cosa vostra™. non si capisce perché
guella delibera resta sospesa. 1.°ho posto
I'altra volta in apertura del Consiglio
regionale. quindi la questione sospensiva
I'ho posta. lei non pud richiamarsi al
Regolamento rispetto a questa seduta.
PRESIDENTE: Facevo riferimento alla
richiesta  sospensiva  del  Consiglicre
Diodato in riferimento ai documenti. ..
OLIVIERO (PS-PSE):  Si. perd  la
questione formale ¢ in piedi. ¢'¢ un atto
deliberativo.

PRESIDENTE: Sicuramcnic.
OLIVIERO (PS-PSE): C'¢ un  aue
deliberativo  su una  sospensiva  del
Capogruppo Ciarlo e ¢’& qui la proposta di
legge che dobbiame affrontarc.
PRESIDENTE: Sono due cose diverse.

OLIVIERO (PS-PSE): Si, ma riguardano
la stessa materia.

PRESIDENTE: Della delibera non ho
parlato. ho parlato della questione in
riferimento alla richiesta di documentazione
da parte del Consigliere Diodato.

CIARLO (PD): Come ho avuto gia modo
di dire - mi rivolgo  soprattutto  al
capogruppo del Partite Socialista - il mio
gruppo riticne sospesa la delibera di Gionta,
quindi & naturale che se votiamo la legge, il
Pd non voterd la proposta della Giunta,
ritenendola superata. Credo che dal punto di
vista politico risolviamo questo problema
nel momenta in cui approviame la legge ¢
con la legge la variazione di bilancio, Il PD.
una volta approvata la legge. non votera la
delibera di Giunta, per cocrenza,

RONGHI (MPA-NPSI): Per la prima volta
voglio parlarc a favore dell’ordine del
giorno. Mi chiedo e mi domando, non vi
sembra che sia arrivata 'ora di smetterla di
fare melina su un provvedimento  cosi
delicato? Siamo a cospetto di un ordine del
giorno in questa seduta che si ripete per la
terza volta consecutiva. con 70 Conferenze
dei Capigruppo in c¢ui abbiamo questo
provvedimento  all’ordine del giorno, o
vogliamo  discutere:  abbiamo  fatto  la
discussione generale, vogliamo proseguire
per capire come arrivare? Sono daccordo
su quetlo che ¢i siamo detti Ialtro ieri,
Presidente, la questione sulla Recam non ¢
per nicnte chiusa. tutto & aperio ¢ si
demanda, ovviamente. sia all’azione di
Commissione ¢ sia del Governo, quindi
chiedo che il Governa venga a relazionarci
nel giro di un mese qui per capire qual & il
futuro della Recam, ma in questo momento
abbiamo un provvedimento straordinario al
quale far fronte. Vogliamo o no, far fronte a
questo provvedimento? Poi la Commissione
proseguira il suo lavoro. I Governo ¢
tenuto. ¢ chiedo [I'impegno formale, a
venire in Aula con tutli e tre gli Assessori
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competenti, ciog lavoro, ambiente e finanza,
per farci capire questa Recam che fine deve
fare. deve continuare a essere un serbatoio
clettoralistico ¢ clientelare o deve esscre
una socictd seria ¢ vera? Questo lo vaglio
discutere dopo, adesso vogliame  andare
avanti con questo provvedimento? L ordine
del giorno & questo, chiedo che si proceda
nel lavoro cosi come concordato in
Conferenza dei Capigruppo.
PRESIDENTE:  C°¢ una pregiudiziate
sulla sospensiva.

MARRAZZO N. (IDV): Vorrei che su
questo  argomento  fosse  recuperato  un
minimo di serenitd. perché non si faceia a
chi la dice pili Junga o pid grossa dati gli
episodi che ¢i sono stati nell’ultimo
Consiglio regionale. e si inizia 4 parlare di
melina o si inizia ad interpretare quello che
uno dice: allora ditelo chiaramente,
significa che noi alziamo la mano, non
parliamo proprio pil.

RONGHI (MPA-NPSI): Riguarda voi!
MARRAZZO N.(IDV): Sicuramente non
riguarda né me, né Italia dei Valori.
RONGHI (MPA-NPSI): Allora dillo che
sei fuori dalla maggioranza.

MARRAZZO N. (IDV): Sto
semplicemente dicendo che o ristabiliame
un minimo di serenita dove ognuno di noi
pud farc il proprio intervento scrza una

dictrologia, pud  chiedere le  proprie
delucidazioni, chiarimenti ¢ quant’altro,
altrimenti ¢ meglio  c¢he  andiamo

direttamente alt’ordine del giorno, alziamo
la mano ¢ cc ne andiamo, dopodiché tutti
guanti sapremo che siamo cspropriati come
democrazia. questo lo dobbiamo sapere. O
rimettiamo i puntini sulle " e stiamo
attenti alle parole come le utilizziamo,
perché molto spesso le parole possono
essere delle clave ¢ poi non ci dobbiamo
lamentare  di quello che succede: pera @
oppertuno iniziare ad entrare nel merito, ma
con libertd di pensiero e con oncsta

jf] Egisibmra_
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intellettuale, senza pensare di farc fughe in
avanti,

PRESIDENTE: Continuiame con la
discussione generale.

I0SSA  (GRUPPO MISTO):  Sono
d’accordo  coen il Consigliere Ronghi.
L ordine del giorno & molto chiaro, perd. mi
pongao una domanda e la pongo al Governo.
lo che sono un membro della maggioranza,
nellultima riunione ho posto una questione
di fondo e ho detto che, praticamente, |
lavoratori non c'entrano. ma & giusto
comprendere un piano industriale. capire sc
crano  state  fatte  determinate cose ¢
qualcuno mi aveva assicurate che c’era la
volonta del Governo di commissariare
questa azienda. A tult"ora non ho sentito
ancora, da parte del Governo, niente che
vada in questa direzione. Per quanto mi
riguarda, quello che ho detto giovedi. vale
anche per oggi. poi dopo approvata la
legge. si possono prendere i provvedimenti
che il Governo vuele prendere. nei tempi
che deve prendere. ma lo deve dire, perché
pensa che la discussione debba essere
sgombrata da ogni ombra ¢ da ogni dubbio.
anche perché mentre il Consiglio ha avutoe
la sensibilita di dire che determinate forme
di  violenza  devono  essere  sempre
condannate, non ho sentito, da parte del
Governo. niente che va in questa direziorne,
O noi approviamo questo provvedimento,
questo disegno di legge. ricapitalizziamo
giustamente la  societd o ['intervento
straordinario  finanziario. va  benc. lo
dobbiamo fare, pero. il Governo deve
assumere | impegno neon solo di capire che
fine fard questa societd, soprattutto capire
sc ha un futuro con un piano industriale, ma
alle stesso tempo dare anche il segnale
tangibile, che ¢’& la volonta di mandare via
chi ha shagliate. L>Amministratore delegato
non pud rimanerg al suo posto, questo lo
debbo sentive dalle parole del Governo.
Grazie!
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PRESIDENTE: Direi di procedere, a
questo punto, sulla discussione generale.

MARRAZZO N. (IDV): Ho dovuto dire
quelle cose prima. perché gli episodi che
sone accaduti giovedi sona piuttosto gravi,
mi auguro che guesto non avvenga piilL.
perd, il dibattito che si ¢ maturato 1"altra
sera mi ha fatto aumentare una seric di
dubbi, una serie di domande. Quande sono
arrivato qua, mi hanno detto che c¢’era
I"Amministratore delegato o il Presidente
dell’Astir, che stava facendo la Conferenza
Stampa. Abbiamo avulo qualche difficolta
ad incontrarlo, perd. mi domando, se stiamo
facendo  assistenza o stiame  facendo
timpresa, perché la prima domanda che mi
vienc ¢ i dipendenti che stanno fuori al
palazzo credo che abbiano ricevuto wtte le
rassicurazioni  del  caso  da  parte
dell’ Assessore Gabricle, perché ho avuto
moda di ascoltare I'intervento con grande
senso di responsabilita  da  parte
dell’Assessore Gabricle che ci diceva, in
Commissione bilancio. che gli stipendi dei
dipendenti sone garantiti e sopratiutto &
garantita anche la mission di  questa
azienda. Allora. mi domando, perché i
dipendenti sono fuori al palazzo. Se c’¢
qualcuno che soffia sul fuoco perché ¢'¢
bisogno di andarc avanti, penso che il
Consiglic  abbia  tutta  I"intenzione di
arrivare a produrre un atto che sia il
migliore possibile, tanto ¢ vero che rispetto
ad una ricapitalizzasione abbiamo parlato di
intervento straordinario per ripianarc una
seric di debiti. perd, non dobbiamo
dimenticato di sapere, poi, quali sono i
provvedimenti  che  vuole  prendere il
Governo rispetto a guesta societd, perché
aleune domande rimangono ancora incvase.
lina domanda 1'aveva posta con forza
Felice [ossa I'altra volta. rispetto ad un
commissariamento. Una domanda me la
pongo: s¢ un amministratore di una societa
o il Consiglio d’Amministrazione di una

societa della Regionc Campania non
conosce le leggi della Regione Campania,
come fa ad amministrare? Se nella
finanziaria abbiamo detto che le societa a
maggiore  partecipazione  regionale o,
addirittura, ad intero capitale regionale, per
fare dette assunzioni deve fare dei pubblici
concorsi, come fa, questo tipo di azienda.
ad assumecre direttamente? Da li nasceva,
probabilmente, la domanda di
commissariamento. Non voglio sapere ¢hi &
stato assunto o meno, non m’interessa, &
una cosa che non mi appassiona, ma il
punto di domanda & “pud un nostro
amministratore di una nostra socicta, non
conoscere  le  leggi  della  Regione
Campania?”  La norma ["abbiamo messa
nellaltra finanziaria, non questa. Tenuto
conto che dal dibattito che ¢ maturato
nell’altro Consiglio, fu anche stabilito che
la Commissione bilancio sarebbe dovuta
entrare nel merite delle gquestioni, non mi
sottraggo @ questa cosd., soprattutto fard in
modo di eliminare quelle ombre di cui ho
parlato nella relazione introduttiva per fare
in modo che quest’azienda, su cui, poi.
andremo a riversare ulteriori risorse, sia
amministrata in modo ocutate e mi aspetto.
rispetto alle considerazioni che sono venute
fuori dal dibattito, una parola chiarificatrice
da parte del Governo, perché é pur vero che
in termini di responsabilita non & che
andiamo incentra chissd a quale tipo di
problema, non parliame di debiti  fuori
bilancio o cose di questo tipo, ma,
comunque, parliamo di 17 milioni di euro e.
probabilmente, di ulteriori risorse che il
Governo ci andrd a mettere su. Sarcbbe il
caso che le aviende [lacessero il loro
mesticre ¢ che noi la smettessimo di fare
assistenza, perché una cosa € fare azienda e
una cosa & farc assistenza, Su questo, mi
aspetto, da parte del Governo, momenti di
chiarezza, non tanto @ me. ma a quanto ¢
prevista dalla legge, in quanto al comma 4,
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parliamo di demandare. altresi, alla Giunta
regionale ogni  iniziativa  finalizzata a
verificare Pesistenza di responsabilita in
metito alla gestione, all' Amministrazione e
anche al recupero di eventuali somme nei
confronti del socio di minoranza delly ex
Recam S.p.A. Molto spesso le persone
soffiano sul cosiddetto fuoce delloperaio,
nessun’azienda ¢ mai morta per un operaio,
le aziende muoiono per le incapacita del
management o della politica e vivono a
seconda se il management della politica &
capace di guidarle, non certamente perché
'operaio. quella matting, ¢ andato a
lavorare o meno. Tatto salva |z posizione
dei dipendenti e tutti 1 presenti, chi votera e
chi nen votera, sono qua anche per risolvere
quel probiema. Invito, chi va i ad
alimentare il fuoco. ad assumersi le propric
responsabilitd ¢ fare in mode che qua
dentro possiamo esercitare il nostro diritto —
dovere di legiferare, di votare sccondo
scienza ¢ coscienza.

RIVELLINI {(AN): Credo sia arrivato il
momento di chiarire alcuni punti su questa
questione anche perché, leggendo le carte
che abbiamo avuto. che sono numerose ed
importanti, possiamo avere un’idea che
questa societd. la mission ce ["aveva, ce 'ha
¢ la potrd avere. £ bene che si faccia un
resoconto di com’® nata la societa, anche
perché. tra i tanti interventi. ttti autorevoli,
credo ¢i sia stata grande confusione.,

Gia alla tine degli anni "90, Italia |.avoro
aveva und convenzione con la Regione
Campania, perché abbiamo un’opera di
ingegneria  idraulica  straordinaria. |
Borboni, tra le tani¢ cose che i hanno
lasciato, ci hanno lasciate un’opera di
ingegneria idraulica straotdinaria. che sono
i Reggi Lagni. le vie di fuga. Oggi abbiamo
fatte un minuto di sospensione per una
tragedia accaduta in Abruzzo: ricordo che
all’'epoca questa iniziativa nacgue dopo
un'altra grande tragedia che accadde in

questa Regione, la tragedia di Sarno. |
Borbeni avevano realizzato delle opere di
ingegneria idraulica sul Monte Somma cd il
Vesuvio creando delle vie di fuga molle
importanti. La Regione Campania, dopo la
tragedia di Sarno. decise. con ltalia Lavoro,
di soutoscrivere una convenzione ¢ si
aptirono dei cantieri sul Monte Somma per
la gestione dei Reggi Lagni. Venivano
attuati i lavori con gli ex  operai 1L.SU e
ltalia lavoro con questi cantieri ¢ con
convenzioni  esterne.  curava  |'aspetto
tecnico. Nei primi anni 2000 — 2001 - 2002,
visto che il primo Governo Berlusconi dava
delle  possibitita di impiego a tempo
indeterminato. per degli operai [L.SU, fu
fatto uno studio di fattibilitd, E* bene che i
congiglieri se lo vadano a leggere, perché
c’era, nel plico che ¢i hanno consegnato,
uno studio di fattibilita per poter aprire 10
cantieri ¢ poter gestire 55 chilometri di
Reggi Lagni. Opere straordinarie per questo
studio di fattibilita, mi dispiace che il mio
collega D’Ercole abbia fatto un calcolo
matematice, 400 lavoratori divisi i 55
chilometri dei Reggi Lagni. perché non &
cosi che si pud ragionare; in questo progetto
ricntrava la gestione di questi Reggi 1.agni.
la sorveglianza, il 1taglio delle erbe. il
ripristino delle briglie ¢ questo studio di
fattibilitd era uno studio preciso, dove,
addirittura, erano evidenziate lc spese che la
societa doveva fare, persine 1 macchinari.
Non ¢'¢ stala un’assunziong, ma una
stabilizzazione dei dipendenti, perché ci fu
un bando pubblico, fureno assunti 300, poi
diventati 338, perché il bando pubblico si
allargd a 338 lavoratori ex 1.SU ¢ furono
assunti 47, che poi diventarano 49 perché si
allargo il bando. Laveratori che erano gia
stabilizzati con ltalia Lavoro, lavoravano
£id su quei cantieri. se ne aprirono 10, si
riusci a dare un senso ad un lavoro
importante. I’aspeito  sociale di poter.
finalmente, utilizzare degli operai degli ex
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LSU, che da troppo tempo non avevano un
cOSto fisso, Era una mission
importantissima di quella societa, poter
garantire che quei Reggi Lagni potessero
cssere veramente una via di fuga per
assicurare al nostro territorio una certezza,
una sicurezzaz.  Gia era  un  aspetto
importante ed era una mission. il poter, in
qualche mode, rilanciare anche. in un modo
particolare, un‘azienda privata, ma con
capitale pubblico ¢ questo era un altro
aspetto importante,

Alle ore 17.03 assume la presidenza il
Vice Presidente Salvatore Ronghi

RIVELLINI (AN): [n quello studio di
fattibilitd, sottoscritto davanti ad un notaio,
cari amici. era stabilito che dopo cinque
anni, talia Lavoro lasciava il 49 per cento
alla Regione Campania vendendo le quote a
capitale nominale. La Recam. oggi Astir, ha
avuto un percorso particolare, i bilanei sono
tutti inattivi. il primo anno ¢'¢ stalo un
risultato, un attivo, di 188.691 euro; il
secondo un attivo da cui, poi. trame le
tasse, di 288.758 euro: il terzo di 187.410; 1
quarto di 4.791 curo; il quinto di 16.778
curc. L ultimo, purtroppo, negativo: una
perdita di 17.091.174 curo, Ci sono statc
stabilizzazioni ¢ assunzioni che  sono
andate, negli anni, un po’ altalenanti.
perché su una pianta organica di 2387 unita.
al 31122007, gli assunti erano 364, 23
dipendenti in meno della pianta organica; al
31.12.2004 crano 384. 3 in meno della
pianta organica; al 31.12.2005. 385, poi sale
la pianta organica; al 31.12.2006. 401
dipendenti: al 31.12.2007, ultimo dato
disponihile, 409, Con una gestione che, in
qualche mode, da  sicuramente a che
pensare, Negli anni. la gestione di questi 55
chilometri di  Reggi Lagni, operc di
ingegneria straordinaria. ¢ stata tralasciasa,

Gli operai sono stati usati per altre questioni
e credo che oggi dobhiamo discuterc sul
fallimento  detie politiche del centro —
sinistra, il punto tondamentale caro lossa -
e bhisogna riascoltare lintervento  del
collega Colasanto che in qualche modo
aveva centrato it problema - sta nel fatto
che: se una societd ha una mission cosi
knportante come quella di riutilizzare degli
operai, dei disoccupati di lunga durata, sc
una socictd ha una mission cosi importante
tanto da dare finalmente una sicurezza ai
Repgi Lagni, al Monte Somma, se una
socicta, nel primi anni. riesce a portare
avantl  questo progetio ¢ a dare delle
certezze. allora mi chiedo. come mai questa
societd non ¢ utilizzata in tal senso dal
momento che " Assessorato all’ambiente ha
centinaia di milioni di euro per Ie bonifiche
e quindi serve anche manodopera per
bonifiche legpere. Mica possiamo pensarce
che queste societad,  all'improvviso e
utilizziamo per fare lc bombe atomiche o |
missili sulla NASA? Le dobbiamo adattarc
per quelle che possono fare. Nello stesso
momento in cui questa societd pud essere
utilizzata per I'emergenza rifiuti. per la
raccolla differenziata, questa socicta va in
crisi. Non mi appassiona, caro lossa, la
discussione che ha fatto qualcuno: “voglio
incontrare  I'Amministratore  delegato, il
Consiglio d*Amministrazione, la societd di
verifica™ non ¢ compito nostro, dobbiamo

tare  altro, dobbiamo  fare  politica.
Debbiamo  pretendere che  vengano
applicate le leggi che noi votiamo.

Dobbiamo pretendere che ta Giunta faccia
quello che il Consiglio regionale, in qualche
modo. gli indica di fare. Non ho interesse
ad incontrare I"Amministratore delegato,
voglio incontrare un dirigente della Regione
Campania, il dott. Antonio Broda, perché.
cari amici, noi tutti abbiamo votato. dopo
un lavoro fatto in manicra cpregia dal
Consigliere Peluse, quando cra Presidente
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della Commissione Trasparenza, nel 2006.
ta legge finanziaria con alcuni articoli, poi.
successivamente, c'e stata una
deliberazione  delld  Giunta  regionale.
precisamente  la  legge  regionale  del
19.01.2007 “lstituzione  del Settore 14
Controlle ¢ Vigilanza sulla partecipazione
socictaria regionale Gabinetto Presidente
della Giunta regionale”™. Che cosa doveva
fare questo ulficio presse il Gabinetto del
Presidente della Giunta  regionale,
naturalmente con I"Assessore al Bilancio?
La Giunta delibera ¢ vola. in manicra
unanime. che cosa? Di istituire, presso il
Gabinetto  del  Presidente  della  Giunta
regionale, il settorc 14 “Controllo &
vigilanza  sulle  partecipazioni  societa
regionali™ con i compiti di: 1. Monitoraggio
delle attivita soctali, raccolta ed ¢same della
documentazione socictaria. obbligatoria per
disposizione  di legge: 2. Impulso
all’csercizio  dei diritti di ispezione ¢
controlli  spettanti  all’ente Regione  in
qualita di socio: 3. Lsame della coerenza
della gestione con le aziomi volte al
conseguimento degli obiettivi strategici di
cui apli atti di programmazione regionale.
4, Elaborazione, con cadenza annuale, cnlro
il 30 scttembre di ogni anno. di una
relazione di sintesi sull’efficienza della
partecipazione della Regione Campania al
loro capitale sociale. Praticamente, questo
ufticio, diretto da un dirigente regionale, il
dott. Broda. doveva monitorare ¢ valutare
queste societd a partecipazione regionale.
Perché prendersela con qualcuno che non
ha nessun tipo di rapporto con il Consiglio
regionale? Prendiamocela con nol. ma
principalmente con la Giunta. Ha fatto, la
Giunta, questi atti, queste verifiche? €°¢ un
solo atto di questo ufficio di Gabinetto che
€ stato presentato quande si ¢ acquistato il
49 per cento di ltalia Lavoro. Una parte di
questo Consiglio regionale, la totalita di
guesto  Consiglio regionale, afferma di

essere  attenta alle problematiche  dei
lavoratori. che il problema vero ¢
mantenere |"occupazione di 400 unita, Sono
perfettamente d’accordo, ma se vi leggete |
bilanci della Recam S.p.A.. oggi Astir. °85
- 90 per cento delle spese sono destinate
agli stipendi. allora. non potete dividere le
cose  senza ragionare  nell'integritd  del
ragionamento. Se questa & una societd dove
U85 — 90 per cento detle spese sono
destinate agli  stipendi, dobbiamo
pretendere che questa societa abbia una
missione, un compito. per pagare gli
stipendi. perché. altrimenti, ha ragione il
collega Diodato, ¢i troveremo, adesso, a
versare 17 milioni nelle casse di questa
societa ¢ a riversarne, lra qualche mese,
altri |7 per poter continuare a dare a questa
societd una mission. Allora, che cosa
chicdo? In questo Nopposizione @ stata
correlta, siamo  in Aula. non ¢i sono
defezioni, non ¢’¢ stalo un minimo di
ostruzionismo € non ci sard un minuto di
ostruzionismo.  Potevamo, in  qualsiasi
momento, far cadere il numero legale,
petevamo. in qualsiasi momento, mettere in
crisi la maggioranza, non ¢ dilficile mettere
in crisi una maggioranza cosl in crisi. ma,
invece. siamo qui in manicra rispettosa per
una socield privata. perch¢ é a capitale
pubblico, ma & privata, di una societd ormai
al cento per cento della Regione Campania,
di una societd che ha 400 lavoratori. Non
potete pretendere che votiamo a favore di
questa delibera. non possiamo essere il
supportoe di una parte della maggioranza che
si spacca, pero. caro Consiglierc Scala,
insieme  alla  richicsta di  fare una
Commissione  d'Inchiesta  sulla  socield,
credo che tu debba fare una richiesia di
avere gli atti che ha prodotte |'Utficio di
Gabinetlo del Presidente della Giunta.
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Alle ore 17.10 assume la presidenza la
Presidente Alessandrina Lonardo

RIVELLINI (AN): Caro Sarnataro, adesso
che convechi la Commissione per rilanciare
la societa, credo che tu debba incontrare
I"Assessore  Ganapini ¢ far capire alla
Giunta. ¢d a il noi. che questa & una
societd con i suoi pregi ¢ i suoi limiti ¢ che
bisogna. in qualche modo, adattare questa
socicta alle tante lavorazioni che abbiamo.
Oggt con il 100 per cento del capitale
sociale. Assessore Cranapini. lei pud dare in
housc una serie di lavori, ma che siano
lavori che questa societd possa dare, ripeto,
le bonifiche leggere, quelle che hanno fatte
sul  Litorale Domizio. Cerchiamo di
ripristinare la sorveglianza, la verifica c la
gestione di quei Reggi Lagni. Proprio in
una giomata  come  questa  dobbiamo
assolutamente  ripristinare quei  cantieri.
ridiamo. quindi, un futuro a questa societa,
ridiamolo in maniera corretia, ritrovate uno
spirito unitario ¢ non lo dobbiamo farc
perché dei lavoratori  sono  fuori ¢
protestano, fanno bene a protestare guando
quaicuno ha a rischio il proprio posto di
lavoro, la  tensione  sindacale &
comprensibile, non 1o dobbiama fare per
questo. lo dobbiamo fare perché altrimenti
sard un altro fallimento di questa Regione
Campania. non aver saputo  sfruttarc
un'occasione i una societa che ha fale
utili. Perché questi sono dati, a meno che
non sone fasulli, che ha sistemato 400
petsone  che venivano  dalla lunga
disoccuparione. Una societa che, in gualche
modo. svalgeva un ruolo sociale, non pud
essere butlata a mare, quindi, mi aspetto che
la magpioranza, se esiste ancora una
magygioranza, abbia, finalmente, la dignitd
di votare questa delibera. Noio come pill
volle ESPresso sid dal leader
deli’opposizione che da noi Capigruppo,
resteremo in Aula in maniera corretta ¢

svolgeremo il nostro ruolo guardando negli
occhi: la Giunta, i Consiglieri ed |
lavoratori.

PRESIDENTE: Non mi pare che ci siano
altri iscritti a parlare. quindi & chiusa la
discussione generale.

GABRIELE, Assessore al lavoro e alla
formazione: Volevo annunciare,
naturalmente come abbiamo gia fatto in
Commissione ¢ poi qui in Aula, la
soddistazione per il fatto che la discussione,
nenostante aleuni problemi avuti giovedi,
abbia prese la dimensione ottimale, quella
non seltanto relativa alla salvaguardia di
questo livello occupazionale cspressa dalla
nostra societd, ma anche di dover entrare a
fondo, nel merito delle potenzialita e dei
scrvizi che pud rendere questa societa
Recam, oggi Astir. Naturaimente. alle
dichiarazioni qui cmersc. fard  scguito
I'intervento dell'Assessore Ganapini che da
diversi mesi, da quando si ¢ insediato, ma
pei ce ne dard conto in Aula, ha
immaginano un percorso per tutilizzo pio
pieno, completo ¢ rispondente alle necessita
dell'ambiente qui in Campania.  Tutti
sappiamo che tutte le forze politiche hanno
contribuite. allora cravamo ncl 2000, alla
stesura di un'importante normativa, comma
71 dell'articolo 32, della legge 448: la legge
finanziaria decl 2001 conteneva misure
straordinaric  per la  stabilizzazione  dei
lavoratori socialmente utili. Lo dico non
rispondendo  soltante  ailintervenio  del
Censigliere Marrazzo, che non vedo in
Aula, ma la registrarione gli dard como
della mia risposta, ¢ ricordo che it
insieme, nel periodo in cui la crisi mordeva
le caviglie, come si dice nel gioco del
calcio,  dell'ocecupazione.  decidemmo  di
provare a dare una dimensione di attenzione
delle Stato alla perdita occuparzionale di
migliaia ¢ migliaia  di  lavoratori.  La
Campania promosse progetti con gli enti
locali per olire 35 mila unith, 35 mila
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tavoratori socialmente utili, dei quali oltre
27 mila. 28 mila per esattezza. con i
provvedimenti  decisi  insiemc  all'attuale
governe, sono in una posizione di nuova
luce, sono di nuovo occupati. Questi, lo
debbiamo dire per I'attenzione che a questo
dibattito hanno prestate anche i giornali, e
dunque anche gli amici delle imprese, i
rappresentanti di Confindustria, questi 2§
mila lavoratori socialmente utili, sono stati
tutti stabilizzati. gli ¢ stato dato di nuovo
dignitd semplicemente attraverso il carico
fiscale degli Enti Locali di alcunc regioni.
Nel Paese erano 150 mila. che oggi si sono
ridotte notlevolmente, abbiamo oggi 28 mila
lavoratori che partecipana
complessivamente alla fiscalitd in generale
deilo Stato, pagano le tasse. lavorano. in
alcuni casi il lavoro & produttivo, in altri un
po’ meno. altrimenti non staremmo  con
quesio dibattito cosi forte in quest' Aula, ma
hanno riavute questa dignita. A quella legge
e a quel decreto legislative $§1/2000,
contribuirono  tutte  le  forze politiche
presenti in Parlamento ¢ contribuirono tutte
le amministrazioni che a vario titolo si sono
succedute in Campania e principalmente
nelle regioni del Mezzogiorno. Quindi,
quello, 1o dico anche per le questioni
sollevate dall'Onorevole Rivellini, era un

provvedimento sociale, era un
provvedimento che tentava di ridare dignita
ai lavoratori  che  avevano  perso

l'occupazione ¢ quello ¢ stato. Poi, nel caso
specifico della Recam, perché di questo
parliamo, da un provvedimento che
prelevava 338 lavoratori socizimente utili ¢
40 impicgati, cosi come poi verrd a
definire, si & tentato. con il management che
si & susseguito nel corso degli anni, dal
2003 ad oggi, di farla diventare anche
un'impeesa a tutti gh effetti. sapendo che e
competenze maturate in quel lavoratori in
alcuni casi crano competenze gia spendibili,
come si € visto, per i cantiers di cul si @

ricordate qui in Aula; per  altre, le
competenze dovevano essere accompagnate
da periodi formativi ¢ cosi ¢ stato, dunque
un provvedimento che ha voluto sistemarc
una questione sociale, & diventato un
tentativo  di  trasfermare i lavoratori
socialmente utili in un'ipotesi d'impresa. Lo
voglio precisare perché ¢ siate  qui
ricordato, ltalia Lavoro aveva un solo
abbligo,  mediamente  ltalia  Lavoro
accompagna le societa miste ¢con 3 anni nel
capitale  sociale: nello  specilico  della
Recam, dai patti parasociali risulta che
Yaccompagnamento fossc per 3 anni, poi &
stato prorogato a 5. Dunque € infervenuto
nel 2008 la neccessaria e ovvia sostituzione
del capitale sociale di cui la Regione si &
fatta completamente carico, anche perché
con la guida dell'Assessore all'’Ambiente.
Walter Ganatini. si ¢ ideato che questa
s0Cield potesse essere une strumento valido
per una serie di obicttivi, che la Regione
stessa finanzia; penso ad esempio  alla
raccolta differenziata ¢ alle bonifiche. Quel
provvedimento  oggi € di nuove in
discussione, il destino di quei lavoratori
torna ad essere una questione sociale, come
¢ capilato anche per altre  questioni.

Ritengo  c¢he  questo  possa  essere
semplicemente per una cattiva
amministrazione. una catliva gestione.

Ricordo personalmente. da quando ho
cominciate ad occuparmi di guesta societa.
di aver rinunciato insieme ad
ammunistratori attenti, ad oltre 200 curo di
custodia e guardania dei canticri, ad aver
rinunciate ad un sistema di monitoraggio e
telecamere  all'interno  dell'azienda che
costavano 100 mila  euro, ad avere
rinunciato ad affitti per oltre 200 mila curo,
ad aver ridotto l¢ consulenze: non ¢ mia
opera, ¢ opcra degli amministratori che si
sono succeduti, ridurre le consulenze di
oltr¢ un terzo. Naturalmente, molte altro
ancora si pud fare e molto altro ancora
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dovranno fare gli amministratori, come ci
ricordava nel suo intervento il Consigliere
Felice lossa. A Felice lossa ¢ all'Onorevole
Russo voglio dare {a solidarieta mia e del
Governo. perché seno stati oggetto di una
aggressione ingiustificata, Comunque so
che 'Onorevole Russo ¢ 1'Onorevole Tossa.
che sono soggetti politict di lunga durata ¢
attenti alle questioni occupazionali, hanno
gia superato questa difficolta, ed infatti
credo che  accompagneranne  questo
provvedimento ¢ lo porteranno a sintesi.
Aveva ragione il Consigliere Ronghi a dire:
“discutiamo di quelle che & all'ordine del
giormo™. e pol nen dimentichiamoci di
discutere del resto. Dico a Salvatore, poi,
non dimentichiamoci di discutere il resto,
innanzitutto perché & improptio che a
relazionare su una socicta che si occupa di
ambiente vi sia un Asscssore al Lavoro.
Credo che con guesto provvedimento e con
il provvedimento di Giunta che & stato
messe in campo, dobbiamao dire la parola
fine. perché questa € una socictd costituita
per stabilizzare i lavoratori socialmente
utile. I.'Assessore Ganapini ha gia messo in
piedi una serie di idee, di progetti concreti e
di provvedimenti che poi ci illustrera.
Dobbiamo tornare in Aula, la Commissione
competente pense che  dovrebbe  essere
quella  dell’Ambiente ¢ delle  Attivita
Produttive. Non ricorde, non ho memoria
delle competenze distribuite, naturalmente
quella del lavoro, Proprio in questo senso
conscgnerei gli ultimi atti che sono stati
approvati dal Consiglio di Amministrazione
in attesa di renderli definitivamente
eseculivi nell'assemblea dei soci, convocata
per il 15 aprile e di dare cosi la possibilita
alla societd di revisionare. Nel caso
specifico della Recam. da 5 anni la socicta
di revisione contabile ¢ la “Ernest Young™,
che senza questi attl non avrebbe potuto
mettere in campo la sua certiticazione
rispetto  all'andamento  della  gestione

finanziaria. Qui vi sono il bilancio al 31
dicembre, la nota intcgrativa oltre la
relazione della sua gestione. Per la piega
che avete voluto dare alla discussione credo
che sia opportuno consegnarla nelle mani
del Presidente della Commissione Bilancio
che sta gia seguendo questi argomenti; io
ho avuto modo di ricordarlo che ogni
provvedimente riguardante  la  Recam,
wrovera la disponibilita di questa Giunta,
mia ¢ degli aliri colleghi. a venirne a
discutere, perché rappresenta
l'organizzazione e la socictd che essy ha
costruito.  impiegato ¢ dato  stabifita
occupazionale al maggior  numero di
lavoratori rispetto alle iniziative promaosse
dalla Regione Campania. Quindi, & giusto
che ci si scaldi. che ci si presti attenzione ¢
si esamini con trasparenza quello che ¢
successa nel campo delle assunzioni. Grazie
a quel decreto legislativo, I'81, poi alle
norme delle finanziaria, il |4 marze del
2003 con delibera 942, ¢ stata data vita alla
socicta che si chiamava Recam, od oggi
Astir. Lo studio di fattibilitd prevedeva un
organico inizialmente di 300 a cui s¢ ne
sono aggiunt altri 38 perché la graduatoria
preparata dai centri per l'impicgo cra di 338
unita, e di 49 tra tecnici e impiegati. lLa
societd quande nasce ha un fabbisogno
occupazionale, ovvero una pianta organica
definita in 387 unita. Opgi. al 31 dicembre
2008 la socictda ha 407 dipendenti, ma
quando ¢ stata costituita, e cioe nel 2003,
aveva oltre ai 338 operai ¢ impiegati di cui
citava. alcune collaborazioni professionaii a
wempo  determinate.  che  sono  state
necessariamente  lrasformate, pena un
passivo da parte della societa, in contratti a
tempo indeterminato. [.e uniche variazioni
sostanziali e significative che si sono avute
nell'impicgo di personale nel corso di questi
5 anni, lo so che ¢ difficile crederle e spero
che anche le dimensioni mediatiche che
avremo di questa discussione possano darne
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pieno atlo, sono stati 13 decessi durante le
attivita lavorative. per i quali in buona parte
i consigli di amministrazione hanno dectso
di reintegrare con parenti prossimi, figli,
mogh ¢ quantaltro. Questa ¢ la pid grande
variazione, a cui si ¢ aggiunta quella delia
stabilizzazione di 30 impiegati che avevano
un contratte di collaborazione. ma siccome
ho una nota che mi sono fatlo preparare
dalla societd. voglio essere precise cosi ne
resta traccia: at 31 dicembre 2003 risultano
cssere 357 di cul 338 operai, 19 impicgati ¢
tecnici oltre le collaborazioni professionali.
Nel corso del 2004, come previsto dalla
studio di fattibilita, sono stati integrati i 30
impiegati mediante  trasformazionce  dcl
contratte di collaborazione sottoscritto nel
2003. [neltre 51 evidenzia la diminuzione di
un impicgato per dimissioni volontarie e tre
operai dovuti a decessi per malattia. Nel
2005 le variazioni intervenute nell'organico
sone l'assunzione di un impiegato ed il
passagpio da qualifica di operaio a quella di
impiegato di 4 lavoratori. ¢ la diminuzionc
di un operaio dovuta a decesso per malattia.
Nel 2006 le wvariazioni  intervenute
nell'organico sono in  aumento di 19
impiegati. la diminuzione di un impiegato
per dimissioni volontarie, 5 dovuti a
decesso ¢ 4 per sostituzione: operai. figli.
parenti stretti depli operi deceduti. 1 19
operai assunti derivano dalla trasformazione
di contratti di collaborazione gia rinnovati
per due anni consccutivi, dunque nel 2004,
in basc all'evoluzione normativa del periodo
non pid rinnovabile, ma da trasformare in
contratlo a tempo indeterminato ed evitare
soccombenze  in eventuall  contenziosi
innanzi al Giudice del Lavoro. Nel 2007 le
variazioni intervenute nell'organico sono il
decesso per malattia per due operai
sostituiti come  da regolamento  interno,
perché la societa nel 2007 si ¢ dotata di un
regolamento. intervenendo per 'assunzione
di duc impiegati. con due parenti. Nel 2008

le variazioni avvenute nell'organico sono la
diminuzione di un impicgato per dimissioni
volontaric ¢ la trasformazione di tre
contratty d'opera professionale in contratti di
impiegati a  tempo indeterminato.
trasformazione resasi necessaria per evitare
il rischio di passivita potenziali poiché tre
professionisti lavoravane a tempo picno per
YAstir. Infine, a riguardo delle modalita di
assunzione del personale. la societd nel
corso degli anni nel rispetto delle normative
vigenti, ha sempre proceduto attraverso
chiamata  diretta. come spetta ad  ogni
impresa privala, comprese le assunzioni del
2008. Infatti la finanziaria regionale det
2007, all'articolo 2 ha previsto la procedura
di  risanazione comparativa per le
assunzioni  di questa  societd a
partecipazione maggioritaria o totalitaria
della Regione ¢ di enti pubblici regionali,
ed ¢ entrata in vigore il 19 gennaio 2008,
data  successiva  alle  ultime  assunzioni
effettuate da Astir Spa. Su questi dati vige
una riserva dovuta alla privacy, ma io ho
ricevute  anche  Telenco di  tutte e
assunzioni, dei nominativi ¢ delle date;
credo che sia opportuno vengano discusse
nelle  sedi  competenti, quindi  nella
Commissione. [n ultimo, sulla questione di
una forzatura rispetto alla gestione, ovvero
di un'innovazione. di un risparmio. voglio
qui dire quanto costa. 'ho detto anche ai
giornalisti ¢he me Thanno chiesto prima, il
management di questa societd. ciog, il
Consiglio di amministrazione e quant'altro,
Fsso, per i primi anni. ¢ costato
complessivamente 130 mila euro lordi, per
5 membri del Consiglio di amministrazionc
compreso il Presidente ¢ l'amministrazione
delegato. Da quando la Regione ha rilevato
la societa, abbiame ridotto il Consiglio di
amministrazione a3 wnitd ¢ il costo
complessivo della societd ¢ sceso a 80 mila
euro lardi. Ne parlavamo poc'anzi anche
con il Presidente Valiante, con il quale. anzi
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soprattutto  grazic al suo lavoro & stato GANAPINIL,  Assessore  all'ambiente:
preparato un lavoro attento sulla questione Signori  Consiglieri, esprimo  anch'io

delle partecipate, ¢ lo stimolo del Consiglio
ci aiuta per provare a fare un ulteriore
riduzione e soprattutto per provare ad
allontanare, come & stato fatto per le A.S.L..,
ma non voglio assolutamente aprire qui
nessun'altra questione politica. allontanare
la nomina dei vertici della societd dalle
decisioni pelitiche; quindi & probabile che
nel  corso  delle  prossime  settimane,
immediatamente  dopo  [approvasionce di
questo provvedimento, noi provvederemo a
nominare una sorta ti regia unica di questa
societd, poi vediamo in che formula. lo
decidercmoe  nelle  sedi  opportune ¢
competenti, che sono quelle della Giunta,
naturatmente facendo tesoro del dibattito
che & emerso in questAula. Naturalmente
non lo facciamo per risparmiare 80 mila
euro lordi all'anno. gestire una societd con
queste  difficoltd credo ¢he non  meriti
questo tipo di emolumenti, lo facciamo
proprio per darc un segnale, che in scadenza
di mandato, visto che ci saranno le elecioni
il prossimo anno, noi vogliamo evitare che
8i possa parfare di clientelismo, anche
quando a parlare sono i numeri che vi ho
citato, cio¢ una societa che nasce nel 2003,
con 387 assunzioni piu 30 collaborazioni
professionali e riduce il suo organico a 407
unita alla data del 31 dicembre 2008, dopo
aver ridotto una seric di costi, di passivilta e
di consulenze. Questo € patrimonio  di
quello che discutiamo qui. spero che possa
essere patrimonic anche di come in questa
regione ¢ {uori di questa tegione si parla
dell'ativita amministrativa e del dialogo
positivo. come & accaduto in questo caso ¢
in tanti altri casi, che ¢'¢ tra maggioranza e
opposizione all'interno di questo Consiglio,
PRESIDENTE: ¢ un  documento
contabile da inoltrare alla Commissione
competente.

innanzitutio la solidarieta a quest'lstituzione
e agli Onorevoli lossa ¢ Russo per quello
che ¢ accaduto 1a settimana scorsa, mi scuso
per non esserc stalo qui. ma abbiamo
addosso un'emergenza molto pesante che
riguarda gli arenili vesuviani e stiamo
tentando in ogni modo possibile di evitare
che si creine le condivioni per poter inibire
Paccesso  alle  coste da  Napoli a
Castellamare di Stabia; so che sarebbe di
fatto d'obbligo alla luce delle analisi che il
Ministero all'Ambiente da 10 giorni ha
messo sul tavolo. Prima di arrivare qua. mi
colpivano due cose degli eventi campani. ¢
riguardano tutte e due le cose un modo di
comunicare di porta a porta. Mi colpiva la
ferza ¢ la vielenza con cui guesta Regione
veniva messa in croce ¢ mi ¢olpi molto una
sera, l'uso che Vespa fece della presenra
atla sua trasmissione di un signore di nome
Merolla,  che  affermd  con  grande
tranquillita di essere sul punto di ritorne
dalle ferie e che crano 7 anni che pin o
meno nen faceva nulla ¢ cosi via
discorrendo. Mi colpi perché credo di avere
un'attenzione particolare ai temi del lavoro.
dell'occupazione ¢ della  dignita  delle
persone.

Percepii in quella presenza ¢ in quelle
parole, il rischio molto grave di poter venire
meno la possibilita di dialogo per questa
regione e il resto del Paese nel momento in
cui si andavano configurando in maniera
pesantissima le condizioni della crisi
globale che oggi viviamo tutti. per cui a
nessun lavoratore di questo Paese, un Paese
che st aspetta a Natale di quest'anno 2
milioni di disoccupati. pud essere spicgato
the deve csistere un fenomeno che s
chiama lavoro socialmente utile e che deve
essere assolutamente  poste sotto  a
valutazione di criteri di efficacia, sia nella
spesa che nel rendimento delle prestazioni
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date. He ragionato a lungo, ho incontrato
tutti i raggruppamenti che associano |
lavoratori  socialmente  utili in  campo
ambicntale, ho ragionato con tulti in
manijera anche calda, sempre d'intesa anche
con  I'Assessore  Gabriele: ad oggi &
complesso allermare, naturalmente sto per
introdurre il tema di un possibile piano
industriale e di un possibile progetto
industriale. ma mancherei al mio dovere
verso quesla Istituzione. se non inquadrassi
per come la vedo io il tema. se ad oggi.
neppure  con  Stancanelli. neppure  con
lamice Vincenzo Gagliani - Caputo, che &
venuto  a  gestire e finanze  del
commissariato, ad oggi diciama che forse
debbone occuparsi di ambiente in questa
Regione. una ventina  di migliaia  di
lavoratori socialmente utili.
Contestualmente la Digos ¢ soprattutto la
Prefettura  di Napoli, con  cadenza
pressocché  quotidiana. ¢l rappresenta
l'urgenza sociale dei tema. questo lo dico
perché io posso dare una mano, se riesco in
pochi mesi a cercare davvero di radicare
seriamente  un'allivita  che abbia  una
prospettiva di lungo termine. per la dignita
delle persone, per i loro figli e per le loro
famiglic. Sono capitato su Recam per un
molivo hanalissima, prevedeve,
perdonatemi ¢ cosi & accaduto, che ci
sarchbe stalo un momento molto delicato
nel quale il commissariato avrebbe dovuto
traslare a noi 1 7 impianti, cosiddetti ex
Cdr, questi impianti hanno 550 lavoratori di
primissima  qualitd, il  commissariato
avrebbe prima o poi trovato la strada per
darceli. Grazie a voi era stata individuata la
strada vincente delle socictd provingiali,
oggi non ¢'¢ pil nessuno in [talia che lo
mette in discussione, ho avuto l'anore di
un‘audiziene su questo. alla Commissione
Ambiente del Senato la settimana scorsa.
Tutti parlano del fatto che l'unica cosa da
farc in questa regione ¢ fare le societd

provinciali di gestione del ciclo integrato,
Fortunatamente.  nonostante 1 refusi  di
Caserta e di Avellino, abbiamo fior di
Sindaci ¢ fior di Comuni che si stanno
impegnando in questa direzione. In attesa
che ¢io avvenisse, noi avevamo il diritto -
dovere di essere pronti ad avere una scatola
dentro cui {ransitarc la propricta di quegli
impianti e la relativa gestione. Da che
mondo e mondo, di solito in una realta
regionale nella quale mancano attori
industriali. privati ¢ pubblici. di adeguata
dimensione. sorge una Spa pubblica, una
scatola  che  laccia da  wvettore tra il
commissariate ¢ le societd regionali mano a
mano che venivano o che verranne a
costituirsi. Stanno cominciando, abbiamo
gid lo Statuto. Benevento & pronto a vortarlo,
abbiamo fatto dei passi avanti grossi, quindi
he chiesto alla Giunta, ho chiesto a
Corrado. a tutti i colleghi della Giunta, se
avessimo uno strumento da utilizzare in tali
circostanze, per poter dire a Bertolaso, e De
Gennaro prima: “siamo qui. trasli qui, di
qui garantiamo la gestione, e mane a mano
che si fanno le societa, le trasferiamo alle
socield provingiali”™. Questo Consiglio sa
che nei mesi passati ¢ negli anni passati c'é
chi si ¢ di molto lavato Ja bocca sul tema,
ma stiamo parlando di 5 impianti che sono
stimati per la Commissione della Procura
Generale di Napoli per conte def Governo,
sono stimati per [50. [80 milioni di euro
l'uno, ¢ di due che sono stimati tra 40 & 50
milioni di euro l'uno, e dunque, sono
proprieta importanti. 350 lavoratori che 1i
hanno fatti funzionari che quando sono stati
messi in galera i loro dirigenti.  sono
proprictd  c¢he danno  un  contributo
esscnziale a  patrimonializzare le  future
societd provinciali di gestione dei rifiuti.
Ecco perché io sano capitato sulla Recam,
he impattato sulla Reecam. Noi stiamo
dando seguito alla legge 4. 1 business plan
sono andati molto avanti, allora posso
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ufficializzare, assolutamente. lo diciamo in
ogni sede, ¢ giusto che to dica qua, il ciclo a
regime  dei rifiuti in questa Regione
ammette  assolulamente  dalla  raccolta
differenziata alla gestione degli impianti di
trattamento, 8 mila posti di lavoro, e sono 8
mila posti di lavoro che hanno pienissima
giustificazione industriale. Ci sono degli
spazi residuali per la cooperazione sociale
ma sono residuali, esistono atti di governo
recentissimi, in base ai quali il Ministero
del Lavoro ha elaborato tabelle salariali per
aleuni ruoli, soprattutte per la cooperazione
sociale, ai quali dobbiama punture, peri 12
mila che non stanno negli 8 mila. Ci stiamo
impegnando enormemente per trovare altre
aree di business, come il ciclo delle acque,
la manutenzione. la rinnovata gestione dei
parchi. la custodia tertitoriale. sapendo che
per una volta artiverema progressivamente
a delimitare una quota che altro non & che
un problema di ordine pubblico. Il Governo,
a partire dal Sottosegretaric Viespoli, ha
manifestale  sempre  una  fortissima
attenzione al tema ¢ sa che deve farsi carico
in una manovra nazionale, di due cosc, che
sono: il far Ironte a dare il respiro a lungo
termine ad esigenze occupazionali di cui
parlavamo ¢ trovare aflocazione al debito
tendenziale del Commissario che si aggira
atterno ad un miliardo di euro e che non
puo assolutamente pesarc sulle spalle di
quesia Regione, di guesta realtd,  essa ¢
necessariamente una  partita  da  trattarc
razionalmente in sede di lcgge finanziaria.
Cosa deve farc la Recam”? Cosa puo fare la
Recam? E7 stato gia  detto in molti
interventi, I'ha detto "onorevole Rivellini,
il mio amico Gabricle, si & parlato di
honifiche leggere: per le bonifiche leggere
noi ritcniamo che si possano allocare un
centinaioc di  addetti dei 400, abbiamo
portato avanti rapporti molto torti con il
Caonai per vedere di sviluppare un apposito
programma per mettere in rete le pin di 100

isole ecologiche che sono realizzate sul
territorio regionale a supporto della raceolia
differenziata.  C°¢  un  problema i
manutenzione dei corpi idrici. Ci tengo a
dire a questo Consiglio, anche se non sono
un eletto del popolo per cui non & questa il
mio compito, perd ¢ bene che, voi che sicte
i legislatori e gli cletti del popolo, sappiate
che It ne abbiamo 400 ¢ sulle bonifiche
leggere abbiamo detto che ce possono
esscre  un centinaio: perd & benc che
sappiano tutti che esiste fa lucorossi che noi
¢i trovercmo in carica il primo luglio.
appena tinisce il Commissariato, Vi dico
subito che la lacorossi ha maturato un
credite di una sessantina di milioni di euro.
quindi avremo la Recam. la lacorossi,
abbiamo Arpac Mulliservizi. abbiamo una
realta complicata da sistemare secondo uno
schema operative scrio e sappiamo una cosa
che dico a tutti con forza: nessuno si illuda
che ¢i sono i soldi. Stiamo cercande
disperatamente di lavorare, ma sc non lo
sapete, ma credo  che lo  sappiate
perfettamente, non una lira € ancora uscita
da questa Regione sui progetti di raccolta
differenziata. sugli impianti per la sostanza
organica, e tutto questo nasce da un fatto
molto chiare. e cioé che la Commissione
curoped ha sospeso le misure relative
all'l.1 ¢ I'.7 in virti della tendenza della
procedura  di infrazione, con autitudine
retroattiva e per il futuro. Quindi i soldi ad
oggi nen ci seno per cui bisogna lavorare in
manicra molte forte aftinché si risolvano i
problemi ¢ questo lo dico perché dobbiama
averc la consapevolezza che & necessario
lavorare in maniera unitaria ¢ trasversale,
perché qui non ¢’& niente in gioco che nen
sia di interesse generale. dai problemi
dell’lambiente  a  quelii  dell’occuparione.

Dobbiamoe  lavorare  molto  seriamente,
ripeto, per Recam le idee non mancano. non
manca il progetto industriale. perché

comunque quel progetlo & stato elaborato a
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witi gli effetd. Credo che non ¢ siano
maolte altre aziende in questa Regione e in
altre regioni che abbiano il piano industriale
arganicamente  costruito come  quelio
approvate da Aslir ¢ abbiamo cambiato il
nome anche per fare un po’ di marketing;
sliamo lavorando  seriamente, dicevo ¢i
sono  gli clementi per fare un piano
industriale serio. Ad oggi mancano le
risorse, vanno trovate, |’ Assessore Gabriele
¢ impegnatissimo su questo versante. Nel
contesto della politica ambicntale seria ad
ampie spettro di questa Regione. dai riftuti
alle acque e atle bonitiche, ¢i sono tutti gli
elementi per dare una risposta alle esigenze
della societa stessa.

PRESIDENTE: Prima di dare 1a parola al

Vice Presidente Ronghi sull’ordine  dei

lavori, volevo comunicare all’Aula che

I"Asscssore  Gabricle mi ha consegnato

questi documenti;

- bilancio al 31/12/2008;

- nota integrativa:

- Relazione sulla gestione approvato dal
Cda in atlesa di assemblea dei soci
convocata per il [5/04/2009;

- Atti propedeutici alla certificazione
della socteta Ernest & Young

Questi documenti li consegno formalmente

ala 11, Il ¢ VII Commissione, ovviamente

verrd data copia a tutti | Consiglieri.

RONGHI (MPA-NPSI):: A proposito di

un’indicazione che avevo posto nella mia

introduzione di prima ¢ che. mi sembra, che

I"Asscssore abbia fatto sua, perd non ho

capito bene |a risposta. in quest’Aula sono

state dette tre cose gravissime. [nnanzitutto

I"Assessore  che dice che chiuderebbe

immediatamente le coste da Napoli a

Castellammare per il grande grado di

inquinamento; poi ¢'& un problema che tra

poco lo scandalo della lacorossi ¢i ricade
addosso ¢ corriamo il rischio di pagare altri

60 milioni di euro dopo la trufta che & stata

perpetrata nei confronti del Consiglio e nei

confronti del territorio detla Campania.
[noltre, ¢'¢ una responsabilita di ltalia
Lavoro. di Raccuglia che é coordinatore
regionale sulla gestione dell’ex  societa,
sono  questioni di gravita  assoluta.
Presidente. chiedo. prima che si concluda la
scduta, di  concordare  una  seduta
monotematica su questi aspetti che sono di
rilevanza importante.

PRESIDENTE: Avcvamo gia concordato
una Conferenza dei Capigruppo alla {ine
della seduta quindi lo decideremo in quella
sede.

CARPINELLI (PD):  Sulla relasione
dell’ Assessore Ganapini ¢'¢ un fatto nuovo.
veniamo a sapere in questo momento che il
ciclo integrato dei rifiuti non sard mai
completato in Regione Campania. perché
per la frazione organica, Assessore lei ha
detto che vi ¢ un'inlrazione in corso con
I"Unione Europea, per cui 1 100 milioni
messi a bando per completare gli impianti
di compostaggio sono bloceati, E° una
dichiarazione drammatica. per cui noi in
C'ampania non usciremo mai dalia crisi dei
rifiutl, perché non abbiamo come lavorare
la frazione organica, la differenziata ci
costringe a porlare 'umido a Catania. in
Toscana e in Emilia. O assumiamo una
decisione su questo punto. troviamo risorse
alternative oppure i Comuni che hanno fatto
domanda per gli impianti di compostaggio
non vedranne mai una risposta seria e
concreta.  Prendiamo  atto, perché. caro
Ronghi. non sono 3 le questioni, vi & questa
quarta questione che forse & sfuggita a
Ronghi. che & determinante e decisiva per la
nostra Regione,

BASSOLINO, Presidente della Giunta
regionale: Chiederei. poiché il Consiglio ha
fatlo un buon lavoro e di questo vorrel
ringraziare ¢ dare atto a wutti i Consiglieri.
di chiarire che per quello che riguarda i
temi di cui ha parlate 1" Assessore Ganapini,
€ del tutto evidente che stiamo lavorando in
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piena ¢ fortissima collaborazione con il
Commissariato  di  Bertolaso, con  lui
seguiamo tutto, con ul abbiamo seguito i
completamento del termovalorizzatore  di
Acerra, il prossimo di Salernoe, la vicenda

napoletana. Vincremento  della  raccolta
differenziata, 1 rapporti con Bruxelles.
Poich¢ siamo in  piena ¢ fortissima

collaborazione. penso che abbiamo tutte le
condizioni per poter andare avanti senza
nessun rischio importante per quello che
riguarda il completamento del cicle dei
rifiuti. Cosi stanno e cose e questa &
I"opinione che posso esprimere a nome di
tutta la Giunta, pregherei di andare avanti ¢
di continuare sul tema che & all’ordine del
giorno. Lo dico per dare un chiarimento
necessarioc  anche  all'intervento  del
Consigliere Carpinelli,

DIODATO (AN): Intervengo soltanto per
un chiarimento. Ho sottomano il verbale
della riunione del Collegio sindacale della
societd  Astir del 17 dicembre  2008;
siccome |"Assessore Gabriele ha deito che
al 31 dicembre i dipendenti dell’ Astir erano
407 se non sbaglhio. voglio solo capire in
questi 13, 14 giorni cosa ¢ accaduto, visto
che aila data della verifica il collegio scrive
che la societd risulta avere n. 433
dipendenti. Questa ¢ la copia che mi & stata
consegnata del verbale, erano 438 al 30
giugno 2008. sono 433 al 17 dicembre per 2
unita che sono decedute e per 3 Co. Co.
Pro. che non sono stati rinnovati. Questo ¢
quanto dice il verbale, lei dice 407, voglio
solo capire se qualcune ha dato 1 numerl in
maniera sbagliata.

BASSOLING, Presidente della Giunta
regionale: Non rispondo su questo. Ma mi
sembra doveroso verso tutto il Consiglio
regionale soltanto per sottolineare oltre le
considerazioni che ho gia fatto. che noi
come Giunta abbiamo in ogni caso, proprio
per la delicatezza del tema dei rifiuti,
accantonato 260 milioni di euro di fondi

Fas. per cui in ogni caso siamo in
condizione di poter wiilizzare | fondi che
servono sia per completare gli impianti, sia
per la raccolta dilferenziata. Lo dico perché
insieme alla collaborazione con Bertolaso
che va avanti con grande forza. in rapporto
a Bruxelles ci & sembrato doveroso fare una
scelta che ci consente non di fare avere
precccupazione per la raccolta differenziata
¢ per completare gli impianti a sostegno
della  raccolta differenziata. Era per
aggiungerc una considerazione ulteriore per
rassecrenamento di tutta quanta ' Aula,
GABRIELE, Assessore al lavoro ¢ alla
formazione: In guesto clenco di assunzioni
che ho fatto, ho omesso una commessa che
la Recam ha acquisito da parte del parco
nazionale del Vesuvio, prendendosi in
carico 20 lavoratori  della  cooperativa
Vesuvie. dunque il numero probabilmente
coincidente con quello che & risultato dal
verbale. sono esattamente quelli che sono
stati  presi in carico dalla cooperativa
Vesuvio. Approfondiremo nella
Commissione specifica.

CIARLO (PD): Credo che si debba passare
subito all’esame del testo. Volevo solo
riferire che ¢ stato elaborato da aleuni
Consiglicri un  ordine del giomo che
recepisce anche alcune indicazioni
claboratc dagli Assessori intervenuti nel
dibattito. Tale ordine del giorno afferma la
necessitd che sia strutturate entro  tempi
definiti un piano industriale di rilancio e di
risanamento della Astir S.p.A. € che si
proceda ad una modifica statutaria della
stessa societd che permetta Ji giungere alla

nomina di un amministratore unico,
comunque ad un consiglio
d’amministrazione  ancora pill  ristretto

rispetto a quello gia ridotto che adesso ¢ in
funzione.

Penso, quindi. che appena arriva in Aula
I'ordine del giormo. possiamo leggerlo e
invitare i colleghi a sottoscriverlo per
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poterlo votare non appena si siano concluse
le votazioni sul testo legistativo. Chiedo
formalmente che si proceda in tal senso.
PELUSO (GRUPPOQ MISTO): Volevo
evidenziarc qualche imprecisione nelle
dichiarazioni dell’ Assessore Gabriele. sc
invece non ho ben compreso chiedere]
qualche ulteriore chiarimento.

Pero ritengo di far presente sin d'ora che la
Finanziaria regionale del 2007 pubblicata
sul BURC 22/1/2007 all’art. 2 prevede
norme in materia di Societa Partecipate. In
particolare il comma prime  prevede
I'istituzione presso la  Presidenza dclla
Giunta Regionale di un settore specifico per
la vigilanza. contrallo ¢ monitoraggio sulle
Socicta Partecipate. Orbene mi chiedo.
come del resto ha gia detto qualche altro
Consigliere, s¢ gueste uificio ha dormito
ovvero pur avendo rapportato ai vertici
politici questi ultimi hanno con grave
comportamento  omesso  di intervenire.
Inchire il comma 2 del medesime articolo
precisa espressamente che le societd a totale
o prevalente partecipazione regionale
adottano per l'acquisto di beni e servizi
procedure di evidenza pubblica e che inoltre
per 'assunzione del personale procedure di
selezione comparative pubbliche. Mi ¢
sembrate che "Assessore avesse detto che
questa legge € andata in vigore dopo i1 2008
mentre ¢ evidente che essa € vigente dalla
pubblicazione sul BURC ¢ cio¢ dal Gennaio
2007. Invece rileviamo agevolmente dalle
rclazioni trimestrali del Collegio Sindacale
defla Recam che questa legge regionale non
¢ stata affatto rispettata, benché essa avesse
lo scopo di disciplinare specificatamente il
settore delle partecipate che aveva operato
fino al 2006 fuori da ogni limite e controllo,
com'era  cmerso nella  ricognizione
effettuata dalla Commissione Controllo Atti
del 2006.

Lc  relazioni  trimestrali  del  collegio
Sindacale fanno infatti emergere che al

01/3/2007 | lavoratori della Recam sono
408 e divengono al 31/5/2007 413, mentre
dal primo scttembre 2007 sono 417 per poi
diventare il 30/11/2007 419, giungono a
433 il 31/3/2008 per poi arrivare a 438 il
30/06/2008. Appare evidente quindi che si &
proceduto a piu di 30 assunzioni tra il 2007
e il 2008 in totale violaziene della norma di
cui al comma 2 art.2 Legge Finanziaria
2007 ed ¢ questa una respensabilita che
ricade sugli amministratori della Societa sui
vari livelli di controllo interni ed esterni.

La solidarietd ai lavoratori della Recam
pense che nessuno intende negarla anzi per
essiosiorichiede un vero piane industriale
della Societd che ne assicuri la stabilita ¢
P'efficienza e non  provvedimenti  di
carallere provvisorio come questo proposio
dalla maggioranza, appare chiaro che i
Consigli di Amministrazionc che si sono
susseguiti nel tempo come anche @ Collegi
dei Revisori sono venuli  mena ai loro
doveri giuridici ed & per questo che mi
associo alla proposta del Consiglicre Tossa
di procedere al commissariamento  della
Recam ed alla sostituzione del Collegio
Sindacale.

PRESIDENTE: Passiamo direttamente al
testo, ho dato la possibilita di  parlare a
tutti. anchc quando per la wverita non
abbiamo parlato di ordine dei tavori, ma
siamo entrati ne! merito, ma penso che la
possibilita ad ognuno di dire la sua ¢'é slata
quindi  peossiamo  procedere  con  la
discussione di merito. Intanto parliamo di
inlervento  straordinario Socicta  Astir
S.p.A., quindi sarcbbe stato maodificato il
titolo detla Commissione. All*articolo 1 vie
un cmendamento a firma del Consigliere
Dicdato: all’articolo 1. il comma 3 & cosi
sostituito  “Di  demandare  alla  Giunta
regionale "adozione degli atti necessari allo
scioglimento della socicta Astir S.p.A. e al
trasferimento del personale della stessa, al
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34/12/2008.  nei
Campania™.
DIODATO (AN): Presidente, pur sapendo
che ¢'¢ qualche cotlega che ha perplessita
sulla natura giuridica dell’'emendamento,
credo  che questo dimostri che  sulla
valularione palitica, ovvero della necessita
di sciogliere L"Astir, ¢i sia un’ampia
convergenza. 1l problema, secondo alcuni,
sarebbe  legato  al  trasferimento  dei
lavoratori dell” Astir nei ruoli della Regione
Campania. A tal proposito, avendo
approtondito.  ma  ovviamente  fatto
approtondire da chi ne mastica di questa
materia, la questione, credo che ve ne siano
tutli i presupposti. perché. quindi leggo un
parere c¢he mi ¢ di aiuto in questa
circostanza. “La recente  giurisprudenza
della Corte di giustizia europea, negli ultimi
anni ha ripetutamente sottolineato che la
vera natura della societd in house & quella di
un soggetto che opera dentro ja pubblica
amministrazione ed & quindi funzionale al
perseguimento  di interessi generali. ben
diversi da quelli industriali ¢ commerciali.
Quindi oggi si pud parlare di aftidamento in
house solo  come vera  emanazione
dell’'amministrazione. anche s¢  siano
formalmente distinti ¢ privi di qualsiasi
autonomia  contrattuale  gestionale  nei
confronti dell”Amministrazione di cui sono
cmanazione, Qccorre  rilevare c¢he  la
disposizione trova la propria ragionc
piustificatrice  anche  nella necessita di
intervenire su un  fenomeno. ovvero la
proliferasione di socicta pubbliche o miste
che ¢ considerata una delle  cause
dell’incremento della spesa pubblica da
parte degli enti Tocali. Cid premesso:

l. I"Astir & una socictd interamente
posseduta dalla Regione;

2. [ risultati conseguiti negli uhimi
bilanci risultano particalarmente
pregiudizievoli per gli interessi dell ente,
per cui risulta legittimo e rispondente agli

ruoli  della  Regione

interessi dell’Ente Mipotesi della messa in
liquidaziane:

3. Il personale impicgato  all'interna
della societa ¢ da equipararsi alio stato ai
dipendenti in forza all’ Amministrazione
regionale, trattandosi.  come  detto,  di
soggetlo  giuridico  solo formalmente
distinto da esso, ¢ioe dalla Regione. peraltro
il tito privo di gualsiasi autonomia
contrattuale ¢ gestionale, nei confronti
dell> Amministrazione di cui ¢ ecmanazione;
4. Ne deriva che ¢ altrettanta legittima
la proposta di legge, OVVEro
'emendamento. che tende a riportare i
dipendenti  dell’ex  Astir nella  pianta
organica della Regione.

In sostanza credo che 'emendamento punta
a fare luce, nel senso che non possiamo pio
giustificare costi per decine di milioni di
eure per mantenere in realta 400 e oltre
laveratori che costano 1} milioni di euro
I"anno. Credo, come ho gia avute modo di
affermare. che sia cosa pil giusta, invece,
avere il coraggio di chiamare le cose con il
proprio nome. quindi ¢’¢  bisogno di
mantenere questi lavoratori al di 14 di chi
abbia la  responsabilita  di  assunzioni
clientelari o meno ¢ per questo credo sia piu
cortetto ridurre le spese ¢ lasciare solianto
la spesa rigida del personale. L per queslo
che ho presentato questo emendamento.
D’ERCOLE {(AN): Vorrei rivelgere un
appello al collega Diodato. perché noi un
cmendamento del penere, ho difficolta a
dirlo, ma & chiaro che non possiame
condividerlo. Non possiamo condividetle
per due ragioni, abbiamo anche ascoltato le
parole dell’ Assessore Ganapini, mi sembra
di aver capito dalle sue parole che si
annuncia un qualche utilizzo proficuo di
qucsta societd.  Ahbiamo  ulteriormente
concordato, "abbiamo detto all'inizio di
queste sedula che dovevamo proseguire la
discussione all’interno delle Commissioni
per valutare 1Tutilitd di manienere in vita
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questa societd, [n questa sede avevamo
un’altra ragione per discutere, avevamo un
altro ordine del giorno, che é quelle di
linanziare questa societd per consentire il
mantenimento in vita dei lavoratori, dungue
dare una risposta positiva a chi tcmeva di
poter perdere il posto di lavoro. Fatla questa
precisazione ¢ detto anche che appare
inimmaginabile che si possa inquadrare nei
ruoli del personale regionale una quantita
cosi cospicua di dipendenti senza che vi sia
una pianta organica gid definita che ne
possa in  qualche misura  giustificare
'acquisizione al di '3 di ogni alra
valutazione in ordine al fatto che nelle
pubbliche amministrazioni si accede per
COMCOrso ¢ questa ¢ una particolarita non
secondaria.  soprattutto  in tempi  come
guesti. quando 1l posto del lavoro ¢ un
miraggio per tutti.

Considerata il fatto che qui stiamo facendo
uno sforzo notevole per dare sicurczza ai
lavoratori ¢ per immaginare una nuova
mission di questa societd. credo sia giusto
che noi proseguiamo ¢ concludiamo questo
dibattito ciascuno sulle posizioni che ha
sempre  manifestato all’interno del
Consiglio. Poi possiamo proseguire questa
discussione, ¢ qui ovviamente concordo con
il Consigliere Diodato, per poter valutare se
questa socield debba rimanere in vita con le
nuove funzioni, 1 nuovi Incarichi ¢ le nuove
missioni che dovra avere o se invece non
appaia  pio opportuno  metterla  in
liquidavione. Vorrei soltanto  ricordare
anche al collega Diodato. ma crede che
I"abbiamo ascoltalo tutti. che & stato pid
volte detto qui dentro che il 90% circa dei
costi di questa societd. sono dati dal costo
del persenale ¢ allora sciogliere la societa
per assumere il 90% dei costi sulla Regione
senza stabilire che cosa devono fare, in
quale organico devono andare. con quali
funzioni devono essere assunti. non mi
sembra un’idea particolarmente vantaggiosa
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per la Regione. Ecco perché pregavo il
collega  Diodato  se  avesse muagan la

possibilitad di rivedere questa sua proposta ¢
rinviarla a una discussione in sede di
Commissione.

DIODATO (AN): Siccome SONo
ubbidicnte ¢ ortodosse e mi trove di fronte
al capo dell"opposizione. per una ragione di
stato sono costretto a riticarmi, ma rimango
convinto di questa cosa.

PRESIDENTE: Ha chiesto di discutere in
una sede pit adeguata. deve ¢i sono anche
risposte immediate, quindi. ritirato.

Pongo in votazione, per alzata di mano,
Iarticolo 1 cosi come licenziato dalla

Commissione, visto che & stato ritirato
I’emendamento.

Chi & favorevole? Chi ¢ contrario? Chi si
astiene?

Il Consiglio approva a maggioranza con
il voto contrario dell’opposizione

PRESIDENTE: Articolo 2 - dichiarazione
d'urgenza - entra in vigore il giormo
successivo  alla pubblicazione. Pongo in
votazione, per alzata di mano. Chi ¢
favorevole? Chi & contrario? Chi si astiene?

11 Consiglio approva a maggioranza con
il voto contrario dell’opposizione

PRESIDENTE: Passiamo alla votazione
del provvedimento di legge nella sua
interezza con  la  volazione clettronica.

[nvito i consiglieri regionali a raggiungere
I"Aula. perché st sta procedende alla
votazione. C'i sonoe prima delle dichiarazioni
di veto. Diama il tempo necessario per le
dichiarazioni di voto.

Manca | Assessore al Bilancio, penso che la
Giunta si sia gid espressa sulla copertura
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finanziaria di tutto guesto, sembra di si,
quindi. si pud procedere.

VALIANTE, Vice Presidente della
Giunta regionale): Per quanto riguarda la
copertura finanziaria, cosi come formulato
dal provvedimento. la copertura finanziaria
¢ prevista,

DIODATO (AN): Solo per dichiarare la
mia non partecipazione al veto perché la
maggioranza non ha la maggioranza in
Aula, non mi assumo responsabitita di
natura contabile, concorrendo a formare il
numero legale, per questo motivo esprimo il
mio dissenso.

CORACE (PS-PSE): Voterd a favore della
legge con molto rammarico e anche contro
la valutazione che io stesso ho dato in
questi - giorni, su questa vicenda della
Rccam. Sono neltamente  convinto  che
stiamo  commellendo un  errore.  stiamo
concedendo fondi. soldi, ad una societa che
ha dimostrato di non meritarli, sono anche
convinto che stiamo facendo un“operazione
contabile non corretta. Peraltro, ho evitato
di intervenire perché mi sono addossato, in
qualche modo. la responsabilita della
consapevolezza,  della  pravita  della
situazione,  soprattutto  agli ctietti
occupazionali, quindi. non potevo evitare,
in questo senso. di adeguarmi a quello che
la maggioranza dei miei colleghi stava

decidendo. "¢ un punto che voglio
sottolincare e che rafforzerebbe la mia
convinzione di  non  volare  guesto

provvedimento, ¢ la sostanziale divisione
che si & creata, in tulta questa discussione,
tra la Giunta regionale ¢ il Consiglie, ¢&
un'operazione portata male ¢ condotta in
avanti peggio ancora. In realtd, abbiamo
avuto una delibera della Giunta che il
Consiglio non  ha accolto e abbiamo
proposto, da parte del Consiglio, di
sostituire ta delibera con un provvedimento
legislativo ¢ la  Giunta ha  dato
dimostrazione di non apprezzare questa

posizione del Consiglio al punto che la
volta scorsa non cera anima viva della
Giunta presente in Aula. Adesso la Giunta
¢. praticamente. al complete, abbiamo
ascoltato interventi pieni di assicurazioni
che ho molto apprezzato per la loro forza
dialettica. da parte sia di Corrade Gabriele
che da Walter Ganapini c, perd. restang i
dubbi sostanziali, anzi, pit che dubbi ho la
certezza che la  Giunta abbia  voluto
dissoctarsi dall’iniziativa del Consiglio, non
assumendosi la responsabilitd  del
provvedimento  che  stiamo  approvando,
questo ¢ 1l dato politico, non ¢ il dato
tecnico; la Giunta ora & qui. la Giunta,
ovviamente, non vota, quindi, non si
assume responsabilita, la responsabilitd sara
tutta nostra. Lo facciamo, 1 nostri colleghi
dicono che cosi deve essere tatto, fard cosi
anche io. ma rimane il dato politico che
anche in guesta occasione si ¢ creata una
disparita  di  vedute e una netta
contrapposizione  tra la  Giunta e il
Consiglio. E" il Consiglio che si assume la
responsabilita  dellatte, la  delibera  di
Giunta é. paradossalmente. ancora in piedi,
non & stata ritirala come cra  stato,
giustamente, richiesto da parte di tutti, la
delibera ¢ ancora in piedi ¢ stiamo
preparande un pasticcio enorme, con una
delibera congelata ¢ con un provvedimento
di legge che passa stanziando le stesse cifre.
Vada come vada, volevo dichiarare queste
mie perplessitd su tutto quello che stiamo
facendo. ma, in ogni case. mi assumo la
responsabilita anche io di votare a lavore
della legge.

MARRAZZ() N. (IDV): Nel
preannunciare il mio vowo favorevole al
provvedimento, concordo. in buona parle,
con quanto ha messo in evidenza il
Consigliere Corace, in pil aggiungo che
dalle delucidarzioni che sono state dute dalle
brillanti  relazioni, sia  dell’ Assessore
Gabriele che dell’Assessore Ganapini, il
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dubbio che avevo. le ombre che avevo su
quelta c¢che ¢ la  mission dell”Astir.
rimangono inalterate, allora, per quanto mi
riguarda. il mio voto favorevole ¢ soltanto a
disposizione della Giunta, delle risorse
economiche rispetto ad  un‘azienda di
caratterc sociale. | provvedimenti che andra
a prendere la Giunta sono di carattere
amministrativo, quindi. mi attengo. cosi
come formulato dalla legge, al comma 3 ¢
al comma 4 ¢ mi aspello che rispetto a
questa disponibilita data dal Consiglio. la
Giunta ienga conto del comma 3 ¢ del
comma 4, Mi aspetto un seguito rispelto
alle  enunciazioni pronunciatc  qui
dall’Assessore  Gabricle rispetto ad una
cabina unica, non ho capito bene, e che,
quindi. la Giunta intervenga a proposito del
management, perché permangono i dubbi
per tulta una serie di cose che sono venute
fuori in questo grande dibattito che si &
avuto rispetto all Astir. Auguro alla Giunta
un buon lavero. noi le risorse ce le stiamo
mettendo, ¢ stiamo assumendo le nostre

responsabilita,  spero ¢he  alle  parole
seguono i farti.
RIVELLINI  (AN): Permetietemi  di

sottolinearc che durante questo lungo iter
per 'approvazione di questa delibera. di
questa proposta di tegge. "opposizione ha
mantenuto, orgogliosamente. quello che
aveva detlo, € rimasta in Aula. 1l gruppo di
Alleanza Nazionale votera contro questa
proposta, ma tranne il collega Diodato, tutto
il gruppo sara in Aula per mantencre il
numero legale. perché la maggioranza,
basta fare un attimo due conti. non ha i 31
Consiglieri. Noi. per impegno preso, in
manicra corretta, saremo gui ¢ voteremo
contro. Naturalmente. questo sforzo che fa
opposizione, che potrebbe mettere alla
berfina.  in  questo momento, intera
maggioranza, abbandonando {"Aula, deve
portarc a dei risultati concreti, Allora, un
appeilo all’ Assessore Ganapini. che questa

societd possa avere, nell’ambito delle
bonifiche leggere, commesse per quello che
pud farc. un appello all’ Assessore Gabrigle,

che  questa  societa possa  stabilizzare
definitivamente  tutti, ma «ci  sia. poi.
successivamente. un controilo e venga

attuato. presso 'ufficio di Gabinetto, il
comitato di  vigilanza: un  appello ai
lavoratori che sone sopra e che ascoltano le
rappresentanse sindacali. si colga al volo
questa occasiene, in un momento di grande
difficolta, in un momento che mai ha
attraversato la nostra cittd e la nostra
Regione, in un momento  di  grande
difficolta, anche loro mettessero il 110 per
cento per dimostrare che anche i lavoratori.
di lunga disoccupazione, se ben condotti,
sanno  dare delle  risposte  positive ¢,
permettetemi. visto che questa & un’Aula
politica, nell’ultima settimana ha dimostrate
che politicamente non ¢’¢ la maggioranza.
Permetietemi  di fare un  appello  al
Presidente Bassolino, & comparso come una
metcora ¢, all'improvviso, la maggioranza.
rissosa, che non aveva i numeri, ¢ diventata
quieta, buona. un brance di agnellini: allora,
chiedo al Presidente Bassolino, visto che ha
questo  potere, c¢i dia la possibilitd di
verificare, come [ui aveva promesso. che a
marzo del 2009 veniva in Aula. faceva un
controllo se aveva o meno la sua
maggioranza. se ha questa capacitd, che
paura ha? Venga in Aula! Mantenga
I"impegno di qualche anne fal Dalle parole
del Consiglicre lossa, dalle parole del
collega Corace, mi sembra che quella
maggioranza non ¢i sia pii. lui, con una
semplice passeggiata ha dimostrato di avere
un potere magnetico ¢ i ha ammorbiditi
tutti. lo sfidiamo, mantenga ['impegno,
venga in Aula per la dimostrazione che la
maggioranza ¢i sia ancora. Lo aveva
Promesso 4 marzo ¢ ora siamo arrivati gia
ad aprile.
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D’ERCOLE (AN}: Per ribadire la nostra
posizione per la quale ho avuto mandato
dali’opposizione  di  esprimere i1 voto
contrario  rispetto al provvedimento, pur
rimanendo in Aula cosi come era stato
deciso in precedenza. Sono assolutamente
concorde con il collega Corace. Rispetto
alle osservazioni sul piano politico, la
ragione di questo Consiglio & emersa tutta;
laddove. opgi. invece di approvare la
delibera  di  Gionta,  approviamo  una
proposta di legge. questo significa che il
Consiglio non ha ritenuto di accogliere la
proposta di provvedimento amministrative.
ha ritenuto di dover. invece, legiferare,
rispetto alla delibera che & attualmente in
campo. Credo che i dovra essere un atto
formale, di reveca, da parte della Giunta,
non crede che questo sia difficile farlo
immediatamente dopo 1'approvazione della
legge. Per quanto ¢i riguarda. rileviamo, sul
piano politico, che questo provvedimento,
cosi particolarc, cosi vicino alle fasce
sociali deboli, ha avulo una gestazione
cstremamente  ditficoltosa  all'interno i
questo Consiglio regionale, una gestazione
nella quale si sono dibatlute  posizioni
contrastanti della maggioranza che fino alla
meta dell’odierna giornata mettevano in
dubbio la possibilita che oggi si potesse
approvare il provvedimento. 1l fatto che
finalmente ci sia la convergenza sul testo, &
cosa che sicuramente pud rassicurare |
lavoratori, dunque. avremo la possibilita di
cmettere un provvedimento questa sera,
abbiamo. tuttavia. la necessid di ribadire
che questo che facciamo questa sera. &
soltanto un paliativo, abbiamo necessita di
vedere la prospettiva futura, rispetto alla
quale le parole che sono  venute
dall’Assessore  Ganapini, da una  parte
possane indicare degli spiragli. ma nelle sue
ultime  affermazioni, questi  spiraghi = si
altievolisceno molto, perché accanto alla
Recam, ha indicato situazioni analoghe che

riguardane altre societa che potrebbera, in
qualche  misura.  compromettere  la
possibilith  di  realizzare  un  progeto
industrizle attraverso questa socicta. Siamo
qui.  noi,  rispettosi - dell'impegno  che
avevama  assunto.  ancora  una  volta
consapevoli del nostre ruolo, ma siamo in
atlcsa  di  conoscere  quali  sono e
determinazioni  di  questa  maggioranza
rispetto alle prospettive future della Recam
e di tutte le altre societa regionali.

SCALA (LA SINISTRA): Annunciamo il
voto favorevole a questo provvedimento per
grande senso di responsabiliti. Abbiamo gia
dette in Aula. ncllintervente precedente,
che in questo momento  bisogna
salvaguardare 1 lavoratori, il nostro voto va
in questa direzione. ma ¢i aspettiamo, nel
pitt breve tempo possibile, un plano
industrialc serio che possa rilanciare questa
societa in tempi brevi. un disegno chiaro, da
parte delta Giunta regionale. ma nel
contempo.  chiediamo  al  Presidente  del
Consiglio regionale, per quanto riguarda le
nostre competenze, di istruire, in tempi
brevi, la proposta di legge che il mio
gruppo  ha  presentato.  quella  detla
Commissione d'inchiesta,  di mviarla in
Commissione e di approvare tale richiesta
con il provvedimento legislativo, perche &
importante capire il perché si & arrivall a
guesto stato. Grazie!

PRESIDENTE: Intanto volevo rassicurare
il Consigliere Scala ¢ il Consiglio intero che
gia sono stati fatti I passaggi che la
Presidenza  del  Consiglio doveva fare,
quindi. gid la richiesta del provvedimento &

all’attenzione delle Commissioni
compelenti.
OLIVIERO {PS-PSE): Solo per

agpiungere qualcosa s quanto detto dal
collega Corace. Segretario regionate del
partite, questo capitolo che stasera stiamo
chiudendo con questa legge & Vennesimo
capitolo consociativo gestionale in materia
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di rifiui che ha caratierizzato la vita
amministrativa della nostra Regione. Non
solo  questo,  cara  Presidente,  signori
colleghi. ma ci siamo trovati di fronte ad
una proposta fatta dalla Giunta, quella della
delibera amministrativa, che prevedeva il
riconoscimento di un debite fuori bilancio
utilizzande un capitolo di un bilancio
programmatico,  definito  debiti  fuori
bilancie. Non si ¢ mai visto, nella storia
defla  contabilita  pubblica, prevedere,
all'interno  di un bilancio gestionale, il
debito  fuori  bilancio in  un bilancio
programmatico. Questa & una delle tante
ragioni per cui. dopo la proposta di legge
presentata dal Consigliere Ciarlo ed altri,
abbiamo provveduto a metterci mano e ad
aggiustare il tire. non chiamandolo né pio
riconoscimento di debiti fuori bilancio né
tanto meno ricapitalizzazione, ma c¢i siamo
trovati a fare una scelta. quella  di
ticonroscere una perdita ¢ rispetlo a questa
perdita intervenire sul piane {inanziario;
questo ¢ lo spirito di questa leppe,
demandiameo. nello stesso momento, alla
Giunta, di fare dei provvedimenti, sia al
punto 3 che al punto 4. che chiariscano
bene i ruoli e i rapporti in questa societa.
Questo volevo apgiungere per dichiarare il
mio voto favorevole, perché, comunque. &
una petdita che riguarda la Regione
Campania ¢ di fronte a una perdita, il
Consiglio regionale deve intervenire.
RONGHI (MPA-NPSI):  Anche il
Movimento per le autonomie,
coerentemente resta in Aula, pur votando
contro |"atto. ma ribadendo quello che ha
detto il collega Oliviero. Abbiamo detio, fin
dal prime momento, che ritenevamo
illegittima la delibera  approvata  dalla
Giunta, perché quella & stata una vera ¢
propria azione piratesca. lavarsi le mani
dalle responsabilita di wvenire in Aula ¢
confrontarsi su una quecstione molto seria.
La legge che il Consiglio. la mapgioranza,

si appresta a votare, va a modificare i
motivi con i quali la Giunta sosteneva il
contributo di 17 milioni di euro. Resto
convinto che quelli non sono debiti fuori

bilancio. che quella € una cattiva
amministrazione  della  societd.  che.
sicuramente,  vanno  perseguile,  le

responsabilita., [mo in fondo. lo, pero. credo
che sia stato importante. ecco perché
restiamo in Aula. perché, eggi, finalmente,
abbiamo acceso i riflettori su due questioni
fondamentali di questa Regione e che nen
pud trovare conclusione né in uninutile
Commissione dinchiesta né tanto meno in
ununica seduta monotematica. Gli aspetti
sano duc che sono emersi: 1) il disastro
dell’ambiente  della Regione Campania,
Iincapacita di procedere ad un piano di
bonifica complessiva e seria, nonostante i
fondi che abbiamo a disposizione ¢ sono i
fondi europeiz 2) la gestione delle societa
partecipate e regionali. La guestione non
riguarda solo la Reeam o I'ex Recam, ma
riguarda wite le societd partecipate, dove
continuana le anomalie; c¢i troveremo. di
qui a breve. non a caso. I"opposizione che
almeno da due anni. nelle circostanze della
volazione  del  bilancie  del  Consiglie
regionale, chicde ¢ mai ottiene. che al
bilancio della regione vengano acclusi i
bilanci  delle nostre  partecipate.  perché
vogliame  conoscere | guai che avele
combinato nella gestione di tulte le societd
partecipate. quindi. la questione non e
sollanto Recam. ma ¢ una questione di tutte
le aziende partecipate  della  Regione
Campania. non  solo per verificare il
disastro gestionale compiuto, ma anche del
disastro di bilancio nclla gestione di questa
impresa. Voteremo contro il
provvedimento.  riconosciamo  la  picna
responsabilita della maggioranza ¢ della
Giunta regionale nel non aver voluto
intervenire, nei tempi in cui si chiedeva;
auspico che di qui a breve questi riflettori
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possana fare chiarezza su questi due aspetti
fondamentali. questi sono i motivi che ci
inducono a restare in Aula ¢ votare contro
la legge.

ROMANO  (18.34): Ritbadiame e
condividiama in picno intervento fatto dal
capo  dell’opposizione, pero.  vogliamo
mettere in evidenza due aspetti. soprattutto
Iatteggiamente  avuto dalle  forze
dell’opposizione  ¢he  fin  dal  primo
momento. rispetto  ad un argomento cosi
delicato e cosi importante. abbiamo avuto
sCMmpre un atteggiamento coerente rispetto a
tale problematica. Abbiamo  dimostrato
questo  grande senso  di responsabilita
soprattutto nei confronti dei  dipendenti,
degli operai che lavorano in questa azienda,
perc. abbiamo messo in evidenza, caro
Assessore  Gabriele. tutta una  seric di
perplessita. che rimangona tali. anzi, si
sono  maggiormente  rafforzate, perché
ritcniamo che stiamo solo provvisoriamente
risolvendo  la problematica di questi
dipendenti e non si risolverd come tra poco
ci appresieremo a fare. riteniamo, invece,
che questa sia una situazione che va
affrontata nella sua interezza. in modo
diverso. in modo  concreto. in modo
efficace. affinché quest’azienda. come tante
altre di cui si ¢ discusso in questo Consiglio
regionale, possano trovare una tranquillita,
in future, che porti questi dipendenti ad
avere un ruolo in questa Regione, ma
soprattutto che  abbiano  anche una
tranquillitd che queste societa hanno uno
scopo, hanno un fine. quindi, questo ¢
quello che pud dare loro la screnitd e la
tranquillita perché alTrontare ¢ risolvere le
problematiche solo in maniera provvisoria,
penso che anche loro staranno sempre in
una situazione di grande provvisorietd,
PELUSO (GRUPPO MISTO): In
coerenza con llintervento gid fatto e con
quanto  espressa  in precedenza  in 11
Commissione nelie riunioni del 24/03/2009

e 31/03/2009 preannuncio voto contrario
alla proposta di legge.

Tuttavia auspico che per guesti lavoratori
che necessitano di stabilita ¢ nen del
sostegno  provvisoric  che  invece la
mapgioranza si accinge ad approvare: in
ogni caso 'ampio dibattito in Commissione
ed in Aula ¢ stato senz’altro utile per far
comprendere a Wil che ¢'é necessita di

intervenire  profondamente su  tutte e
Societd  Partecipate  a  partire  ancora
dall” Astir.

CIARLO (PD): 1l gruppo del Panito

Demaocratico.  nel  confermare il volo
favorevole gia espresso in medo compatto
in Commissione, constata con serenitd di
aver dato un contributo  significativo
altelaborazione di questo provvedimento.
nella consapevolezza che Mapprovazione
della proposta di legge in questione lascia
aperte importanti questioni che dovranno
esscre affrontale con calma ¢ serenitd in
tempi  ben  definiti,  Considerate e
dichigrazioni di voto fin qui rilasciate. il
Partite Democratico confida che la proposta
di legpe sia approvata come auspicato {in
dall’inizio del dibattito.

Alle ore 18.40 assume la presidenza il
Vice Presidente Ronghi

NOCERA {PRC): Telegralicamente
annuncio anche o ovviamente il voto
favorevole di  Rifondazione Comunista,
crede che sia stato fatto in queste sellimane
intorno a questo tema un lavoroe serio anche
se difficile, in qualche passaggio anche con
delle asprezze. ma credo sia poi questo il
compite  di un'istiturione  che  vuole
guardare ai problemi del proprio territerio,
ai problemi sociali ¢ alle prospettive di
creseita di una sociela di cui & proprictario.
Vi sono stati anche momenti di confronto
utili,  uvnitamente  ai lavoratori, mi
auguriamo che sia stata fatta un'esperienza
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che 1i abbia fatti creseere nella lore capacitd
di  autorganizzavzione sindacale e il
confronto stesso in questo Consiglio pud
essere utile per il futuro della societd
rispetto  alla  quale stiamo  qui  oggi
deliberando. Proprio in  queste tragiche ore
abblamo  votato  all'inizio  l'ordine  del
giorno, limpegnoe anche conercto che i
Consiglio  regionale hz  assunto,  sulla
drammatica vicenda del terremoto di questa
notte; proprio una vicenda drammatica
comc quella di questa notte ¢i dice che non
sono risorse spese male quelle che si
investono in direzione della tutela e della
messa in sicurezza del territorio. Con
questo ¢ auguriamo che questa societd
possa avcre sul setio uno sviluppo positiva
perché nella nostra regione vi € una
straordinaria necessita di intervenire con un
concezione dello sviluppo. che guarda alla

qualita ¢ non solamente alla crescita
cconomica.
BUONO (VERDI):  Telegraficamente

annuncio il volo favorevole a nome dei
Verdi, penso che in guesto periado. dopo il
confronto in Commissione sui
provvedimenti e sui disegni di legge che ci
apprestiamo a votare. ed in sintonia con
quanto ha detto il collega Nocera, civ che
¢ accadute oggi.  ovvero il tragico
avvenimento del terremoto in Abruzzo, ci
ha maggiormente convinti che i soldi spesi
per la tutela ¢ la salvaguoardia del territorio
sono sempre impegnati proticuamente, Noi
auspichiamo che la Giunta regionale, sappia
rilanciare la  societd, assegnando funzioni
ad un nuovo management per raggiungere
gli obiettivi previsti alfinché non accadano
pit disastri di questc proporzioni: oggi
meltiamo  a  disposizione un  contributo
straordinario, ma ¢ nccessario che  la
societa  acquisisca  funzioni  per un
rinnovato  rilancio e per la sicurerza del
territorio.

PRESIDENTE: Siccome dalle
dichiarazioni di voto sono venuti anche una
serie di appelli al Governo. invito il Vice
Presidente Valiante a prendere ta parola.

VALIANTE, Vice Presidente della
Giunta  regionale:  Voplio dire  al
Consighere Corace, che ha sotolincato
molto questo aspetto. che il provvedimento
proposte dalla Giunta, era sostanzialmente
un provvedimenio che mirava ad atfrontarc
il problema, non ¢'¢ stawo nessun conflitto
tra Giunta ¢ Consiglio. non ¢'¢ volonta di
tenere  aleun  Consiglio, ma  produrre
decisioni positive come quelle che il
Consiglio si accinge a produrre questa sera.
Lo sono state nel passato ¢ lo sono sempre,
elfettr di quella sana dialettica che viene
adoperata nel momento in cui si pone fermo
il problema ¢ la sua soluzione, e si studiano
fe vie migliori per arrivare alla soluzione
stessa. Quindi, & questo l'obicttivo che poi
alla fine, in modo convergente. si ¢
perscguito ¢ l'obietiivo a cui sta lavorando
questa  sera il Consiglio  molto
pesitivamente. perché quello che & emerso,
lo sottolineo, era da parte sia della
maggioranza  che  dell'opposizione.  la
volonta di arrivare a risolvere il problema,
quindi praticamente ¢ stata la soluzione che
si ¢ condivisa di pit. Perché non ¢ stato
ritirate i} provvedimento della Giunta? Per
non lasciare, primo. scoperto il problema da
decisioni  formali:  secondo. perché ¢
incvitabile che a seguito del provvedimento
legislativo che vara i) Consiglio questa sera.
sara la Giunta a dover. nclla fasc altuativa,

metiere in  campo  provvedimenti
amministrativi che sono o di modifica o di
trasformazione del precedente
provvedimento, da  provvedimento  da
mandare al Consiglio ad attor
amministrativo, attuativo del

legge.  Quindi, era
fosse un passaggio.
questa  strada,  che

provvedimento  di
inevitabile che ci
avendo  imboucato
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mettesse la Giunta in grado di poter
decidere di conscguenza. non anticipando
un provvedimento diverse. ma agenda in
conseguenza del provvedimento di legge
che il Consiglio metteva in campo sepuendo
una via diversa da quella che la Giunta
aveva immaginato di proporre. Quindi,
ripcto, nessuna volonta conflittuale, anzi
una volonta fortemente collaborativa. che
tenesse  conto  anche  delle cose  che
positivamente sono cmerse nel dibatiito di
questi giomi. la nceessitd di un nuovo piano
industriale. la necessita di rivederc le
funzioni stesse della societd, vista la
necessita di un riordino  amministrativo
necessario anche per rendere pit efficace
lazione della socicta stessa, la necessita di
assctto finanziario che fosse il pit consono
alle disponibilita che la Regione metieva in
campe per lencrc in piedi la societa. non
come societd fine a se stessa, fha per [enere
in  piedi  le forze  di lavoro che
opportunamente  crano state reclutate in
questi anni ¢ che stanno svolgendo un
lavoro che va ulteriormente potenzialo €
sviluppato. non solo per salvaguardare il
posto di lavoro di chi c'¢, ma anche per
utilizzare meglio i risultati di quell'attivita.

Alle ore 18.45 assume la presidenza la
Presidente Alessandrina Lonardo

VALIANTE, Vice Presidente della
Giunta regionale: Quindi. questo ¢ stato lo
spirito. poi ¢'¢ stata V'azione che in queste
setlimane ¢ stata messa in campo € questa ¢
'azione che positivamente porta a sintesi il
Consiglio regionale questa scra come ha
serpre  fatto. nelle circostanze migliori,
quando ha saputo tradurre su problemi scri
un'azione seria ¢ un'azione fortemente
impegnata.  Questo ¢ l'aspelto che va
sottolineato e va fortemenic valorizzato.

PRESIDENTE: Non «ci sono  altr
interventi, il Presidente Valiante ha spiegato

____-VlHiLfgs‘l';fum o

T OSaprite2009

al Consiglio come si dovra procedere, mi
veniva sollecitato di chiamare il Consigliere
Seala che @ il pin giovane in assenza dei
due Consiglieri d'Aula. 11 Consiglio non é
ancora terminato. ¢i sono degli ordini del
giorno da votare.

Dichiaro aperta la votazione.

Dichiaro chiusa ia votazione.

Esito della votazione:

Presenta 37
Votanti 37
Favorevoli 25
Contrari 12

11 Consiglio approva

PRESIDENTE: Tutti gli ordini del giorno
i votano alla fine della seduta. Chiedo
seusa. andava votato addirittura prima, ma
mi & stata appena consegnata dagli uffici ¢
non si capisce quasi nulla di chi ha [irmato.
Vorrei  le  firme  specilicate con
l'appartenenza ai partiti. Mi dite un attimo
quest'ordine del giotno a cosa ¢ riferito, alla
legpe?

SARNATARO (PD): Presidente, e chiedo
linversione dell'ordine del giomo. I} punto
7. che gia nel mese di luglio discutemmo in
questAula, s riferisce  all'esame  ed
approvazionc del discgno di legge. testo
unico  delle disposizioni in matetia di
turismo. Come lei ricordera, nel mese di
luglio affrontammo gia questa questione in
Aula per consentire alla i1 Commissione di
procederc ai lavori deila legge sul turismo.
Questo provvedimento piace in
Commissione ¢ ha bisogno
dellautorizzazione di lei e del Consiglio per
riprendere la discussione  in 1l
Commissione che & bloceata da aleuni mesi.
e faccio questy richicsta per consentire il
formale rinvio in Commissione del decreto
di legge 175, che ¢ stato gia rinviate
allepoca in Aula e non si cbbe 1} rinvio
tormale alla [ Commissione:  Ie chiedo,
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altresi, di mettere in approvazione questo
disegno per far si che possa tornare in 1
Commissione per l'iter normale di
svolgimento.

PRESIDENTE: Il Presidente Sarnataro
innanzitutto chiede l'inversione dell'ordine
del giorno, quindi potrei sicuramente
chiedere uno a favore e uno contro alla
proposta del Consigliere Sarnataro, poi se
dobbiamo andare nel merito, chiaramente
potra il Consigliere Oliviero parlare.
PASSARIELLO (FI): Parlo a favore.
Presidente, & chiaro che questa & una
proposta di legge che stiamo portando
avanti da pit di due anni, € dato che siamo
arrivati credo quasi al traguardo, ed il
turismo secondo il nostro punto di vista non
deve avere colore politico, ma deve essere
rilanciato in tempi brevi, anche vista la crisi
che sta attraversando la Campania e il
mondo intero, quindi crediamo che debba
votare l'inversione dell'ordine del giorno e
contestualmente  votare il rinvio in
Commissione, perché i si & gia fatto un
lavoro che secondo noi & quasi completato,
ma se questo atto non ftorna in
Commissione non possiamo rilavorarlo e
quindi ripresentarlo in una nuova veste
PRESIDENTE: 1l Consigliere Oliviero,
per parlare contro l'inversione dell'ordine
del giorno.

OLIVIERO (PS-PSE): Il problema serio,
Signor Presidente, & che questo argomento
fu richiamato da me in Aula ai sensi dell’ex
articolo 59, quindi, questo provvedimento &
stato incardinato, il Presidente della
Commissione ha fatto la sua relazione, io,
stasera, non capisco, ma sentendo le
motivazioni del Consigliere Passariello che
sono irrituali, credo anche censurabili,
perché non & possibile, se I’argomento ¢ qui
in Aula, che la Commissione fa un altro
lavoro, senza che il Consiglio abbia
rinviato, formalmente, I’atto in
Commissione.  Quest’attivita ¢  stata

irrituale, Presidente, quindi, la invito,
formalmente, a richiamare i Consiglieri che
hanno avuto attivitd irrituale perché
I’argomento & qui agli atti del Consiglio e
non agli atti della Commissione. Se, come
ha detto il Consigliere Passariello prima,
questo argomento ha  ricevuto in
Commissione una serie di attivita che dice
che ¢ gia pronto, voglio sapere pronto per
che cosa, se I’argomento & qui in Consiglio
regionale?  Consigliere  Passariello ¢
Presidente Sarnataro, il vostro
atteggiamento ¢ stato irritale e lesivo per
I’immagine del Consiglio, quindi, la invito
ad intervenire e a provvedere, invito il
Presidente Sarnataro a ritirare la sua ipotesi
altrimenti in Commissione non ci va
proprio pili niente, perché ¢ irrituale,
Presidente Sarnataro! Sottocommissione su
che cosa, Presidente Sarnataro, se
'argomento ¢ in Aula! Sta in Aula
I’argomento, non lo tieni tu!
PRESIDENTE: Al settimo  punto
all’ordine del giorno & scritto “Esame e
approvazione del disegno di legge “Testo
unico delle disposizioni in materia di
turismo” Reg. Gen. n. 175. 1l Presidente
Sarnataro  ha  chiesto  l'inversione
dell’ordine del giorno. Si vota il rinvio,
adesso si fa l'inversione all’ordine del
giorno.

Pongo in votazione I'inversione all’ordine
del giorno, cioé il punto 7 che diventa il
punto 4. Voto per alzata di mano. Chi ¢
favorevole all’inversione dell’ordine del
giorno? Chi ¢ contrario? Chi si astiene?

Il Consiglio approva
Esame ed approvazione del disegno di

legge “Testo unico delle disposizioni in
materia di turismo” Reg. Gen. n. 175
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PRESIDENTE: 1l Consigliere Sarnataro
chiede che venga rinviato in Il
Commissione per le motivazioni di cui al
punto. Il Consigliere Oliviero dice che non
¢ possibile in quanto & gia all’ordine del
giorno questa questione e, quindi, non
sarebbe, secondo lui, possibile rinviarlo in
Commissione. Credo che non c¢i sia
irritualitd nella misura in cui un Presidente
della Commissione chiede di rinviare in
Commissione.

OLIVIERO (PS-PSE): Non & vero, perché
poco fa il Consigliere Passariello ha detto la
verita, in modo carbonaro e consociativo in
questo Consiglio stanno, adesso, discutendo
del turismo, come hanno discusso per i
rifiuti  passano, adesso, al turismo, il
trasversalismo  consociativo di  questo
Consiglio regionale, non ha nulla a che fare
con la responsabilita politica.
PRESIDENTE: Riformuli all’Aula la sua
proposta!

SARNATARO (PD): Presidente le chiedo
il rinvio formale di questa materia, che torni
in III Commissione, siccome abbiamo
messo  una Sottocommissione che sta
lavorando da mesi, siamo paralizzati per
questa posizione del Consigliere Oliviero
ad andare avanti, allora, le chiedo il rinvio
formale in Commissione, grazie, mettiamo
ai voti questa proposta e vediamo come va a
finire.

PASSARIELLO (FI): Voto a favore.
PRESIDENTE: Il Consigliere Oliviero si
esprime  contrario al ritorno  del
provvedimento in Commissione per cui, a
questo punto, decide |I’Aula. Sara anche
trasversale, ma io non c’entro, & il
Consiglio che decide il rinvio del
provvedimento in Aula.

Chi ¢ favorevole al del ritorno in
Commissione del provvedimento? Chi &
contrario? Chi si astiene?

Il Consiglio approva

OLIVIERO (PS-PSE): Chiedo la verifica
del numero legale.

PRESIDENTE: Il numero legale si chiede
prima di qualsiasi votazione. Lei non pud
fare queste proposte in corso di votazione.
Mi meraviglia. Faccio presente alla
stenotipia e, quindi, ai cittadini della
Campania che leggeranno lo stenotipato,
che & soltanto lei che ha questo tipo di
attestazione nei confronti del Presidente del
Consiglio. L’Aula ha votato e ha votato
anche a stragrande maggioranza.

CIARLO (PD): Come ho gia avuto modo
di dire in un mio precedente intervento,
abbiamo preparato un ordine del giorno di
accompagnamento  alla legge appena
approvata. Questo ordine del giorno chiede,
sostanzialmente, che entro tempi stabiliti sia
presentato al Consiglio Regionale un piano
industriale per il rilancio dell’ Astir e
prevede che la stessa societa passi
dall’attuale consiglio d’amministrazione ad
un amministratore unico. Questo ordine del
giorno €& sottoscritto da me, da molti
consiglieri del PD - quelli che erano in Aula
- ¢ da altri capigruppo e consiglieri di
maggioranza.

PRESIDENTE: Il Presidente Ciarlo sta
parlando di un ordine del giorno che non mi
sembra porti la firma di tutti i gruppi
consiliari, allora, devo fare un rilievo.
CIARLO (PD): Sto solo dicendo che
questo ordine del giorno & sottoscritto da
me come capogruppo PD e da altri colleghi
del PD, nonché da altri presidenti di gruppi
di maggioranza, come Italia dei Valori,
Verdi, La Sinistra. Poiché corrisponde a
quanto auspicato dalle forze d’opposizione,
chiedo loro di sottoscriverlo in modo che
possa essere votato adesso; viceversa, ove
non ci fosse il consenso di tutti, ci
riserviamo di presentarlo e di farlo
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approvare nella prima seduta utile, come &
stato indicato dal Presidente.

PRESIDENTE: Volevo fare riferimento
all’articolo 63 comma 6, quando nel corso
delle discussioni di leggi si possono
presentare, per non pill di 20 minuti, ordini
del giorno relativi ad istruzioni alla Giunta
in relazione alla legge in esame e devono
riferirsi ad articoli gia approvati o alla legge
nel suo insieme, sono posti in votazione
dopo I'approvazione dell’ultimo articolo,
ma prima della votazione finale, siamo in
ritardo rispetto a questo, quindi, a questo
punto, se non ci sono le firme di tutti i
Capigruppo, I'ordine del giorno va nella
Conferenza prossima e viene nella prossima
seduta. Ho parlato degli ordini del giorno
che erano all’attenzione non di questo
riferimento alla legge, mi da gli ordini del
giorno con la firma di tutti? Vi sono due
ordini del giorno ai quali ho fatto chiaro
riferimento e hanno le firme di tutti i
Capigruppo, soltanto a questo posso aver
fatto riferimento. Il Presidente Ciarlo ha
fatto un appello al Consiglio regionale nella
sua interezza di apporre la firma a questo
ordine del giorno che ha presentato da parte
di tutti i Capigruppo. L ordine del giorno &
a disposizione, va da sé che se alla fine
della seduta c’¢ la firma di tutti i Gruppi si
vota, diversamente va alla prossima seduta.

Seguito dell’esame e approvazione della
proposta di legge “Disposizioni attuative
della legislazione nazionale e comunitaria
in materia di pianificazione” — reg. gen.
n. 321

PRESIDENTE: Ricordo che nella seduta
del 30 marzo & stata svolta la relazione da
parte del Consigliere Della Ratta ed ¢é stato
avviato I’esame del testo. Il dibattito &
proseguito nella seduta del 31 marzo.

D’ERCOLE (AN): Presidente, abbiamo
convocato questa seduta ad oltranza

immaginando che dovessimo utilizzare tutto
il tempo per concludere la discussione sulla
proposta di legge che riguardava la Recam.
Presidente, le sto chiedendo di rinviare
questo provvedimento, glielo sto chiedendo
innanzitutto perché I’oltranza era stata
stabilita nella Conferenza dei Capigruppo in
riferimento al provvedimento che abbiamo
approvato. Presidente la prego, parlo in
maniera formale, quando parlo da questo
banco e mi riferisco alle cose che abbiamo
detto nella Conferenza dei Capigruppo, in
nessun caso abbiamo immaginato di
mettere 'oltranza sulla legge del pane, non
I’ho proprio sentito da nessuna parte, poi
potremmo prendere il verbale della
Conferenza dei Capigruppo e verificare se
questo c’¢, naturalmente sempre per una
questione di correttezza, perché sono
estremamente corretto. Aggiungo che c’¢
un’altra questione, il Presidente Bassolino
si ¢ formalmente impegnato ad essere
presente alla discussione su questa legge,
questa sera il Presidente Bassolino mi ha
dichiarato di non poter essere assolutamente
presente perché ha degli impegni, I’oltranza
era riferita ad altro. Chiedo formalmente
che questo argomento sia messo all’ordine
del giono nel successivo Consiglio
regionale che convocheremo dopo le
vacanze pasquali.

PRESIDENTE: Vorrei soltanto ribadire
che nella Conferenza dei Capigruppo che
presiedo, vengono decise cose, sapete che
anche ’ordine del giorno ¢ prerogativa del
Presidente di organizzare i primi punti, i
secondi punti, I’ordine del giorno nella sua
interezza, ma ho sempre dato spazio al
confronto continuo, perché credo nella
sinergia,. E’ stato deciso di fare un ordine
del giorno condiviso da tutta la Conferenza
dei Capigruppo che viene posto qui nella
convocazione, peraltro anche il Presidente
Bassolino ¢ quello che prima di tutti viene a
conoscenza di quando c’¢ il Consiglio e di
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quelli che sono gli argomenti all’ordine del
giorno. Devo dire che il Presidente
Valiante, che mantiene i rapporti tra Giunta
e Consiglio, ¢ sempre presente ed ¢
ineccepibile nella sua puntualita, nella sua
precisazione e nel suo apporto che da in
questo rapporto Giunta Consiglio, glielo
debbo perché & la veritd, non per altro.
Quando qui c¢’¢ scritto ore 14.00 ad
oltranza, non ¢ riferito soltanto al primo e al
secondo punto, ¢ riferito a tutti; che poi la
Conferenza, i Capigruppo e I’ Aula vogliono
decidere cosa diversa, lo fanno in Aula o la
fanno convocando un’altra Conferenza dei
Capigruppo. Ci tengo alle regole e al suo
rispetto.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN):
Credo che I’oltranza sia stata stabilita anche
in sedute precedenti. Voglio ricordare
all’Aula che la proposta di legge & gia
incardinata, & stata gia discussa, bisogna
passare agli emendamenti. 1l Presidente
Bassolino qualora voglia venire per il voto
finale avra, tranquillamente, tutto il tempo
che vuole, se ha fatto questa formale
richiesta, che peraltro non ho ascoltato dal
Presidente del Gruppo. Sono nettamente
contrario, ritengo che si debba procedere
con i lavori, 140 emendamenti richiedono
un po’ di ore, quindi ritengo che
quest’Aula, come ha affrontato il problema
di 400 lavoratori, possa affrontare un
problema che riguarda 4 mila panificatori.
RONGHI (MPA-NPSI): Intanto vorrei,
Presidente, avevo chiesto prima la parola,
chiedere al rappresentante del Partito
Democratico di non insistere su
quell’ordine del giorno. Abbiamo iniziato
questo Consiglio regionale con molte
perplessita, addirittura pensando che non si
potesse portarlo a compimento; abbiamo
iniziato con due ore di ritardo perché
c’erano delle perplessita sulla conclusione
positiva sul provvedimento che stava a
cuore di tutti. Ci siamo arrivati, ’abbiamo

portato in porto, adesso avremo un altro
provvedimento per chiudere al meglio la
giornata: quell’ordine del giorno sul
terremoto dell’Abruzzo, per chiudere la
giornata in maniera delicata. Quindi non
andare con ['ordine del giorno che ha
proposto il Partito Democratico perché
abbiamo detto che i riflettori devono restare
accessi e devono portare in Commissione
gli elementi delle societa miste e
quant’altro. Quindi nella considerazione
che i due provvedimenti piu importanti
sono stati portati a compimento e che in
questo modo in Aula siamo restate 8
persone e che basta il primo emendamento
per porlo con il voto elettronico, per
chiudere la serata, credo che politicamente
la migliore scelta & quella che ha presentato
il collega D’Ercole ma non perché ha
voluto venire meno alle regole, bensi
perché poneva una questione di opportunita
continuando su questo provvedimento,
perché nessuno di noi vuole sfuggire alle
responsabilitd. Ecco perché insisto nel
chiudere questa seduta in maniera concreta
con lordine del giorno del terremoto
sull’Abruzzo e veramente avremo fatto un
grande lavoro e pensare che 2 ore fa tutto
questo poteva non accadere.  Esprimo
parere favorevole sulla proposta del
Consigliere D’Ercole,  ovvero la
sospensione dei lavori dopo I’approvazione
degli ordini del giorno relativi.
PRESIDENTE: Pongo in votazione la
proposta del Consigliere D’Ercole, di
rinviare al prossimo Consiglio I’ordine del
giorno che non ¢ stato trattato oggi in Aula.
Chi & favorevole alla proposta del
Consigliere D’Ercole? Chi ¢ contrario? Chi
si astiene?

11 Consiglio approva

PRESIDENTE: Va da se che anche gli
altri punti all’ordine del giorno passano alla
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prossima seduta che questa mattina ¢ stata
decisa di tenere giovedi 16 aprile. Passiamo
a votare gli ordini del giorno, quelli a cui
facevo  riferimento, sono  entrambi

presentati con tutte le firme dei Consiglieri
regionali.

Ordine del giorno

PRESIDENTE: 11 primo riguarda il
Terremoto dell’Abruzzo del 6 aprile 2009:
“Il Consiglio regionale della Campania
esprime la sua vicinanza alle popolazioni
dell’Abruzzo vittime di un terribile sisma.
L’Assemblea ¢ pronta a mettere in atto tutte
le iniziative di sua competenza per
collaborare con le istituzioni abruzzesi nelle
operazioni di soccorso e di assistenza.
Impegna la Presidenza del Consiglio a
iscrivere  all’ordine del giorno, con
procedimento d’urgenza ogni
provvedimento si rendesse necessario.
L’Assemblea legislativa impegna la Giunta
regionale a mettere in atto per le sue
competenze ogni iniziativa utile e
necessaria per alleviare le sofferenze degli
sfollati, per venire incontro ai bisogni delle
famiglie e sostenere concrete attivita di
aiuto e assistenza sia di carattere umanitario
che tecnico, I'assemblea si impegna a
istituire un fondo di solidarieta per le
famiglie terremotate alimentato
inizialmente con un contributo volontario di
euro 2 mila da parte di ciascun Consigliere.
Il fondo & aperto alla libera contribuzione
degli Assessori e dei dipendenti regionali.
L'Ufficio di Presidenza & impegnato a
fissare in tempi brevi le modalita per
Iattivazione del fondo di solidarieta.
L’Ufficio di Presidenza & impegnato a
stabilire i modi e i tempi per la gestione e
I'utilizzo e la destinazione delle risorse che
alimentano il fondo con il coinvolgimento
di organizzazioni umanitarie o associazioni

di volontariato di riconosciuta rilevanza
sociale”. Porta la firma di tutti i Capigruppo
del Consiglio regionale.

Chi & favorevole? Chi & contrario? Chi si
astiene?

1l Consiglio approva all’unanimita

Ordine del giorno

PRESIDENTE: E’ stato presentato un
ordine del giorno con la firma di tutti i
Capigruppo  del  Consiglio regionale
“Impegna la Giunta regionale ¢ I’ Assessore
ai trasporti a risolvere definitivamente con
la gestione diretta la questione del trasporto
pubblico su gomma in provincia di Caserta,
onde evitare nel prossimo futuro il blocco
totale dei servizi dei trasporto pubblico
nell’intera provincia di Caserta”.

Chi ¢ favorevole? Chi & contrario? Chi si
astiene?

11 Consiglio approva all’unanimita
PRESIDENTE: Non «c¢i sono altri
argomenti iscritti all’ordine del giorno. La

seduta ¢ tolta.

I lavori terminano alle ore 19.20






Consiglio regionale della Campania

TERREMOTO IN ABRUZZO - 6 APRILE 2009
Ordine del Giorno

Il Consiglio Regionale della Campania, esprime la sua vicinanza alle popolazioni
dell’ Abruzzo, vittime di un terribile sisma.

L’Assemblea ¢ pronta a mettere in atto tutte le iniziative di sua competenza per
collaborare con le Istituzioni abruzzesi nelle operazioni di soccorso e di assistenza ed
impegna la presidenza del Consiglio ad iscrivere all’Odg, con procedimento
d’urgenza, ogni procedimento si rendesse necessario.

L’Assemblea legislativa impegna la Giunta regionale a mettere in atto, per le sue
competenze, ogni iniziativa utile e necessaria per alleviare le sofferenze degli sfollati,
per venire incontro ai bisogni delle famiglie e sostenere concrete attivita di aiuto e
assistenza, sia di carattere umanitario che tecnico.

L’Assemblea si impegna ad istituire un Fondo di solidarieta per le famiglie
terremotate, alimentato inizialmente con un contributo volontario di euro 2000 da
parte di ciascun consigliere. Il Fondo & aperto alla libera contribuzione degli assessori
e dei dipendenti regionali.

L’Ufficio di Presidenza ¢ impegnato a fissare in tempi brevi le modalita per
I’attivazione del Fondo di solidarieta.

L’Ufficio di Presidenza & impegnato a stabilire i modi ed i tempi per la gestione,
I'utilizzo e la destinazione delle risorse che alimenteranno il Fondo, con il
coinvolgimento di organizzazioni umanitarie e/o associazioni di volontariato di
riconosciuta rilevanza sociale.

Napoli, 6 aprile 2009
Il presidente del Consiglio

I capigruppo regionali
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Consiglio Regionale della Campania
Settorc Segreteria Generale
Servizio Orgari Consiliarl

SEDUTA DEL CONSIGLIO REGI ONALE DEL 6 APRILE 2009

Comunico che le interrogazioni pervenule al Presidente del
Consiglio, sono pubblicate nel resoconto della seduta odierna e
sono state trasmesse al Presidente deila Giunta ai sensi del
comma 3 dell ‘articolo 75 del Regolamento Interno.

Comunico, altresi, che le risposte alle interrogazioni, pervenute al
Presidente del Consiglio, sono pubblicate nel resoconto della
odierna seduta e sono state trasmesse di proponenti, ai sensi del
comma 3 dell’articolo 78 del Regolamento Interno.



SETTORE SEGRETERIA GENERALE

SERVIZIO ORGANI CONSILIARI
VIII LEGISLATURA

COMUNICAZIONIL AL CONSIGLIO SEDUTA DEL 6 APRILE 2009
INTERROGAZIONI PRESENTATE

data di registro Proponente Oggetto
presentazione | gen.le
26.03.09 1239/1 | Cons. Pietro Diodato Avvio di procedure di mobilita GESAC
26.03.09 1240/1 | Cons. Pietro Diodato ARPA Campania
27.03.09 1241/1 | Cons, Fernando Etrico Direttore Generale ASL NA/2
30.03.09 1242/1 | Conss. Salvatore Ronghi ed altri ERSAC
30.03.09 1243/1 | Cons. Gerardo Rosania P.O. di Agropoli e Rocca d’Aspide
30.03.09 1244/1 | Conss. Salvatore Ronghi ed altri | Beni mobili Quintieri
31.03.09 1245/1 | Consigliere Vito Nocera Unicocampania
31.03.09 1246/1 | Consigliere Pietro Diodato Reggia Quisisana di Castellammare di Stabia
01.04.09 1247/1 | Consigliere Satvatore Ronghi Emeroteche allocate presso 1 Presidi Ospedalieri

e ———



SETTORE SEGRETERIA GENERALE
SERVIZIO ORGANI CONSILIARI
VIII LEGISLATURA
OOEEOPNHOZ AL CONSIGLIO SEDUTA DEL 6 APRILE 2009
PERVENUTE RISPOSTE ALLE HZHmWWOOPNHOZH
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Proponente Oggetto

- ———

e ————

Consigliere Donato Pica Agenzie per il lavoro

Consigliere Pietro Diodato Riqualificazione €X area industriale di Fuorigrotia - Bagnoli
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Consigiio Regionale della Campania

Prot. n. 4868/Gen.
Al Signor Presidente della Giunta
Regionale della Campania
Via S. Lucia, n. 81
NAPOLI

Al Presidente della Commissione
Consiliare I

Ai. Consiglieri Regionali

All’ Assessore delegato ai rapporii
con il Consiglio regionale

A Settore Legislativo, Studi ¢ Ricerche

S EDE

Oggetto: Proposta di lepge “Ricapitalizzazione ASTIR S.P.A”
(Reg. Gen, 455)

Ad iniziativa dei consiglieri Ciarlo, Cailazzo, Samataro, Giuseppe Russo, Amato, Nocera,
Cammardella e Scala.
Depositata il 27 marzo 2009

IL PRESIDENTE

VISTO I'articolo 54 del Regolamento interno
ASSEGNA
il provvedimento in oggeito a:

11 Commissione Consiliare per 'esame,

La stessa si esprimera nei modi e termini previ sti-dal Regolamento

Napoli, 29 mmg - C\,lOaaLL‘

L PRESIDENT @D
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Consiglio Regionale detla Campania

Relazione PdL

Ricapitalizzazione societa ASTIR S.p.A.

La Regione Campania,, netla sua qualita di socio unico della societd ASTIR S.p.A., ha
interesse alla prosccuzione delle attivita delle predetia societa che svolge funzioni di pubblica utlllta
nel campo ambientale.

i rende necessario, ai scnsi del codice civile ¢ delle norme vigenti, provvedere alla
ricapitalizzazione della medesima ASTIR S.p.A.

La presente P.d.L. ha lo scopo Ji consentire 1'attivazione della ticapitalizzazione della
societa in questione individuando le risorse finanziare necessarie.
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Consiglio Regionale della Campania

Ricapitalizzazione societd ASTIR Sp.A.

Art. ]

1. La Regione Campania, in qualita di socio unico, provvede, secondo quanto preseritto dal codice
civile, alla ricapitalizzazione della societd ASTIR §.p.A. nella misura di euro 17.102.286,03.

2. Aghi oneri derivanti dall’applicazione detla presente legge, stabiliti in Euro 17.102.286,03, si fara
fronte, in termini di competenza e di cassa, per 'anno finanziario 2009, con lo stanziamento di
apposito capitolo, di nuova istituzione, denominato: “Ricapitalizzazione societa ASTIR S.p.AL”,
della U.P.B. 1.1.5 dello stato di previsione della Spesa per [’anno [inanziario 2009, con prelievo di
detta somma dalla U_P.B. 6.23.57 che si riducc di pari importa.

ART. L
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VIH Legislatura

Consiglio Regionale della Campania

Settore Segreteria Generale
Servizio Resoconti

SEDUTA CONSILIARE
del 6 Aprile 2009

Allegato B

TESTI INTERROGAZIONI PRESENTATE
TESTI PERVENUTE RISPOSTE INTERROGAZIONI
ORDINE DEL GIORNQO “Terremoto in Abruzzo”

<<<<<<<<<<<<<<<<<>>>>>>>>>>>>>>>>>
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Consiglio Regionate defla Campania

Napoli, 25 marzo 2009 Prot. Gen. 2009.0004772/A
t. n. 99 Del 26/0372009 11 29 41
pL- Da R A SEROC

Interrogazione urgente a risposta scritta al Presidente della Giunta Regionale,
all’ Assessore ai Trasporti, all’Assessore al Lavoro e all’ Assessore alle Attivita
Produttive.

1l sottoscritto Pietro Diodato. consigliere della Regione Campania, premesso che:

in data 26 febbraio 2009, ' Amministratore delegato della Gesac. ing. Mauro Pollio, ha
indirizzato alle Rappresentanze sindacali aziendali una raccomandata con cui comunicava I'avvio
delle procedure di riduzione del personale e messa in mobilita per 42 lavoratori resisi esuberanti
alle esigenze produttive dell 'azienda rispetto ad una presunta vorticosa ¢ repenting caduta del
traffico aereo,

nel corso del mio intervento nel “question time” del 16 marzo c.m. ho gia avuto modo di
dimostrare la pretestuosita delle ragioni addotte dal Pollio a sostegno della richiesta di mobilita per
ben 42 unita lavorative, ma 1’evidenziarsi di nuovi ed inquietanti episodi m’impone di tornare
sull’argomento per allontanare ogni ombra di ragionevole dubbio sulla correttezza della gestione
stessa della GESAC!

si fa. infatti, molia fatica a credere ad una esuberanza di personaie quando per i servizi legahi
¢ tecnici, gia coperti da circa trenta dipendenti diretti. 1'azienda continua a servirsi di uno stuolo di
consulenti (circa 42) per i quali non si riesce a comprendere quali siano state le necessita ed i
parametri per la loro individuazione. L’unica cosa certa ¢ che per pagare gli onorari a cotanta
intelligenza la direzione della Gesac continua a sottoporre i bilanci aziendali ad un crescendo di
passivitd che nel 2007 ha toccato la cifra di circa 3 milioni di euro;

ad incrementare il tetto di spesa complessivo (bilancio 2€007) coneorrono, inoltre. in misura
considerevole circa 4milioni ¢ 700mila euro di non meglio definite spese, classificate in diverse ¢
promozionali. L'entita di tali spese e, soprattutio, il consistente incremento delle stesse rispetto al
2006 non inducono certo ad immaginare per 1'azienda un contesto di crisi. Nel bilancio 2008,
infine, non sarcbbero stati inseriti dei crediti vantabii dalia GESAC per alcure centinaia di migliaia
di euro nei confronti di terzi a mente del disposto del regolamento di scalo reso csecutivo
dallENAC con propria ordinanza formuiata ai sensi deil’art. 705 del Codice della Navigazione.
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Tali crediti volutamente non sono stati fatturati ¢ dichiarati arbitrariamente “inesigibili” dal direttore
generale Marco Consalvo;

le incongruenze, tuttavia, non si limitano ad alcune voci dei bilanci a consuntivo ma toccano
molto da vicino anche la gestione dell’organico. Se da un lato, infatti, ’amministratore delegato
della GESAC chiede la mobilita per 42 madri e padri di famiglia, dall’altro assume: 4 ingegneri nel
settore tecnico ove guarda caso sono stati individuati lavoratori esuberanti; cinquanta lavoratori
stagionali che rivendicano 1'assunzione a tempo indeterminato (cosa che sembrerebbe possibile per
le condizioni giuridiche, atte alla trasformazione “ope legis™ del loro rapporio di lavoro da precario
a definitivo a tempo indeterminato, create negli anni passati da gravi irregolaritd gestionali); la
stessa assunzione alla GESAC del presidente-amministratore delegato e del primo direttore
commerciale con onerosi contratti di consulenza, pare che rappresenti una gravissima irregolarita
amministrativa e legale in quanto entrambi fruitori de! ““superbonus previdenziale”,

interroga, pertanto, il Presidente della Giunta Regionale, |"Assessore ai Trasporti,
b Assessore al Lavaro, I Assessore alle Attivitd Produttive per conoscere s¢:

i\ nel corso delle verifiche intraprese dall’Assessorato al Lavoro per accertare la
veridicita delle ragioni addotte dalla GESAC per I'avvio della procedura di mobilita
abbia avuto modo appurare le gravi incongruenze sin qui rimarcate;

2. quale incidenza possa mai avere sull’intera vicenda dei lavoratori Gesac da porrc in
mobilita, la ratifica ministeriale del contratto di programma 20092012 fra GRSAC ¢
ENAC, gia approvato da quest’ultima in data 14.10.2008,

3. gLi Assessor] interrogatl non ritengano opportuno cd urgente, al fine di verificare a
tutela del diritto al lavoro cffettiva esistenza delle condizioni di crisi sbandierate
con insistenza dalla direzione GESAC, chiedere ufficialmente alla Corte dei Conti —
Sezione Giurisdizionale per la Regione Campania di procedere all’esame dei bilanci
a consuntivo presentati dalla GESAC nell ultimo triennio onde accertare 1’eventuale
esistenza di danni derivanti da irregolaritd nella concessione di indennita agli
amministratori, nella gestione del personale e per il ricorso a consulenze esterne.
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Consiglio Regionale della Campania

Congiglio Regionale defla Campania

Prot Gen. 2009.0004774!A
Del 26032009 11.34 14

: SEROC
Napoli, 25 marzo 2009 Ds CR A SE
pt.an. 100

Interrogazione urgente a risposta scritta al Presidente deila Giunta Regionale,
all’ Assessore all’ Ambiente, all’ Assessore al Lavoro della Regione Campania.

11 sottoseritto Pietro Diodato, consigliere della Regione Campania premesso che:

in data 7 luglio 2008 sul Bollettino Ufficiale della Regione Campania - n. 27 veniva indetlo
regolare concdrso in esecuzions defla deliberazione n. 348 del 23 giugno 2008 det Direttore
Generale dell’ Agenzia Regionale per la Protezione Ambientale della Campania (ARPAC) dal
titolo “Bando di selezione pubblica. per titoli ed esami, per I’assunzione a tempo determinato di
anni 3. di 140 unita di personale laureato con il profile di collaboratore tecnico professionale -
categoria D, fascia retributiva iniziale - con riserva, ai sensi del combinato disposto dell’art. 3,
comma 94, lett. b), della legge 244/2007 ¢ dell’art. unico, comma 560, della legge 296/20006, del
75% al personale utilizzato in ARPAC con contratti di co.co.co. — Codice T.D. D02,

in data 24 novembre 2008 la prova scritta, mediante somministrazione di quiz, del concorso in

cpigrafe ha avuto regolace luogo alle ore 14,00 presso i Padiglioni 1-2-3 della Mostra D'Oltremare
di Napoli;

in data 9 gennaio 2009 con detiberazione n.3 del Diretlore Generale ARPAC veniva nominata la
commissione esaminatrice della selezione pubblica nei nomi del dott. Ettore Zucaro (Presidente).

ing. Carlo Santamaria Amato {Componente), avv. Gennaro )i Maggio (Componente), sig.
Carmine Piacente (Segretario);

in data 29 gennaio 2009, alt'atto deli'insediamento, ¢ stata rilevala l'accettazione dell'incarico da
parte di tutti i singoli componenti sopracitati;

in data 19 febbraio 2009 veniva comunicato sul sito web delV’Arpa Campania che la
commissione esaminatrice del concorso in epigrafe, insediatasi in data 2 febbraio 2009, avesse

stabilito, ai sensi dell'art. 17 comma 4, il termine di procedimento concorsuale in sci mesi a
decorrere dalla predetta data di insediamento:

in dmg 19 febbraio 2009 veniva comunicato sul sito web dell’Arpa Campania che la
commissione esaminatrice aveva stabilito, giusto il disposio di cw all'art. 33, comma 2, del

IR
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regolamento per la disciplina dei concorsi di procedere in pubblico e in luogo aperto al pubblico,
al sorteggio delia lettera alfabetica dalla quale iniziare e prove orali. Tale sorteggio avrebbe avuto
luogo in data 25 febbraio 2009 alle ore 16,30 presso la sede dell’ ARPAC sita in Napoli in via
Vicinale §. Maria del Pianto, Centro Polifunzionale, piano 7° stanza n. 43 con le modalita di
seguito riportate: .
1. preparazione di foglietti contenenti ciascuno una fettera dell'alfabeto;
2. verifica da parte dei presenti che tutte le lettere alfabetiche siano state riportate nei
foglietti;
3. chiusura dei foglietti da parte del Presidente, immissione degli stessi in un apposita urna e
loro rimescolamento;
4. invito ai presenti a designare uno tra loro ad effettuare I'estrazione, ad aprire il foglietto, a
leggere ad alta voce la lettera sorteggiata, a consegnarla al Presidente che la mosirera agh
astanti;
5. comunicazione da parte del Presidente che la prova orale, per effetto dell'estrazione di cui
innanzi. iniziera dalla lettera sorteggiata, ovvero da guella immediatamente successiva in
assenza di candidati il cui cognome inizia con la lettera sorteggiata, seguendo lordine
alfabetico del cognomi;
6. comunicazione da parte del Presidente che, nel giomno fissato per la prova orale, l'ordine
di interrogazione sard anch'esso stabilito a seguito di sorteggio e con le stesse modalitd
innanzi indicate;

in data 23 febbraio 2009 veniva comunicato sul sito web dell’Arpa Campania che, per
indisponibilita del Presidente della Commissione csaminatrice. l'estrazione della lettera
deilalfabeio dalla quale iniziare le prove orali, provista per le ore 16.30 del giorno 25 febbraio
2009, era stata rinviata a data da destinarsi ¢ che la stessa sarebbe stata comuaque comunicata sul
sito www.arpacainpania.it;

in data 20 marzo 2009 veniva comunicato sul sito web dell’ Arpa Campania che in data 19
marzo 2009 si era insediata la nuova Commissione esaminatrice del concorso codice TD. D02 e
che tale Commissione era composta dal Dott. Ferdinando SCALA - dirigente di ruolo ARPAC -
(Presidente). Dott.ssa Clarice TUCCI - dirigente di ruolo ARPAC (Componente), Dott. Pietro
VASATURO - dirigente di ruolo ARPAC (Componente), sig. Carmine Piacente (Segretario). In
sale seduta d’insediamento si riteneva epportuno comunicare che 1 tempi per il completamento
delle procedure del concorso in oggetio, indicati dall' Amministrazione ai propri dirigenti nominati
a sostituzione, fossero inderogabilmente fissati, s¢ non diversamente disposto dal Governo della
Repubblica, al 30 giugno 2009. Si comunicava, altresi, che per quanto atteneva le prove orali, si
provvedesse, nei termini disposti dall'art. 33 comma 2 del Regolamento per la disciplina dei
concorsi di ARPAC, a sortepgiare la lettera alfabetica, dalla quale iniziare le prove, al termine
della fase di valutazione dei titoli. Della data det sorteggio e delle modalita venisse dato avviso sul
sito web del'Agepzia. Per quanto riguardava i criteri per la valutazione dei titoli si evidenziava
che la valutazione sarcbbe avvenuta secondo i criteri fissati dal bando;

interroga pertanto il Presidente detla Giunta Regionale, all’ Assessore all' Ambiente. all’ Assessore
al Lavoro della Regione Campania per conoscere:

| come mai non sia mai stato pubblicamente comunicate sul sito web dell’ Arpa Campania
del falto che la prima commissione del concorso T.D.D02 regolarmente nominata giusta
deliberazione n.3/09 del Direttore Generale ARPAC si era dimessa 0 era stata sostituita;

]

quali siano le motivazioni che hanno indotto la prima commissione a dimetiersi e/o le
motivazioni che hanno indetto il Divettore Generale ARPAC a sostituirla;



come mai risulta sul sitoc web dell’Arpa Campania che ¢i siano indicate due date
differenti d’insediamento della prima commissione, ovvero il 29 gennaio 2009 ed il 2
febbraio 2009;

come mai non risulta pubblicamente la giusta deliberazione di nomina della nuova
commissione del concorso T.D.D02 sul sito web dell’Arpa Campania, ma solo la data
del suo insediamento ovvero it 19 marzo 2009;

se gli interrogati credana che sia possibile o verosimile che i tempi per il completamento
delle procedure del concorso in oggetto possano esaurirsi prima del suo inderogabile
limite ovvero il 30 giugno 2009, considerando che bisogna ancora effettuare la
valutazione dei titoli e I’esame orale di circa 900 candidati;

se siano a conoscenza, come previsio dall’art. 4 comma 3 lettera a del bando di
concorso, che i circa 18.000 euro versati come tassa di selezione al’ ARPAC dai
candidati al concorso, nel caso in cui questo non venga espletato entro € non oltre 1l 30
giugno 2009, non saranno mai rimborsati ai candidati;

come mai la prima commissione aveva indicato, ai sensi dell'art. 17 comma 4, che il
termine del procedimento concorsuale era in sei mesi a decorrere dalla data
d’insediamento (2 febbraio 2009) che corrisponderebbe al 2 agosto 2009, mentre la
nuova commissione insediatasi il 19 marzo 2009 ha fissato il termine ultimo per il 30
giupno 2009,

On, Pietro_Diodato
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11 Presidente
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Consiglic Regionale della Campania

grot. ch;Deag 2009.00048291A All’Assessore Regionale alla Sanita
| 2 00910 11 14

Do (R & SEROC Prof Angelo MONTEMARANO

SEDE

OGGETTO: Interrogazione a risposta scritta ai sensi dell’art. 75 del regolamento
interno del Consiglio Regionale della Campania.

11, sottoscritto Capogruppo Regionale det Popolari UDEUR, On Fernando ERRICO

Premessa :

la deliberazione del Direttore Generale della Azienda Sanitaria Locale NA 2,
11113 del 31-10-2008, affissa in par data all’Albo Pretorio della medesima AS.L.,
ed avente ad oggetto. “Dott. Carmine Tagliatatela Scafati, chirurgo maxillo facciale,
comando presso I’ Azienda NA 2, assegnato al Dipartimento di Neurochirurgia™;

Considerato che:

a) la predetta delibera sembrerebbe contrastare con l'art.21 del CCNL del 08-06-
2000 parte normativa della Dirigenza Sanitaria in quanto persegue un fine diverso
da quello attribuito dalla legge ed invero disporrebbe il comando rispetto ad un
posto che non € previsto nella pianta organica;

b) che la delibera in argomento andrebbe a contrastare con gli artt.3, comma 1 bis,
15, 15 ter del D. Lgs. 30-12-1992, n.502, nonché gh art.27, 28, 32 del CCNL
della Dirigenza Sanitaria parte normativa dell’08-06-2000, in quanto si
concretizzerebbe in un provvedimento di incarico di direzione di struttura
semplice e giammai un atto di disposizione di mobilita attraverso I’istituto del
comando;

c) la citata delibera n.1113 sarebbe stata adottata in aperta violazione deil’art.3,
comma 1, del D. Lgs. N.30Y 1992, dell’atto aziendale approvato con
deliberazione del Direttore Generale n.1872 del 05-10-2001, della delibera di
(;.R. della Campania del 30-03-2007 n.514, aneso, {ra ’altro, che l'istituzione di
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Gruppo Consiliare
Popolari - Udeur

! Presidente

una nuova struttura semplice di chirurgia maxillo facciale all’interno del
dipartimento di neurochirurgia, con attribuzione dell’incarico di direzione
contrasterebbe sia con I’atto di organizzazione interna dell’ASL NA 2 che con
sue precedenti determinazioni afferenti la dotazione organica (la struttura di
chirurgia maxillo facciale non ¢ inclusa tra quelle previste in sede di
rideterminazione della nuova pianta organica);

d) che il provvedimento in questione riporterebbe una erronea motivazione in quanto
non considererebbe che in forza dell’art.21 del CCNL della Dirigenza Sanitaria
del 08-06-2000 il comando pud essere disposto “in via eccezionale per esigenze di
servizio e per un periodo determinato oltre che in presenza di una vacanza nella
pianta organica” laddove nel caso di specie non si ravvisa nessuna delle rilevate
esigenze.

Interroga
I’ Agsessore alla Sanita , Prof. Angelo MONTEMARANO, per sapere:

- le motivazioni che hanno dato origine al provvedimento del Direttore Generale
dell’ ASL NA 2 n. 1113 del 31-08-2008,

- icriteri e i metodi utilizzati per ’adozione della delibera n.1113 del 31-10-2008,;
- quali iniziative si intendono prendere per verificare ed eventualmente eliminare

le supposte violazioni;

On. Fernando Errico




PSRNV 5 RS . S AR e

o« m e R T AR E T b T i e e Y

Consiglio Regiongie della Campania

Prot. Gen. 2009.0004930/A
Del 300312009 1032 49

Da CR A SERDC
Consiglio Regionaie della
Gruppo federato Movimentoe per Autono.

TV AT ISPTITTYA ' .
prot. 0¥ /Cﬂ ATER l Napoli, li 25 marzo 2009

pECoC J{ijz“f Vi o6

INTERROGAZIONE URGENTE A RISPOSTA SCRITTA
ALL’ASSESSORE AL DEMANIO E PATRIMONIO -
ALL’ASSESSORE AL PERSONALE E AL PRESIDENTE DELLA GIUNTA

1 sottoscritti Consiglieri Regionali Salvatore Ronghi, Massimo Grimaldi,
Franco Brusco, Salvatore Gagliano del Gruppo federato Movimento per
I'Autonomia (MPA} - Nuovo 3]

PREMESSO

- che con Legge Regionale n° 1 del 19 /01/07 art. 37 ¢ stato soppresso I'Ente
“ERSACT;

- che entro il 19/07/07 la Giunta Regionale doveva presentare al Consiglio
Regionale un Disegno di Legge di riordino del predetto Ente;

. che in assenza di approvazione del citato D.d.L. la Regione Campania &
subentrata “in ogni rapporto giuridico di diritto pubblico ¢ privato” al
soppresso “ERSAC” a far data 20/07/07,

- che gli atti formali di subentro sono stati compiuti dalla Giunta Regionale e
che con la stessa decorrenza la Regione Campania ha assunto la titolarita del
patrimonio immobiliare con diritti cd oneri relativi;

- che sempre a far data 20/07/07 il personale del soppresso “ERSAC” € stato
trasferito nel ruolo del personale della Giunta Regionale;

- che dagli atti prodotli non si rileva menzione alcuna delle Societa o Strutture
similari, con propria personalita giuridica, partecipate dal soppresso
“ERSACT;

- che la Regione Campania nello stesso momento di assunzione della titolarita
degli immobili ex “ERSAC”, non essendo diversamente previsto, ¢ tenuta alla
totale applicazione della L.R. 38/93 nel procedere alla alienazione degli
immobili, ovvero transitando per il Consiglio Regionale;

- che con lapprovazione del Bilancio 2009, L.R. n° 2/2009, non & stato
espressamente approvato il “piano di alienazione e valorizzazione del
patrimonio immobiliare regionale — Allegato F”.

Infatti, il Consiglio Regionale si & limitalo a prenderne atto trattandosi di un
adempimento obbligatorio di pubblicizzazione previsto dalla L. 133708
art. H&;

INTERROGANO LE SS.LL. PER CONOSCERE

- a quante unita ammonta il personale ex “ERSAC” inserito nci ruoli della
Giunta Regionale e come lo stesso risulta distribuito territorialmernte
nell’ambito dell'intera Regione Campania;

%?):.J J:S)(Qb U{M pag. 1di2



Consiglio Regiondle della Campania
Gruppo federato Movimento per I'A utonomia (MPA) - Nuove PST

quali sono le Societa o Strutture similari partecipate dalla ex “ERSAC”, cui e
subentrata la Regione Campania: quali sono le gquote di partecipazione ¢ gli
scopi e finalita di ciascuna di esse, qual & la composizione nominativa dei
rispettivi Consigli di Amministrazione ed il gravame economico a carico della
subentrata Regione Campania,

quali € quante sono le persone assunte nelle predette Societd o Strutture
similari e quali sono i consulenti esterni, con lindicazione dell'incarico
affidato agli stessi ed i relativi compensi di cui eventualmente dovra farsi
carico la Regione Campania;

quali sono gli immobili ex “ERSAC” gia alienati dalla Regione Campariia,
quali le stime di vendita degli stessi ¢ 'Organo che nc ha determinato il
valore di mercato, specificando le procedure di legge applicate, distinte, nel
caso in esame, per prelazione, asta pubblica ovvero trattativa privata.

A

Salvatore Ronghi

Massimo Grimaldi | AN N

Barae
Franco Brusco &c_‘i

Salvatore Gagliano _ %%VL
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Consigho RegUnide et SRS

Prot. Gen. 2009 0004932A
Del 0032000 103444
Dz GR A SEROC

Consiglio Regionale della Ca

Gruppo Consiliare
La Sinistra SD - MP5 ATTIVITA ISPETTRVA

REG. GEN. N. AZJ& A Yll[,lfﬂl -fa

i 2009
Prot. n.9 )/0 j Napoli 27 marzo

Interrogazione Urgente
ai sensi dell’art. 75 e 76
del Regolamento del Consiglio Regionale

All Assessore Regionale alla Sanita
On. Angelo Montemarano
Sede

A

08 :
82)}'@ g ( ob ( oY Premesso

che tre settimane fa, presso la sede della Vicepresidenza della Giunta Regionale , alla presenza dei
sindaci di Agropoli e Rocca d’Aspide e del presidente della V? commissione consiliare “Sanita”, si
teneva un incontro fra il Vicepresidente on. Valiante e ['Assessore Montemarano, in
rappresentanza della Glunta Regionale ed i Consiglieri Regionali della deputazione provinciale di
salerno per definire e questioni dei presidi ospedalieri di Agropoli e Rocca d"Aspide, che il piano di
rientro della spesa ospedaliera, approvato dal Consiglio Regionale il 30 novembre 2008, escludeva
dalla rete dell’emergenza;

che in quell'incontro si definiva Vimpegno ad un atto delia Giunta Regionale che avrebbe dovuto
comportare una sorta di interpretazione autentica della norma di esclusione di quegli ospedali
dafle rete dell'emergenza, in prospettiva della legge sulla riorganizzazione dell"emergenza” in
Campania, in discussione in commissione;

che si conveniva sul fatto che i due presidi ospedalieri, nuila avrebbera perso, in termini di servizi,

rispetto a quanto esistente prima def 30/11/2008;
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Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0004932/A
Del 30/03r2009 10 34 41
Da CR A SERQC

Consiglio Regionale deila (

Gruppoe Consiliare
La Sinistra 5D - MPS

che nel frattempo si & provveduto alla nomina di un Commissario, nella figura del dott. De Angelis,
che ha sostituito il Direttore Generale dell’ASL 5A/3 che avrebbe dovuto essere destinatario delle
comunicazione della Giunta Regionale in merito ai presidi di Rocca d’Aspide ed Agropoli;

st interroga per sapere

se la Giunta Regionale ha adottato |'atto deliberativo di interpretazione, concordato nella
riunione, svoltasi presso la Vicepresidenza della Giunta Regionale ;
se e guali indicazioni, conseguenti, sono state date o verranno date al Commissario, delle ASL

salernitane, dott, De Angelis;

Il Consigliere

' efardo R‘o%
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Consiglio Regionale della Campania

Pro. Gen. 2009.0004934A
TR ' Del. 30/03/2009 10.37 37
Da. CR A SEROC

Consiglio Regionale della Ci
Gruppo federato Movimento per [ Awionom. .. .

VITA 3] ’
Prot. _O_%_/G? ATTIVITA® ISPETTIVA ‘%}11 li 25 marzo 2009

REG. GEN. N. AZ}(AP i aU:G

INTERROGAZIONE URGENTE A RISPOSTA SCRITTA
ALL’ASSESSORE AL DEMANIO E PATRIMONIO
E AL PRESIDENTE DELLA GIUNTA

1 sottoscritti Consiglieri Regionali Salvatore Ronghi, Massimo Grimalds,
Franco Brusco, Salvatore (iagliano del Gruppo federato Movimento per 'Autonomia
(MPA) - Nuovo PSI

PREMESSO

- che in data 04/10/07 si formuld interrogazione scritta diretta al Presidente della
Giunta ed all’Assessore al Demanio e Patrimonio - R.G. n® 714/V1II Leg.ra;

- che la predetta interrogazione, ampiamente motivata e documentata, riguardava
omissioni, carenze, inadempienze e lacune rilevate dalla “Consistenza
Patrimoniale 2006” in ordine alla gestione dei beni mobili ed immobili pervenuti
alla Regione Campania dalla soppressione dell”’Ente Patronato Regina
Margherita + Istituto per ciechi Paolo Colosimo” in Napoli, al quale erano stati
assegnati per lascito testamentario vincolato al miglioramento dell’assistenza ai
non vedenti;

- che, tra l'altro, la stessa interrogazione evidenziava che nella elencazione dei
beni mobili QUINTIERI, allegato “F” della “Consistenza Patrimoniale 2006”7 la
valutazione era ferma al 1995, e non vi era traccia alcuna dei beni d’artc e
antiquariafo inventariati in presenza di Notaio in Roma, comprendenti tra l'altro
lautoritratto REMBRANDT, due candelabri d'argento massiceio cesellati, quadri
e oggetti vari, e una serie di armi antiche da collezione, e rimarcava la mancanza
assoluta di ogni riferimento alla ubicazione, collocazione e custodia di tutti i beni
mobili Quintieri, che, per volonta del donante dovevano essere venduti all’'asta ed

_ il ricavato destinato ai non vedenti;

- che la menzionata interrogazione suscitd notevole risonanza sulla stampa e
mezzi di informazione locale e nazionale, con denuncia specifica agli Organi di
Polizia Giudiziaria, promuovendo un interessamento specifico-tematico della 2*
Commissione Consiliare - Demanic e Patrimonio — che, dopo varie sedute, ebbe
a concludersi con 'assicurazione dell’allora Assessore al Demanio e Patrimonio -
Rosetta D’Amelic che si impegnd a costituire d’urgenza una “Commissione
d’Inchiesta” e con limpegno dell’allora Coordinatore al Demanio ¢ Patrimonio -
Dr. Luigi Rauci di avviare “prontamente una indagine conoscitiva” ma che, di tali
iniziative, non vi & traccia aleuna né alcun risultato;

- che a conferma di inspiegabili inadempienze si resta stupiti nell'esaminare la
“Consistenza Patrimoniale 2007”, approvata con Decreto dirigenziale n® 347 del
17/07/08 e resa pubblica dopo sette mesi sul BURC Speciale dei 20/02/09, che
risulta essere, nel complesso generale, LETTERALMENTE FOTOCOPIATA dalla
CONSISTF‘NZA PATRIMONIALE 2006;

Qo @g Uw
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Consig!i'o Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0004934A
Dl 30/03/2009 10.37 37
0a CR A SEROC

Consiglio Regionale della (
Gruppo federate Movimento per I'dutonomia (MPA) - Nuove PSI

che di conseguenza lo stato di cose

rappresentate e descritte con la
interrogazione del 04/10/07, sono all’attualita totalmente immutate;

CONSIDERATO

che il Gruppo consiliare continua a seguire fattivamente le attivita e le iniziative
di ogni ordine e grado riguardanti la cura, laccoglienza, l'assistenza e gli

interessi dei non vedenti in Campania;

INTERROGANO LE SS.LL. PER CONOSCERE

quali iniziative intendanc assumere in riferimento a tutte le questioni sollevate
in premessa e gia riportate nellinterrogazione del Consigliere Salvatore Ronghi

del 04/10/07;

se permane il contenzioso promosso sin dal 2002 presso il Tribunale di Napoli -
12* Sezione Civile, dagli eredi Quintieri che rivendicano la restituzione dei beni
mobili ed immobili, per gravi inadempienze gestorie da parte della Regione
Campania, riferendo gli sviluppi del giudizio in corse correlati agli adempimenti

del C.T.U. nominato dallo stesso Tribunalc;

le ragioni per cui il valore dei beni mobili Quintieri & fermo al 1995, ¢ la
mancanza di ogni riferimento conoscitive ai numeri di inventario firmato dalla
D.ssa Rosa Anna Filice della Sovrintendenza di Cosenza;
le motivazioni per cui, a differenza degli anni precedenti, si ripete nella
“Consistenza Patrimoniale 2007” la mancanza totale di ogni riferimento relativo
alla gestione contabile-economica-finanziaria delle Aziende Agrarie e della Soc.

S.A.U.L.E. {beni Quintieri};

se la Regione Campania abbia adottato provvedimenti sostitutivi
regolamentare e disciplinare le modalita di gestione da parte della Soc.
S.A.U.LE., quale mandante senza rappresentanza, dei beni ex Colosime, in luogo
del Regolamento istituito con Deliberazione di Giunta n® 3382 del 06/07/993,

inopinatamente annullato nel 2006;

per

se per tutto quello che & stato evidenziato e specificato, le SS.LL. non ritengorno,
di istituire una Commissione dTnchiesta che realmente faccia chiarezza su

eventuali responsabilitd in relazione alla gestione del patrimonio im
della Regione Campania ¢ dei beni ex Colosimao.
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Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
Rifondazione Comunista .
Il Presidente

Prot. n® 111/09

Consiglio Regionale defla Campania AlF A - .
ssessore al Trasporti
Prot. Gen. 2009.000505%A On, Ennio Cascetfta

Del 31ONZ009 1416 42
Da CR A SERQC

\ INTERROGAZIONE
s Urgente a risposta scritta
Cp Ai sensi deil’ ART. 79 del Regolamento
< {b %\()\ '

OGGLTTO: Unicocampania

Premesso che molti pendolari per recarsi a lavore utilizzano la rete ferroviaria Unicocampania;

Che da fonti Unicocampania, risulta che la distanza dalla cittadina casertana di S. Maria a Vico fino
a Napoli & di 31 Km. e, per un solo chilometro, si rientra in Fascia 4;

Che D’attuale calcolo viene fatto con il vecchio criterio approssimande le due tratte c poi
sommandoli, tratto S. Maria a Vico — Cancello Km, 8,203, il secondo tratto Cancelle - Napoli Km.

21,333 per un totale di 31 Km. ¢on la conseguente attribuzione della Fascia 4;

Che da un’indagine espletata da un gruppo di citladini si ¢ venuti a conoscenza che la effettiva
distanza tra 5. Maria a Vico e Napoli & di Km. 29,536, per cecesso Km. 30;

Considerato che, sulla base dei chilometraggi effettivi il biglietto ferroviario dovrebbe appartenere
alla Fascia 3 e non alla 4;

Che tale attribuzione di {ascia (Fascia 3} comporterebbe un risparmio ai lavoratori ¢ cittadini di
circa | Guro per un viaggio A/R e di circa 10 Euro sughi abbonamenti.

Il



Consiglio Regionale defla Campania
Gruppo Consiliare
Rifondazione Comunista
It Presidente

Il sottoscritto Consigliere regionale, Vito Nocera, interroga 1”Assessore ai Trasporti On. Ennio
Cascetta per sapere se non ritenga opportuno verificare [esatta attribuzione della fascia
chilometrica detla tratta afferente la linea S. Maria a Vico - Napoli.

Ii Consigliere

Vito Nogera

L‘T" ol e
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Consiglio Regionale della Campania

Consiglio Regionale della Campania

Prat. Gen. 2009.0005063/A

. Del. 311032008 14 20 13
Napoli, 3¢ marzo 2009 Da CR A SEROC
pt.n. 108

Interrogazione urgente a risposta scritta all’ Assessore al Turismo della Regione
Campania

Il sottoscriito Pietro Diodato, consigliere della Regione Campania, premesso che:

'idea dell’Assessore al Turismo della Regione Campania di trasformare ’antica Reggia di
Quisisana a Castellammare di Stabia in una siruttura alberghicra del tipo paradores non ¢
assolutamente dimensionata al non pi procrastinabilc rilancio dell’economia turistica stabiese.

| paradores, infatti, sono un'alternativa lussuosa agli alberghi standard e chi conosce bene la realta
turistica stabicse non pud ignorare che un albergo con siffatte caratteristiche sarcbbe destinato ad un
inevitabile fallimento. La stessa etimologia della definizione rivela che si tratta — almeno in origine
- di una strurtura alberghiera destinata ad ospitare viaggiatori d'alto livello;

il vice presidente dei Circoli della Liberta della Campania, Antonic Sicignano, ritenendo I’ipotesi
disegnata dall’ Assessore Veldardi inutile ¢ controproducente per il turismo di Castellammare e del
suo hinterland, ha con forza sottolineato 'urgente necessitd di destinare, imitando il modello
Montecarlo, il sito storico a sede di un prestigioso Casino,

tale destinazione, secondo I'esponente politico stabiese, oltre a capitalizzare gh otto anmi di lavori
ed 1 20 milioni di euro spesi per il restauro della Reggia, determinerebbe la piena valorizzazione del
Porto Turistico. dcl Crowne Plaza e delle Terme di Siabia.

Interroga. pertanto, |’ Assessore al Turismo della Regione Campania per sapere se risponda al vero
che:

- 1! restauro della Regpia di Quisisana, frutto dell’accordo di programma del 2001 tra
la Regione Campania ed il Ministero per i Beni Culturali, possa dar lucgo ad una
struttura atberghiera di alto livello;

- in tal caso, alla luce del fatto che in Spagna 1 paradores fanno parte di una rete
alberghiera a cinque stelle gestita dallo Stato ed in Campania non e ipotizzabile
una simile seluzione, la gestione del sito sarebbe con ogni probabilita affidata a

wati;

Rt
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- la trasformazione in albergo deila Reggia — come ha pubblicamente affermato
Antonio Sicignano - costituirebbe occasione per [‘ennesima  svalutazione
dell ‘immenso patrimonio culiurale e paesaggistico deffa provincia di Napoli;

¢ s¢ intenda, prima di definire una funzione per la Reggia -di Quisisana, avviare un confronto
costruttivo con le realtd economiche, sociali e politiche di Casteliammare di Stabia affinché
democraticamente possano partecipare da protagonisti alle scelte che interessano da vicino il
territorio ove operano e risiedono ed il loro stesso futuro.

OmPietro Diodato



SRV, e e

ATTIVITA IEPUTTIVA

REC. (5 3: ,A&l A “V]_(_'_!_,)\f@-()\/}

Consiglio Regionale della C o ]
Consiglio Regionale della Campanra

Prot Gen. 2609.000514%A
Det (140412009 13 57 31
Da CR A SEROC

Prot. G‘é! lcc

INTERROGAZIONE URGENTE a RISPOSTA SCRITTA
al PRESIDENTE della GIUNTA REGIONALE ed al’ASSESSORE alla SANITA’

Il sottascritta Consigliere Regionale Safvatore Ronghi del gruppo MPA

PREMESSO

Che lc emeroteche, allocate presso i presidi ospedalieri, garantiscono servizi di vitale importanza
garantendo la raccolta e |a conservazione delle sacche di sangue e degli emoderivati;

che tale delicala funzione deve essere garantita in locali funzionali ¢ in stato di eccellente igienicita;

che. cosi come riportato dalla UGL, F'emeroteca ubicata presso il plesso ospedaliero del Santobono non
risulterebbe perfettamente rispondente a quanto sopra cvidenziato in quanto alla stessa sarebbe stato
destinato un locale di circa 4 metri quadrati ¢ privo di servizi igienici, schbene il personale maneggi
guotidianamente 18 sacche di sangue ¢ di emoderivati;

che, il particolare frigo destinato alla conservazione del sangue e degli emoderivati, non ¢ posizionato
nella stessa emeroteca. bensi presso Paccettazione di P.S. e quindi non sotto il diretto controllo
dell'operatore che dovrebbe intervenire con immediatczza ad ogni minima variazione di temperatura,
garantendone la costanza della slessa;
che finanche il personale addetto a tale servizio risulta essere insufficientc se & vero come ¢ vero che
molto spesso a tali carenze deve sopperire il personale in servizio presso Iaccettazione di P.S. non
adeguatamente formato all’uopo;

PER QUANT( SOPRA DETTO IL SOTTOSCRITTO INTENDE CONOSCERE :
se non si ritenga doverose chiarire con immediatezza tutli quanti gli aspetti evidenziati;
se non sia il caso, qualora si accerti la veridicita di quanto detto, intervenire nei confronti della

Dirczione Sanitaria al fine di apportare gli opportuni correttivi per un servizio di tale rilevanza ¢
sopraltutto per la particolarita dei destinatari dello stesso,
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ASSFESSORATO AMBIENTE PaG

Giunta Regionale della Campania

\

Assessorato alle Politiche Ambientali, Ciclo fmcgmﬁ detle dvepus,
Difesa del suslo, Parchi ¢ Riserve Nururali, Protezipne Cianle

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0004775/A
Del 260372009 1135 0B
Oa CR A SEROC

ProlL. n. LA 15 &)y
det __ig:_ \\.Cﬁh; L@

LASSESSORE

Al A.G.C. Gabinette del Presidente
della Giunta Regienale
Fax 081-7962451

Alia Presidenza del Consiglio Regionale
Fax 081-7783621 - 081-7783640

Opggetto: Tnterrogazione  a rigposta seritta a firma del Consiglierc Regionale On. Pietra Diodats
concernente: “Rigualificazione deli’ex area industriale di Fuorigrotta — Bagnoli™,

(R.G.n. 1225)

g trasmette ta nota prot. 0253978 del 24 marzo 2009. a firma del Coordinatore deil’A.G.C.

03 “Beologia,

Tutela dell’ Ambieme,

Disinquinamento, Protezione Civile" di riscontro

all’ interrogazione in pggetto ndicala,
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Giunta Regionale delle Campania
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Area Generala di Coordinamenio
Ecolog: Tutela dmt m‘atale. o SFORETIRIA PARTICOLARE
Distnquinamento. Protexions crvile | ssonae e RETD
Il Coordinatove .
. - - . Prof, Walter Ganapini
REGTONT CAMPANLA As?essm.e Regionale
prot. 3009, (253078 4l 21030005 ore 13,15 ;;Ix Ag&lm
« ARGESIDRE REGKGNALE 2 LAMBIENTE CICLO 2
D SRAKD DELLE ACGUE DT, WALTER GANARIN

Faadicaia’ 2Uug ARRVIAN. T4

U T

Oggetto: Interrogazions a risposia gcritta a firma def Clonsighiers Regionale Pietro Diodaio concements
“Rjiqualificaziona dell’ex area industriale ¢ Fuotigrotia — Bagnoli® .R.G. n, 1225

Con riferimento ali’intetrogazione in Oggeto protn. 1750/SP del 18/03/2009, si presisa
innanzitmto che ta scrivents struttura non ha avato tm ruolo tecnico nella definizione del Piano di
completamenio della bonifios e recupero ambientale dellex sito industriale Bagnoli-Coroglia,
contenuto nel)’ Accordo di Programma Quadry del luglio 2003 ¢ dei dicembre 2007,

Per quanto concerne le attivith inerenti la bomifica dei fondali marini, UAPQ del 21/12/07
stabilisce che i materiali delis colmata di Bagnoli, uniamente ai sedimenti marini antistanti 1a colmata
stassa nonché gli arenili di Bagnoli e di Coroglio, devono avere come destinazione finafe le vagehe di
refluiments localizzate all’interno del Poito di Piombino. Gli interventi previstt (fimozione colmats
incluse scagllera, auivitd accessorie siti Bagnoli ¢ Piombino, bonifica fondali antistanti 1 tidi di
Bagnoli-Coroglio), sono stati stimati in € 115.600.000,00 (art. 4, tabella tt. 2, APQ 21/12/2007), di et
citca 44 ME per tavori a Bagnoli e 71 par il sito di Piombine. Ai 44M€ concorre un finanziamento di €
15.600.000,00 a valers sulla progresmmeszione regionale (POR. FESR 2007/13, Obistive Operative 1.2).

1l Commissario di Governo Bonifiche e Tutela Acque ha af¥idato, con convenzione 07/08/08, al
Provveditotato Imtetregionals alle Opere Pubbliche per ia Campania ¢ il Molisc ta funzione di stazione
appakante per ['imtervento su Bagnoli. Dal progetto prelintinare elaborato dalla struttura del
Provvaditarato & smerso che Iimparto dell’intervento & pari a circe 125ME per 1 lavori da portre a base

Vi, Dt Bagpert, 28— 80133 Mapott Tel. DRE 761005 - Fax 0F1 7963005
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Giunta Regionale delle Campania
Area Generale di Coordinamento
Ecologia. Tutsla Ambientals.

Disinquinamento. Protezione civile

I Cogrdinatore

di gara & quindi di gran lunga supetiore a guells considerato nell’APQ 21/12/2007 sulla base dello
Studio di Fattibilitd elaborato da Sviluppo Italis spa.

Allo stato non essendoci risorse a disposizione per la copestara del citato imporio di 125M€, si
sta ipotizzando, anche in congiderazione della richissta avanzata del Comune di Mapoli, di suddividere
il progette di bonifica in strafei funzionali dal punte di vista 1ecnico ed cconomico, avviando
priotitarfamente, con Je somme effettivaments digponibili (44M€, di cul 15,6 a carico della Regions), fe
opere di bonifica & mare detle aree antistanti gh areniil posti & destra e & sinistra dels coimata, al Gihe
di restiturte alla Jpaineabiliti, ¢ le opere necessarie per impedire ohe ia colmata possa nuovamente
inquinare fo spacchio d’acqua recupersato.

Si segnala, infine, che sono in corse incontri tra le varie istituzioni che hanne sottoscritto
I' Accorde, non ultimo quetle del 13 macze u.s., al fine di definire le procedure, sotto gli aspetti teonicl
e finanziari, per attuare tutto i} completamento della bonifica dell’intero sito, secondo quanto previsto
dali’ Accordo del 21/12/2007, incluso la rimozione della colmata.

l

dr. Luigi Rawci

Win De Gespan, 28 — 80133 Napoli ~Tel. 081, 7950028 ~ Fax 081.7963005



Consigiio Regicnale della Campania

Giunta Regionale de

Prot. Gen. 2009.0004935A
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Asicssore
Fawora, ltruzione ¢ Farmagiong

Al dott. Antorio Massimo

A.(G.C. Gabinetto Presidente della
Giunta Regionale

SEDE

2 6 MAR. 2009

M- G %O/g@ Al Presidente del Consiglio Regionale
della Campania

SEDL

Al Consiglicre Sabvatore PICA

Oggcettu: Risposta & interrogazione a risposta seritta a firma del Consigliere Regionale
Dopate Pica concerneate * Agenzia per il Lavors™. R.G. n. 1219

A riscomiro dellintetropaziouve, di cui all’oggslto, trasmessa oon nota n. 0207000 del
1003 2009 acquisita al prot. delf’ Assessare al Lavoro, Farmazionc ¢ Istruzione ¢on n. 632/ST del
23132009 ed acquisita allo scrivente settore per istrnte la risposia, si comunica che la P
83747 individuata dalla I..R. 24/05 & nelle competenze di A G.C. afferenic ad altro Assessorato.

Rilenendo di aver esaustivamente risoosto a todi i quesiti sollevati dall'Tnlerrogazione a risposta
scritia del Consiglicre Reypionale Pica. porgiamo cortesi xatuti.

8§01 47 NAPOLL - Cemrra Dircgionale Toola A6
T ORI 7966315 - 350 - (352 - 63 — Fay O8f.7IEEFTS —————
camani; ass gabricle@regione. CAmpania 1t




Consiglio regionale della Campania

TERREMOTO IN ABRUZZO - 6 APRILE 2009

Ordine del Giorno

Il Consi; lio Regionale della Campania, esprime la sua vicinanza alle popolazioni
dell’ Abr izzo, vittime di un terribile sisma.

1’ Asser: blea & pronta a mettere in atto tutte le iniziative di sua competenza per
collabor e con le Istituzioni abruzzesi nelle operazioni di soccorso e di assistenza ed
impegn: la presidenza del Consiglio ad iscrivere all’Odg, con procedimento

d’urgen: a, ogni procedimento si rendesse necessario.

1.’ Asser iblea legislativa impegna la Giunta regionale a mettere in atto, per le sue
compete nze, ogni iniziativa utile e necessaria per alleviare le sofferenze degli sfollati,
per veni ‘e incontro ai bisogni delle famiglie e sostenere concrete attivita di aiuto ¢
assisten a, sia di carattere umanitario che tecnico.

[."Asset 1blea si impegna ad istituire un Fondo di solidarieta per le famiglie

terremo ate, alimentato inizialmente con un contributo volontario di euro 2000 da
parte di ciascun consigliere. [l Fondo ¢ aperto alla libera contribuzione degli assessori
¢ dei di wendenti regionali.

L’Uffic o di Presidenza ¢ impegnato a fissare in tempi brevi le modalita per
[’attiva ione del Fondo di solidarieta.

1" Uffic 1o di Presidenza & impegnato a stabilire i modi ed i tempi per la gestione,
Putiliz: o e la destinazione delle risorse che alimenteranno il Fondo, con i}
coinvo gimento di organizzazioni umanitarie e/0 associazioni di volontariato di
riconos iuta rilevanza sociale.

Napoli 6 aprile 2009
11 pres dente del Consiglio

[ capig "uppo regionali
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RESOCONTO INTEGRALE N. 17
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DEL 16 APRILE 2009

Presidenza  della  Presidente  Alessandrina
Lonardo

INDICE degli argomenti trattati:

. Approvazione processe verbale
della seduta precedente;

. Comunicazioni del Presidente;
» Esame ¢ approvazione della
delibera amministrativa — “Legge regionale 15
marzo 1984, n. 14 - articoli nn. 2 e 4 —

Estinzione delle “istituzioni pubbliche di
assistenza ¢ Beneficenza™ — Asilo infantile “Ave
Gratia Plena Simone Torre™ con sede in Nocera
Superiore (SA)” - Reg. Gen. n. 444/11;

L4 Esame ed approvazione della
delibera ammtinistrativa - L.P.AB.
*Orfanotrofio dell’Addolorata ¢ S. Francesco
Saverio “in Calvizeano, Estinzione ex L.R. 15
marzo 1984, a. 14. Proposta al Consiglio
regionale (con allegati) — Reg, Gen. n. 427/11;

. Fsame ed approvazione della
delibera amministrativa — LA_P.R, “Ritiro S.
Maria del carmine™, in Mugnano di Napoli.
Estinzione ex LR. 13 marzo 1984, n. 14.
Trasferimento  dei  beni  dell’istruzione al
Comune di Mugnano di Napoli. Proposta al
Consiglio regionale (con allegati) — Reg. Gen. n.
470/11;

. Esame ed approvazione della
delibera amministrativa — LP.A.B. “Ritiro di §.
Maria delle Grazic”, in Marano di Napoli.
Estinzione ex [.R. 15 marzo 1984, n. 14
Proposta al Consiglio regionale (con allegati) —
Reg. Gien. n. 842/11;

. Esame della proposta di legge —
“Modifiche alla L.R. 82008 - Disciplina della
ricerea e utilizzazione delle acque minerali ¢
termali, delle risorse geotermiche ¢ delle acque
di sorgente” — Reg. Gen. n. 417;

. Seguito dell’esame della
proposta di legge — “Disposizioni attuative della

legislazione nazionale e comunitaria in materix
di panificazione” - Reg. Gen. n. 321
. Ordini del giorno

Inizio lavori ore 11,22

PRESIDENTE: passa all’esame del punto 1)
dell’0.d.g.. relativo all’approvazione del processo
verbale n. 15 della seduta del 31 marzo 2009 e del
processo verbale n. 16 della seduta del 6 Aprile
2009 che, non essendovi obiezioni, sono dati per
letti ed approvati.

Comunicazioni

PRESIDENTE: comunica che le interrogazioni
pervenute al  Presidente  del  Consiglio  sono
pubblicate nel resoconto integrale della seduta
odicrna ¢ sono state trasmesse al Presidente della
Giunta  regionale, ai sensi dell” articolo 75 del
Regolamento Interno;

comunica c¢he le risposte alle interrogazioni
pervenute  al  Presidente  del  Consiglio  sono
pubblicate nel resoconto integrale della odierna
seduta e sono state trasmesse ai proponenti. ai
sensi  del comma 3 dell’articole 78  del
Regolamento [nterno:

comunica inoltre che I'ordine del giormo a firma
del Consiglieri Scala ¢ Amato & pubblicato nel
resoconto integrale della seduta,

ERRICO (UDEUR). propone linversione dei
punti an. 31, 32, 33, 34, iscritti all’ordine del
giorno, relativi - all’approvazione di  delibere
amministrative.

CASILLO (PD): parla a favore della richiesta di
inversione deli’ordine del giomno avanzata dal
Consigliere Errico,

PRESIDENTE: prende  atto che  nessun
Consiglicre parla contro la proposta di inversione ¢
pone in votazione. per alzata di mano, la proposta
di inversiong dei punti nn. 31, 32, 33, 34,
dell’ordine del giorno.

11 Consiglio approva all‘'unanimita
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PRESIDENTE: augura un proficuo lavoro al neo
Assessore alla Sanita - Mario Santangelo, presente
in Aula,

Passa quindi all’esame del punto 31, relativo alla
delibera amministrativa reg. gen 444/]1.

Esame e approvazionc della delibera
amministrativa — “Legge regionale 15 marzo
1984, n. 14 — articoli nn. 2 ¢ 4 - Estinzione delle
“istituzioni pubbliche di assistenza e
Beneficenza® - Asilo infantile “Ave Gratia
Plena Simone Torre” con sede in Nocera
Superivore (SA)” - Reg. Gen. n. 444/11;

OLIVIERO (PSE):  chiede la  votazione
clettronica per appello nontinale syl punio 31
dell’o.d.g..

CASILLQ, Presidente della TH Commissione:
relaziona sull’argomento.

PRESIDENTE: indice la votazione per appello
nominale con il sistema elettronico in ordine alla
delibera amministeativa 444/11

Assiste il Consigliere  scgretario  Pasquale
Marrazzo.

Dope le eperazioni di voto di scrutinio comunica |
csito della votazione:

Presenti: 25
Votanti: 25
Favorevoli -
Contrari -

PRESIDENTE: prende atto della mancanza del
numere legale ed aggiorna i lavori di un ora.

La seduta sospesa alle ore 11.37 riprende alle
ore 12.48 con la Presidenza del Presidente
Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: riprende i lavori sul punto 31)
dell’o.d.g. . preso atto che non vi sono richieste di
intervento, indice la  votazione per appello
nominale con il sistema clettronico in ordine alla
delibera amministrativa registro gencrale n.444/11,

Assiste il Consigliere  segretario  Pasqualc
Marrazzo.

Dopo le operazioni di voto e di scrutinio comunica
I"esito della votazione:

Presenti: 32
Votanti: 32
Favorevoli: 26
Contrari: 04
Astenuti: 02

Il Consiglio approva

PRESIDENTE: passa all’esame del punto 32
dell’odg. 427:11,

Esame ed approvazione della delibera
amministrativa — LLP.A.B. “Orfanotrofio
dell’Addolorata e S. Francesco Saverio “in
Calvizzano. Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984,
n. 14, Proposta al Consiglio regionale (con
allegati} — Reg. Cien. n. 427/11

CASILLO, Presidente della VI Commissione:
relaziona sull*argomento.

OLIVIERO (PSE): chiede la votazione per
appello nominale con il sistema elettronico.
PRESIDENTE: indice la votazione per appello
nominale con il sistema elettronico in ordine alla
delibera amministrativa registro generale 427/11.
Assiste il Consigliere  sepretario  Pasquale
Marrazzo.

Dopo e operazioni di voto di scrutinio comunica
[esito della votazione:

Presenti: 39
Votanti: 39
Favorevoli: 33
Contrari: 04
Astenuti 02

11 Consiglio approva
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PRESIDENTE: passa all'esame del punto 33
dell’o.d.g. relative alla delibera amministrava -
registro generale n.470/1.

Esame ed approvazione della delibera
amministrativa — LA.P.B. “Ritiro 8. Maria del
carmine”, in Mugnano di Napoli. Estinzione ex
LR. 13 marzo 1984, n. 14. Trasferimento dei
beni dell’istruzione al Comune di Mugnano di
Napoli. Proposta al Consiglio regionale (con
allegati) — Reg. Gen. n. 470/11

CASILLO, Presidente della VI Commissione:
relaziona sull"argomento.

OLIVIERQ (PSE)}. chicde la votazione per
appetlo nominale con il sistema elettronico.
PRESIDENTE: indice la votazione per appello
nominale con il sistema elettronico in ordine alla
delibera amministrativa 470/11.

Assiste il Consiglierc  segretario
Marrazzo.

Dopo le operazioni di voto di scrutinio comunica
{"esito della votazione:

Pasquale

Presenti: 41
Votanti: 41
Favorevoli: 37
Contrari: 02
Aslenuti: 02

I Consiglio approva

PRESIDENTE: augura un proficuo lavora al neo
Assessore ai Laveri Pubblici Oberdan Forlenza.
presente in Aula,

Passa quindi all’esame del punto 34) dell'odg.,
telativo alla delibera amministrativa - Reg. Gen. n.
842/11

Esame ed approvazione della delibera
amministrativa — L.P.A.B. “Ritiro di 8. Maria
delle Grazie”, in Maranro di Napoli. Estinzione
¢X L.R. 15 marzo 1984, n. 14. Proposta al
Consiglio regionale (con allegati) — Reg. Gen, n.
842/11

OLIVIERO (PSE): chiede la votazione per
appello nominale con il sistema elettronico.
CASILLO, Presidente della VI Commissione:
fa presente che la Commissione ha inserito nel
testo della Giunta una modifica relativa al Comune
di Quarta. Propone che la delibera in esame sia
approvata con la modifica proposta  dalla VI
Commissione consiliare permancnte.

OLIVIERO (PSE): chiede chiarimenti in ordine
alla delibera amministrativa  all'Assessore De

Felice.
DE FELICE, Assessore al Patrimonio:
comunica che ha necessita di approfondire

Pargomento. al fine di dare una risposta esaustiva
nel corso della seduta.

PRESIDENTE: prende atto della
dell’Assessore De  Felice ¢ rinvia
delt'argomento nel corso della seduta.
Comunica che hanne chiesto congedo per la seduta
odicrna 1 Consiglieri:  Angelo  Brancaccio e
Giuseppe Saglioeco,

RAGOSTA (VERDI): sull’ordine dei lavori
chiede [inversione del punto 20) dell'o.d.p. in
materia di acque minerali e termali,

MARRAZZ(O N. (IDV): parla a favore della
richigsta di inversione del punto 20 dell'o.d.g.
MARTUSCIELLO (Fl}: sottolinea che &
necessario definire le priorita della seduta odierna
per il prosieguo dei lavori ¢ propone di esaminare
anche il punte 27 delt’o.d.g. in materia di disturbi
del compertamente alimentare,

PASSARIELLO (FI}: concorda sulla richiesta
avanzata dal Consigliere Martuscicilo.
PRESIDENTE: pone in volazione, per alzata di
mano, ta richiesta di inversione del punto 20)
dell’o.d.g. avanzata dal Consigliere Ragosta.

richiesta
I"esame

11 Consiglio approva a maggioranza
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MARTUSCIELLO (FI}: dichiara di abbandonare
i lavort per dissenso politico.

MARRAZZQO (IDV): chiede di sospendere la
seduta per cinque minuti. al fine di disciplinare il
prosieguo dei lavori.

RONGHI (MPPA): sottelinea I"azione dilatoria del
centro — sinistra in ordine agli argomenti iscritti
all’ordine del giorno e dichiara di essere contrario
alla sospensione dei lavori.

RIVELLINI {(AN): condivide le dichiarazioni del
Consigliere Ronghi.

CORACE (PSE): fa presenie che 11 Presidente
della Giunta regionale ¢ tenuto a relazionare in
Aula in ordine alla verifica programmatica
prevista per il mese di Marzo 2009, nonché a
riferire circa il rimpasto in Giunta regionale.
Dichiara di essere contrario alla sospensione dei
lavori.
SARNATAROQO
esaminare  gli

(PD):  dichiara che
argomenti.  cosi come
nell'ordine  del giomo  ed  alferma  di
contrario  a  qualsiasi richiesta di
dell’erdine del giornao.

D’ERCOLE (AN): sottolinea la necessita che il
Presidente della Giunta regionale relazioni in Aula
sulla composizione delia nuova Giunta regionalc.
PASSARIELLO (FI): propone di continuare ad
esaminare gli argomenti iseriti ali’ordine del
giorno,

MARTUSCIELLO (FI): propone di individuarc
gli argomenti pitt importanti della seduta odierna,
al fine di approvarli ¢ ritiene che i provvedimenti
iscritti ai sensi dell’arl. n, 39 del Regolamento
interno debbane osservare I'ordine cronologico.
Propone inoltre una seduta monotematica sulla
situazione politica della  maggioranza ¢ sul
rimpasta di Assessori in Giunta regionale,
PRESIDENTE: comunica ¢he Uordine del giorno
della seduta & condiviso dalla Conferenza dei
Capigruppo.

BASSOLINQ, Presidente  della Giunta
regionale: dichiara che & opportuno proscguire nei
lavori sccondo 'ordine del giorno tissato dalla
Conferenza dei Capigruppo.

intende
iscritti
cssere
inversione

Comunica quindi di aver proceduto  alla nomina
del neo Assessore alla Sanita - Mario Santangelo e
del neo Assessore ai Lavori pubblici ¢ ai Rapporti
tra Stato ¢ Regione - Oberdan Forlenza. ai quali
augura un proficuo lavoro.

Comunica, infine, di essere disponibilc ad
affrontare I"argomente sollevato dal Consigliere
Corace. anche in seduta monotematicu, cirea le
lince programmatiche della Giunta regionale per
I’anno in corso ¢ fino al termine della legislatura.
Passa all'esame del punto 20) dell’ordine del
giorno e comunica che la VI Commissione ha
licenziato favorevolmente il testo.

Esame della proposta di legge — “Modifiche alla
L.R. 8/2008 - Disciptina della ricerca e
utilizzazione defle acque minerali e termali,
delle risorse geotermiche ¢ delle acque di
sorgente” — Reg. Gen. n. 417

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): dichiara di
abbandonare ' Aula per dissenso politico.
RAGOSTA (VERDI): dichiara di  cssere
disponibile a ritirare la proposta di inversione del
punto 20 deli'o.d.g.

PRESIDENTE: comunica che inversione del
punto 20) dell*o.d.g. ¢ stata gia votata ecd
approvata dall’ Aula.

RAGOSTA (VERDIY): relaziona sull’ argomento.
FORLENZA, Assessore ai Lavori Pubblici:
chiede di esaminare il provvedimenmo nella
prossima seduta utile. al fine di consentire ii
necessario approefondimento del testo.

I Consiglieri Ciarlo (PD), DD’Freole (AN)
Marrazzo Nicola (IDV) e Scala (La Sinistra)
dichiarano di essere d’accorde alla proposta di

rinvio  del  punto 20 per b necessari
approfondimenti,

FORLENZA, Assessore ai Lavori Pubblici:
rassicura  "Aula  che il testo potrd  essere

ricsaminato dall”Aula in tempi brevi,
RAGOSTA, Presidente della VIT Commissione:
comunica che la Commissione si riunira nella
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prossima settimana per definire il testo del disegno
di legge in csame.

PRESIDENTE: prende  atte  del  consenso
unanime dell’Aula in ordine al rinvio del punto
20 dell’o.d.g. ¢ passa quindi all’esame del punte
34) deil’ordine del giorno. precedentemente
sospeso per  approfondimenti sy richiesta
dell” Assessore De Felice.

DE FELICE, Assessore al Patrimonio: illustra
I"argomente e comunica che la Giunta regionale si
asticne sulla proposta di modifica avanzata dalla
VI commissione in ordine all'inserimento  del
Comune di Quarto.

PRESIDENTE: pone in volazione per alzata di
mano la delibera amministrativa, Reg. Gen. n.
842/11 - iscritta al punto 34) dell*ordine del giorno,
unitamente  alla  modifica proposta dalla VI
Commissione consiliare permanente.

Il Consiglio approva all’unanimita

PRESIDENTE: passa quindi all'csame del punto
3y dell’ordine  del  giomoe  in materia  di
panificazione.

Seguito dell’esame della proposta di legge —
“Disposizioni attuative della legislazione
nazionale e comunitaria in materia di
panificazione” - Reg. Gen. n. 321

D’ERCOLE (AN): sull’ordine dei lavori dichiara
che Particelo 14 del testo, relativo all’abrogazione
della tegge regionale 2/2005, rappresenta la vera
guestione aperta ancora in discussione. Propone
pertanto di esaminare prima il richiamato articolo
4.

ASCIERTO DELLA RATTA {AN): fa presente
che allarticelo 14 sono stati presentati diversi

emendamenti modificativi  che  devono  essere
esaminati con attenzione.
SARNATARO, Presidente della I

Commissione: propone di sospendere la seduta
per approfondire la questione relativa all"articolo
4.

PRESIDENTE: prende  alto  del
unanime dell’ Aula ¢ sospende la seduta.

COMNSCN{o0

La seduta sospesa allc ore 14,18 riprende alle
ore 1537 con la Presidenza del Presidente
Alessandrina Lonardo

ASCIERTO DELLA RATTA: ribadisce che
all’articolo 14 ¢ stato presentato un emendamento
a firma del Presidente della 111 Commisstonc.
D’ERCOLE (AN): precisa nuovamente di cssere
contrario all’abropazione della legge regionale n.
272003,

PRESIDENTE: passa
detl’emendamento 14,4,
della [l Commissione.
D* ERCOLE (AN ): dichiara di essere d accordo
sul contenuto dell’emendamento 14.4 ¢ sottoliney

alla lettura
a firma del Presidente

la necessita di non abrogare la legge regionale n. 2
del 2005.

SARNATARQO, Presidente della 111
Commissione: propone  di procedere  alla

votazione del testo partendo dall articolo 1.
CIARLO {PD): affermu che nelia proposta di
legge ¢ assicurata la tracciabilita del prodotto.
PRESIDENTE: sospende la seduta per cinque
minuti per approfondimenti del testo.

La scduta sospesa alle ore 15.58 riprende alle
ore 16.07 con la Presidenza del Presidente
Alessandrina Lonardo

PASSARIELLO ¢FI): chiede di sapere se risulta
presente alla seduta, ai fini della decurtazione della
presenza in Aula,

PRESIDENTE: lcgge l'art. 4 della legge
regionale n. 13/1996. ai fini dell’applicazione delia
decurtazione giornaliera in Censiglio regionale.
RUSSO  E. (FI): chicde di approfondire
I"argomento.

PRESIDENTE: procede alla lettura dell’art, 18
della lepge repionale 13/1996 ¢ comunica che il
Consigliere. pur presente alla seduta, pud risultare
assente ad una votazione per appello nominale,
ove viene a mancare il numero legale.
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Fa presente che 1'Utficio di Presidenza ha
predisposto un nuove Regolamento per meglio
disciplinare la materia, che deve essere esaminato
dal Consiglio regionale.

RUSSO E. (FI): sotwlinea che {a seduta non &
stala tolta, ma ¢ stata soltanto aggiornata di un‘ora
¢ quindi I"assenza non determina i automatica
decurtazione giornalicra.

PRESIDENTE: comunica che la Commissione
per il Regolamente interno  pud esprimersi
sull’argomento.

RUSSO E. (FI): contesta ’¢rrata applicazione del
Regolamento interno ¢ della  richiamata legge
regionale n. 13/1996,

PRESIDENTE: comunica che i consiglicri assenti
alla  votazione per appello nominale con
conseguente mancanza del numero legale, a norma

delia  L.R  13/1996. sono assoggettati  alla
decurtazione giornaliera.
RUSSO E. (FI): contesta nuovamente la

comunicazione della Presidenza,

PRESIDENTE: convoca la Commissione per il
Regolamento inferno per approfondire
["argomente ¢ sospende [a seduta,

La seduta sospesa alle ore 16.22 riprende alie
ore 17.24  ¢on la Presidenza del Presidente
Alessandrina Lonardo

PRESIDENTE: comunica che la Commissionc
per il Regolamento interno ha interpretato I'art, 8.
comma 2, della legge regionale n. 13/1996 nel
scguente modo: “la mancata partecipazione ad un
vole per appello nominale determina la sanzione di
cui all’art. 8§ comma I, solo sc a causa della
mancanza del numero legale ia seduta sia tolia™.
Osserva che se non vi sono obiezioni cosi resta
stabilito.

Constata che non vi sono obiczioni ¢ quindi
I"Assemblea approva linterpretazione condivisa
dalla Commissione per il Regolamento.

Gli Utfici si atterranno a questa interpretazione.
Procede quindi all’esame della proposta di legge
iscritta al punto 3) dell'o.d.g, in materia di
panificazione.

Comunica che I'emendamento  TI, a firma del
Consigliere Ascierto Della Ratta. & ritirato dal
proponente.

Passa all’esame dell’emendamento 1.1 a firma di
D’ Ercote.

D'ERCOLE (AN): illustra !'emendamenio e
chiede il voto per appello nominale con il sistema
elettronico.

Alle ore 17.28 assmme la Presidenza il Vice
Presidente Salvatore Ronghi

PRESIDENTE: indice la votazione per appello
nominale con il sistema eleftronico in ordine
all’'emendamento 1.1, a firma del Consigliere
D Ercole.

Assiste il
Moarrazzo.

Dopo le operazioni di voto di scrutinio comunica
I"esito della votazione:

Consigliere  segretario  Pasquale

Presenti: 36
Volanti: 36
Favorevoli: 08
Contrari; 24

Astenuti: 04

Il Consiglio nen approva

PRESIDENTE: pone in discussionc
I'emendamento 1.2 a firma del Consiglicre
D’Lreole.

IYERCOLE (AN): illustra Pemendamento e
chiede il voto per appello neminale con il sistema
cletironico.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): dichiara di
cssere contrario all*accoglimento
dell’emendamento,

SARNATARO, Presidente III Commissione:
sollecita i Consiglicri D'Frcole ed Ascierto ad un
nuovo incontre per giungerc ad una sintesi sul
testo dellarticolo 14,

BUONOQ (VERDI): accoglic ¢
proposta del Consiglicre Sarnataro.

sostiene  la
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IPERCOLE (AN): dichiara di condividere |y
proposta del Consigliere Sarnataro,

ASCIERTO DEILLLA RATTA (AN): chiede
Papprovazione dell’art. 1,

PRESIDENTE: chiede al Presidente della [1]
Commissione  di definire un testo condiviso
dellarticolo 4.

Passa quindi alla votazione per appelio nominale,
con il sistema elettronico, dell’emendamento 1.2 a
firma del Consiglicre ' Trcole,

Assiste il Consiglierc  segretario Pasquale
Marrazzo,

Dopo [e operazioni di voto di scrutinio comunica
Iesito della votazione:

Presenti: 36
Votanti: 36
Favorevoli: 10
Contrari: 21
Astenuti: 05

Il Consiglio non approva
Ordini del giorno

PRESIDENTE: prende atte della richiesta del
Presidente Sarnataro di definire un testo condiviso
dell’articolol4 ¢ sospendc I'esame della proposta
di legge.

Pone in vowzione, per alzata di mano, un ordine
del giorno presentato in Aula, a firma di it i
Capigruppo, relativo all*accreditamento dell” Anfas
di Capri.

1 Consiglio approva all’unanimita
Ordine del giorno

PRESIDENTE: pone in votazione. per alzata di
mano, I'ordine del giorno presentato in Aula, a
firma di tulti i Capigruppo. relative allistituzione
di un tavolo di confronto con la Commissione
consiliare trasporti ¢ la societa Trenitalia ¢d altri
soggetli interessati.

1l Consiglio approva all’ unanimita
PRESIDENTE.: toglie la seduta.

I laveri terminano alle ore 17.50
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RESOCONTO INTEGRALE N. 17
DELLA SEDUTA CONSILIARE

DEL 16 APRILE 2009

Presidenza della Presidente  Alessandrina
Lonardo
Indi Vice Presidente Ronghi

INDICE degli argomenti trattati:
* Approvazione processo verbale della seduta
precedente;
¢ Comunicazioni del Presidente;
* Esame e approvazione della delibera
amministrativa — “Legge regionale 15 marzo
1984, n. 14 — articoli nn, 2 e 4 — Estinzione delle
“istitugioni  pubbliche di  assistenza e
Beneficenza™ — Asilo infantile “Ave Gratia
Plena Simone Torre™ c¢on sede in Nocera
Superiore (SA)” — Reg. Gen. n. 444/11;
*# Fsame cod upprovazione della delibera
amministrativa - LP.A.B.  “Orfanotrofie
dell’Addelorata e S. Francesco Saverio “in
Calvizzano. Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984,
n. 14. Proposta al Consiglio regionale (con
allegati) — Reg. Gen, n, 427/11;
e [same ed approvazione della delibera
amministrativa - LP.AB.  “Orfanotrofio
dell’ Addolorata ¢ S, Francesco Saverio “in
Calvizzano. Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984,
n. 14. Proposta al Consiglio regionale (con
allegati) — Reg. Gen. n. 427/11;
® Esame ed approvazione delta delibera
amministrativa - LP.A.B. “Ritiro di S. Maria
delle Grazie™, in Marano di Napoli. Estinzione
ex L.R. 15 marzo 1984, n. 14. Proposta al
Consiglic regionale (con allegati) - Reg. Gen, n.
842/11;
¢ Esame della proposta di legge — “Modifiche
alla TR, B/2008 - Disciplina della ricerca e
utilizzazione delle acque minerali e termali,
delle risorse geotermiche ¢ delle acque di
sorgente” — Reg. Gen. n. 417;
* Seguito dell’esame della proposta di legge —
“Disposizioni  attuative della  legislazione

nazionale ¢ comunitaria in  materia di
panificazione” — Reg. Gen. n, 321
@ Ordini del giorno

Inizio lavori ore 11.23
PRESIDENTE: La seduta ¢ aperta,

Approvazione processo verbale della seduta
precedente

PRESIDENTE: Passiamo all approvazione del
verbale della seduta precedente.

Approvazione del verbale n. 15 della seduta del
02 aprile 2009. Se non vi sono obiezioni si da per
letto ed approvato. Non vi sono obiezioni si da per
letto ed approvato.

Approvazione detl verbale n, 16 della seduta dei
06 aprile 2009. Se non vi sono obiezioni si da per
letto ed approvato. Non vi sono obiezioni si da per
letto ed approvato.

Comunicazioni

PRESIDENTE: Comunico che per il giorno 6
aprile erano assenti alla seduta per malattia i
Consiglieri: Arcna, Grimaldi. Ferraro, Insigne c
Giusto.

Comunico che in data 6 aprile 2009 & pervenuto il
ricorso innanzi alla Corte Costituzienale promossa
dal Presidente del Consiglio dei Ministri notilicato
in data 24 marzo 2009 per la declatoria di
illegittima  costituzionale  dell’articole 12 ¢
dell’articole 25, comma 2 della legge regionale n.
I del 19/01/09 recante “disposizioni per la
formazione del bilancio annuale ¢ pluriennale della
Regione Campania {inanziaria 2009,

Comunico ¢he le interrogazioni pervenute al
Presidente del Consiglic sono pubblicate nel
resoconto  della seduta odicrna ¢ sono  state
trasmesse al Presidente della Giunta ai sensi del
comma 3, dell’articelo 75 del Regolamento
interno.

Comunico. altresi.  che  le  risposte  alle
interrogazioni  pervenute al  Presidente  del
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Consiglio sono pubblicate nel resoconto della
seduta odierna e sono state trasmesse aj praponcnti
ai sensi del comma 3 deflarticolo 78 del
Regolamento interno.

Comunico, infine, che 'ordine del giorme a firma
del Consiglicre Scala e altri ¢ Iordine del giorno a
firma del Consigliere Amato e altri sono pubblicati
in allegato nel medesimo resoconto.,

ERRICO (UDEUR): Chiedo [I'inversione
dell’ordine  del giorno  su  alcune  delibere
amministrative la 31, la 32, la 33 ¢ la 34 che
riguardano le LP.A.B, essendo da molto tempo in
discussione ritengo opportuno iniziare. considerata
anche la presenza in Aula. con queste delibere
amministrative  che  riguardano,  in effeui.
Uestinzioni delle istituzioni pubbliche di assistenza
¢ beneficenza.

PRESIDENTE: Un intervento a favore. uno
contro ¢ poi votiamo. Chi interviene a favore?
CASILLO (Presidente V1 Commissione): )
Intervengo a favore della proposta del Consiglicre
Errico. In qualitd di Presidente di Commissione
voglio dire che si tratta di deliberi a amministrativa
regolarmente discussa e approvata, per cui diamo
dellc risposte a fatti concreti. Per lo pitt facciamo
leggi che arrivano chissa dope quanto tempo,
mentre gli atti amministrativi producone cftetti e
risultati immediati, per cui non OSSO non ¢ssere
d accordo.

PRESIDENTE: Chi ¢ favorevole? Chi &
contrario? Chi si astiene?

1l Consiglio approva

PRESIDENTE: Diame il benvenulo in Aula
all’ Assessore Santangelo ¢ gli auguriamo buon
lavoro.

Fsame ed  approvazione della  delibera
amministrativa — “Legge regionale 15 marzo 1984,
n. 14 - articeli nn. 2 ¢ 4 — Estinzione delle
“istituzioni pubbliche di assisienza e Beneficenza™
— Asilo infantife “Ave Gratia Plena Simone Torre”
con sede in Nocera Superiore (SA)” — Reg. Gen.
n. 444/11

PRESIDENTE: Passiamo al trentunesimo punto
all'ordine  del giorne. La VI Commissione
consiliare permanente nella seduta del 20 giugno
2007  ha  deciso  all'unanimita  di  riferire
favorevolmente all’ Aula.

OLIVIERQO: Chicdo la votazione clettronica.
CASILLO  (Presidente VI Commissione):
L argomento posto all ordine del giorne ¢ relativo
atla delibera di Giunta regionale n. 48 del 2004 che
aveva per oggetto estinzione della istituzione
pubblica di assistenza e beneficenza dell’asilo
infantile “Ave Gratia Plena Simone Torre™ con
sede in Nocera Superiore. Per anlicipare anche
quello che poi sara detto nei provvedimenti
amministrativi successivi, I"estinzione comporta il
trasferimento al comuni in cui sono localizzali |
beni, dei beni appartenenti all’LLP.A.B. Nel caso
specifico la VI Commissione consiliare chiese
parere nella seduta del 20 giugne 2007, un parere
espresso all’unanimita, ragion per cui si chiede
all’Aula di procedere all’approvazione di questo
atto amministrative con lo stesso consenso che fu
riporiate nella Commissione nel 2007,
PRESIDENTE: E aperta la discussione generale.
Nessuno ha chiesto la parola. 11 Consigliere
Oliviero ha chiesto la votazione elettronica.
Procediamo alla  votazione con il sistema
elettronica.

Dichiaro aperta la votazione.

Dichiaro chiusa la votazione.

Esito della votazione:

Presenti 25

La seduta ¢ sospesa, riprendera tra un’ora,

La scduta sospesa alle ore 11.37 riprende alle
ore 12.48

PRESIDENTE: La seduta riprende.
OLIVIERQ: Ritormulo la richiesta di volazione
con voto elettronico a nome del Partito Socialista.
PRESIDENTE: Procediamo alla votazione con il
sistemna elettronico.

Dichiaro aperta la votazione.

Dichiaro chiusa la volazione.

Presenii 32



3

CONSIGLIO REGIONALE DELLA CAMPANIA
Servizio Resoconti

Reso conto Inré;ga!e

VUl Legislatura 16 aprite 2009
Votanti 32
Favorevoli 2 . . .
(“:a\:l(::a:io ] g Esame e approvazione  della  delibera
A_ . amministrativa — 1L.A.P.B, “Ritiro S. Maria del
stenutt 2

I Consiglio approva

Esame ¢ approvazione della  delibera
amministrativa - LP.AB. “Orfanotrofio
dell’Addolorata e S. Francesco Saverio” in
Calvizzano, Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984,
n. 14. Proposta al Consiglio regionale (con
allegati) ~ Reg. Gen. n. 427/11

PRESIDENTE: Passiamo al trentaduesimo punto
all’ordine del giorno. Delibera di Giunta regionale
della Campania 04/05/07 n. 738, asscponata alla |
Commissione consiliare per Pesame ¢ alla VI
Commissione per il parere, in data 31 /05 /07, La |
Commissione ha deciso di riterire favorevolmenic
all’Aula in data 05/07/07. La VI Commissione ha
deciso di riferire favorevolmente all’Aula in data
12/07/07.

CASILLO (Presidente VI Commissione); ('é
poco  da aggiungere a  quello  esplicitato
precedentemente. Si tratta della seconda delle
guatiro  delibere  amministrative  riferite  allo
scioglimento delle [LP.AB. ¢ al trasferimento dei
beni ai comuni in cui questi beni insistono. La
Commissione ha espresso parere unanime.
PRESIDENTE: E' mio dovere dare la parola al
Presidente della Commissione, Ci sono interventi?
OLIVIERO: Chiedo la votazione con sistema
elettronico.

PRESIDENTE: Procediamo alla votazione con il
sistema ¢lettronico.

Dichiaro aperta la votazione,

Dichiare chiusa la votazione.

Presenti 39
Votanti 39
Favorevoli 33
Contrari 4
Astenuti 2

I Consiglio approva

Carmine™ in Mugnane di Napoli. Fstinzione ex
L.R. 13 marso 1984, n. 14. Trasferimento dei beni
dell’istruzione alle Comune di Mugnano di Napoli.
Proposta al Consiglio regionale (con allegati) —
Reg. Gen. n. 47(/11

PRESIDENTE: Passiamo al trentatreesimo puntoe
all’ordine del giorno. Delibera di Giunta regionale
della Campania 15/06/07 n. 1010, assegnata in
data 28/06/07 alla | Commissione censiliare per
['esame ¢ alla VI Commissione per il parerc. La |
Commissionc ha deciso di riferire favorevolmente
alt’Aula in data 10/07/07. La VI Commissione ha
deciso di riferire favorevolmente all’Aula in data
05/07/07.

OLIVIERO: Chiedo che si
votazione elettronica.
PRESIDENTE: Procediamo alla votazione con il
sistena eletironico,

Dichiaro aperta la votazienc.

Dichiaro chiusa la votazione.

proceda con la

Presenti 41
Votanti 41
Favorevoli 37
Contrari 2
Astenuti 2

It Consiglio approva

Esame ¢ approvazione  della  delibera
amministrativa — .P.A B, “Ritiro di S. Maria delle
Grarzie™, in Marano di Napoli. Estinzione ex L.R.
15 marzo 1984, n. 14. Proposia al Consigiio
regionale {con allegati) Reg. Gen. n, §42/11

PRESIDENTE: Passiamo al trentaquattresimo
punto all’ordine del giorno. Prima di procedere
vorrel dare il benvenuto insicme al Consiglio
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alt' Asscssore Overdan Torlensa, ¢ qui seduto al
banco della Presidenza. Benvenuto. buon lavoro!
Delibera di Giunta regionale della Campania del
31712/08 n. 1720, assegnata in data 14 del 2008
alla I Commissione consiliare per I'esame e alla VI
Commissione consiliare per il parere. la VI
Commissione ha deciso di riferire favorevolmente
all’Aula in data 10/03/09.

CASILLO  (Presidente VI Commissione):
Voglio soltanto  sotlolincare la necessitd che
nell’approvare la delibera la sj integri con le
osservazioni della Commissione, perché nell atto
originario di Giunta cra stato omesso tra | comuni
a cul trasferire 1 beni dell’ex LP.A.B. il Comune di
Quarto. La Commissione osservd questa mancanza
¢ I'aveva rinviato all’Assessorato. | Assessorato
con nota del 9 febbraio 2009 preciso che il
Consiglio  regionale  tranguillamente poteva
procedere a integrare il dispositiva. C'é la
necessita che [Matto deliberativo venga integrato
con I'estensione al Comune di Quarto che era stato
omesso nella delibera di Giunta. Chiedo che nel
votare la delibera di Giunta si vot anche il
dispositivo della Commissione individuando oltre
al Comune di Marano anche il Comune di Quarto
tra i destinatari delle dismissioni dell’ex L.P.A.B.

OLIVIERO (PS-PSE): .a cosa che diceva prima
il Presidente della Commissione credo  debba
essere un atlimo approfondita dall” Assessore di
riferimento, se su questo ci chiarisce e ci rassicura
un attime le sarei grato, anche per dare all’Aula la
possibitita di votare con certezza.

PRESIDENTE: La V! Commissione ha fatto
delle osservazioni e precisamente dice: “La VI
Commissione consiliare nella seduta del 10 marzo
preso atto della nota protocollo 419 del 9 febbraio
2009 inviata dall’Assessore alle politiche sociali,
ha espresse parcre favorevole all’ approvazione del
provvedimento  in oggetto, includendo  nel
dispositive anche il Comune di Quarto destinatario
unitamente  al  Comune di Marano dei  beni
immobili dell’1.P.A.B.".

Il Consiglicre Oliviero chicde di sapere anche il
parere dell’Assessore. | beni dovrebbero essere
divisi tra il Comune di Marano e di Quarto.

RONGHI: Chiedo le motivazioni.

DE FELICE Assessore alle politiche sociali: Mi
dovete dare qualche minuto di tempo, perché deve
rileggermi un attimo te carte. Se mi date 10 minuti,
un quarto d'ora di tempo vi do subito tulle le
motivazioni.

PRESIDENTE: Sospendiamo un attimo questa
votazione. in modo che 1'Assessore si rilepge un
attimo le carte. dopodiché si pronuncery ¢
riprenderemo la votazione. Sospendiamo un attimo
questd  provvedimento ¢ proscguiamo con il
SUCCEessive,

Comunico che per la seduta di oggi per motivi di
malattia sono assenti i Consiglieri Brancaccio ¢
Sagliocco.

RAGOSTA (Verdi): Volevo chiedere ' inversionc
dell’ordine del giorno, quindi di esaminare ¢
approvarc  rapidamente il punto  iscritto  al
ventesimo punto all’ordine del giorno, ¢he & un
provvedimento  di  lepge gia approvato  dal
Consiglio; in merite ¢*¢ stato qualche problema di
incostituzionalita, quindi  occorre  legiferare
tapidamente circa la “Disciplina della ricerca e
utilizzaziene delic acque minerali e termali, delle
risorse geotermiche e delle acque di sorgente™.

PRESIDENTE: (¢ stata una proposta di
inversione, un intervento a favore e uno contro.
Vorrei precisare che il punto 20 iscritto all’ordine
del giorno con questa richiesta diventerebbe punto
3.

MARRAZZQ N. (IDV): Ringrazio il Presidente
Ragosta che ha chiesto questa  inversione
dell’ordine del giorno, perché si tratta di mettere
riparo a un danno cnorme che a danno  soprattutto
delle strutture termali deli’Isola d’Ischia dove oggi
il turismo, pur vivendo ancora grandissime
difficolta, da segnali di ripresa, Se non approviamo
per una questione di tempo questo provvedimento
rischiamo di mettere fuori dal mercato del lavoro ¢
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del turisma 5 o 6 aziende ischitane per complessivi
500 posti di lavore. Sone favorevole all’inversione
dell’ordine del giorno, cosi come richicsto dal
Consigliere Ragosta.

MARTUSCIELLQ) (Fi): Trovoe veramente
incredibile nella predisposizione dell’ordine del
giorno ¢che argomenti che hanno un valore e un
signilicato rispetto alla nostra capacita di legiferare
vengono postergati negli ordini del giorno agli
ultimi posti ¢ poi vengono insecriti ai primi punti
all’ordine del giorno. ..

PRESIDENTE: Deve intervenire sull’argomento.
MARTUSCIELLO (FI): Sto spiegando perché

sono contrario. Intanto ha un senso invertire
Pordine del giorno  in quantoe alla  proposta
formulata dal Consiglicre Marrazzo che ¢

sicuramente molto pil importante rispetto  alle
questioni poste nei primi punti all’ordine del
giorno, si accorpi anche la discussione su un
progetta di legge che & stato in Commissione
competente per troppo tempo, avvero le misure
che la Regione Campania deve mettere in essere
per contrastare ["anoressia ¢ per contrastare una
serie di malattic che. ..

PRESIDENTE: Leci deve intervenire per dire se ¢
favorevole o contrariv alla proposta.
MARTUSCIELLO: Presidente, se mi fa parlare
le spiego dove voglio arrivare.
PRESIDENTE: Lo faccia, ¢
arrabbia.

MARTUSCIELLQ: Non mi arrabbio. ma lei mi
interrompe. Faccia il Presidente del Consiglio ¢
diriga di lavori dell’ Aula.

PRESIDENTE: Lo sto facendo, anzi per lo meno
cerco di farlo.

MARTUSCIELLO: Sono  contro  rispello
all'inversione  dell’ordine  del  giomo  cosi
formulato, perché abbiamo gia invertito per fare le
delibere amministrative, se volevamo fare le
delibere  amministrative la  Conferenza  dei
Capigruppo le metteva al primo punio all’ordine

inutile che si

del giorno. per cui ¢ ridicolo che arriviamo in Aula
con un ordine del giorno di 40 punti e poi iniziamo
questo perpetuo  deli’inversione dell’ordine  del
giorno. Voglio scgnalare all”Aula che la proposta
formulata dal Consigliere Marruzzo, se¢ vicne
accolta. stravolge nuovamente I'ordine del giotna.
Segnalo all’ Aula che in Commissione & vissula per
troppo lempo, senza che avesse rispeitivo parere.
la proposta di legge sul progetto obiettivo per il
disturho del comportamento alimentare che & un
problema che riguarda lc giovani donne di questa
Regione ¢ che. purtroppo. trova, incvitabilmente,
continuamente. una ribalta  giornalistica ogni
qualvolta abbiamo delle ragazze che per imitare
dei modelli shagliati si lasciano morire per
anorcssia. Chiederci che la proposta di Marrazza
fosse, in qualche modao, integrata
nell"interversione anche del punto 27, punto in cui
& inserito, incredibilmente, questo argomento <osi
importante ¢, naturalmente, chiederei che 1'ordine
del giorno fosse scritto, insieme alla Conferenza
dei Capigruppo. rispetto  alle necessita  che
realmente csistono, di legiferare su argomenti che
siano di interesse generale.

PRESIDENTE: Il Consigliecre Martuscicilo ha
motivato il suo voto contro, ha volute anche
chiedere un’inlegrazione chiedendo  un’altra
inversione di punto all’ordine del giorno. Direi di
procedere con ordine.

PASSARIELLO (F1): Il Consigliere Martuscicllo

ha parlato di una questione che mi tocca
personalmente,  perché  sono  firmatario ¢
componenle della  Commissione  Sanitd.  La

lamentela che fa il Consigliere Martusciello &
giusta ed arriva a lotti i componcnti della
Commissione; abbiamo laverato su questo testo. 1o
abbiamo rivisitato, ci € stata affidata la possibilita
di riscriverlo, lo  abbiamo riscritto. ¢ stato
riconsegnato in Commissione, ma la Commissione
non ha ritenuto opportune portarlo in discussione,
quindi, ecco perché mi tocca personalmente,
perché sono anche firmatario di quella proposta di

lepge
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PRESIDENTE: (i ¢ stata una richiesta di
inversione all’ordine del giorne, ha votato uno a
favore, uno contro, pongo in votazione,
MARTUSCIELLO: Abbandono [|’Aula
dissenso politico,

PRESIDENTE: Pongo ai voti [inversione
dell’ording del giorno. Chi & favorevole? Chi &
contrario” Chi si astiene?

N Consiglio approva

PRESIDENTE: 1l Scgretario Marrazzo Pasquale,
dice che la votazione & risultata a favore
dell’inversione dell’ordine del giorno, quindi. si
procede.

MARRAZZO N. (IDV): Sc lei mi avesse
consentito  di parlare prima, probabilmente,
avremmo  fallo un servizio migliore ¢ I'amico
Fulvio  Martuscicllo  non  avrebbe  dovuto
abbandonare I'Aula per dissenso politico. perché
penso che Iui abbia posto un problema serio
rispetto ad un ordine del giorno cosi lungo, pieno
di contenuti.  Mi sembra che lui abbia posta un
problema che olire ad essere accolto da me, veniva
accolto anche da aktre forze politiche, per cui.
magari, intervenire nell’ordine  dei  lavori,
chiedendo una sospensione di cinque minuti, tale
che | capigruppo si potevano riunirc e poter
deciderc un'unica inversione dell’ordine  del
giorno per irattare 3 — 4 argomenti che sono pid
convincenti. sarcbbe stato certamente utile. Questa
era la richiesta. se rimane in piedi questa istanza,
se siete disponibili. non ho nessuna difficolta a
ribadire la richicsia di una sospensionc di cinque
minuti per riunire i capigruppe ¢ determinare
un’inversione all’ordine del giorno per 3 — 4
argomenti, Grazic!

PRESIDENTE: Questi ordini del giorno, in
effetti, i facciamo con la Conferenza dei
Capigruppo. alla fine, proprio perché ¢’¢ una
richiesta da parte di tutti i gruppi. diventano delie
lenzuolate, cosi come o si dice in gergo, alla
Camera dei deputati. Colgo Poccasione per dare il
benvenuto  al  Quarto  Circolo  Didattico  di
Benevento. che. cosi come da programma, ogni
giovedi vengono in visita tuttc le scuole della
Regione Campania. Prego la dott.ssa Voto di

per

portarmt immediatamente 'elenco di e ¢
scuole della Regione Campania che sono venute in
visita qui in Consiglio regionale, affinché i
consiglicri si possano rendere conto che non & solo
Benevento che viene in visita, ma che viene ttta
la Regione Campania.

RONGHI  (AN):  E’  inqualificabile ed
irresponsabile I"atteggiamento che sta assumendo
il centrosinistra in questa che & un’azione dilatoria
che sta portando avanti. Non & pensabile che non
abbiatc il coraggio di affrontare i temi che
abbiamo messo all’ordine del giorno, Abbiamo
una legge gid incardinata che va discussa, abbiamo
I"abrogazione dell’Arsan che va discussa, sono
temi fondamentali, state continuando. invece, a
mettere suuna sorta di medina per sfuggire alle
vosire responsabilitd. Una volla tanto dimostrate di
essere consiglieri regionali in termini seri e veri ¢
fe cosc che dite sui giornali fatcle emergere qui in
Aula, non potele portare avanti una sorta di azione
di continua inversione dell’ordine del giorne solo
perché volete sfuggire alle vostre responsabilita,
Invito lei Presidente a far rispettare la volonta
dell’Aula che dovrebbe essere quella concordata
con i Capigruppo. non pud essere altro, altrimenti
finfame  questa giormata solo  sullinversione
dell’ordine del giorno senza affrontare i temi verd,
Vogliamo darci o no una regolata e cercare, qui in
Aula, di apprevare i provvedimenti che, cosi come
gid concordato. ecco perché Marrazzo non pud
chiedere una sospensione per andare a stabilire
qualcosa, quando ¢ gia stato stabilito nell’ordine
del giorno e nei programmi dei lavori delle sedute
precedenti. quindi, Presidente, sono contro ad ogni
tipo di sospensionc. sono per andare avanti ¢
richiamo questo  centrosinistra  alle  proprie
responsabilita. Almeno in questa  circostanza,
dimostrate di averla e di avere il coraggio di
confrontarvi sulle questioni, senza sfuggire alle
cose che dite fuori ¢ che qui. invece, cercate di
rimangiarvele,

RIVELLINI (AN): [ta perfettamente ragione il
collega Ronghi, siamo un’Aula che dovrebbe
rispondere alle esigenze della nostra comunita,
Siamo da mesi fermi, non riusciamo ad approvare
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nulla. Con un giochetto che porta allo scaricabarile
nelle nostre responsabilitd, ricordo a quest’Aula
che solo qualche minuto fa. grazie alla presenza
dell’opposizione. non si & spostato il Consiglio
regionale perché la maggioranza non aveva il
numero legale. Non possiamo continuare a fare
riunioni dei Capigruppo dove ognuno porta la
propria lista della spesa. come I'ha definita prima
lei. arriviamo in Aula ed iniziamo a chicdere la
presenza  del  numero  legale,  Tinversione
dell’ordine del giorno e non affrontiamo nessuna
questione che intercssa la comunita. Tra qualche
giorno andiamo in  campagna elettorale, il
Consiglio si dovra sospendere e la Campania
assisterd ad un Consiglio regionale bloccato. non
facciamo nessun tipo di riunione, abbiamo un
erdine de! giorne. dal punto | a seguire discutiamo
€ votiamo, non continuiame a fare questa melina
indecente, non  diamo  questo  spettacolo, in
particolare alle scolaresche che vengono qui,
diamo, invece, una dimostrazione di  voler
tispondere alle esigenze del territorio.

CORACE (PS-PSE): Volevo parlare prima, ma
vedo che gli interventi dei consiglieri Ronghi e
Riveltini non mi hanno tolto gli argomenti che, a
mic modo di vedere. pil correttamente ¢
giustamente, avrebbero dovuto porre loro. Ritengo
che il Presidente Bassolino, asscnte oggi, abhia
commesso due errori ¢missivi nei confronti del
Consiglio: il primo, quello di non aver tenuto fede
alla parola ¢ agli impegni che aveva preso in
Consiglio, di venire, entro marzo, dopo anno
trascorso dal voto di fiducia del 2008 ad oggi, per
sentire il Consiglio sull’opportunita di continuare
il lavoro ancora per un anno o decidere di
rimettere le decisioni conseguenti all’elettorato. Si
era detto entro marzo, siamo arrivati a metd aprile,
¢ questo impegno non ¢ stato mantenulo, per cui,
le chiedo, cortcsemente, di farsi interprete di
questa mia posizione, che penso sia di tutto il
Consiglio.  chiedendo  questo  al  Presidente
Basseline: di mantenere fede all’ impegno assunto
nei confronti del Consiglio, di venire in Aula ad
esprimere lo stato della Regione Campania per lc
decisioni  conseguenti:  andare  avanli o

intcrrompere questa esperienza che, secondo g
considerazioni pill generali. si & gia csaurita da
tempo. Secondo  comportamento  omissive: ma
quandomai, dopo un rimpasto cosi importante.
come quelle che ¢ stato atuate nella Giunta
regionale, il Presidentc non viene a riferire al
Consiglio? Come se le nuove presenze o le veechie
presenze non pin riproposte, siano normalissima
amministrazione. senza alcuna conseguenza sul
siane politico e soprattutto  istituzionale. M
auguravo che alla prima riunione del Consiglio,
che & quella di oggi, dopo il rimpasto, il Presidente
della Giunta riferisse al Consiglio l¢ ragioni per
le quali aveva operato come ha operato. Voglio
tichiamare il fatto che abhiame appena approvato,
in via definitiva, per quanto riguarda il Consiglio.
salvo le decisioni det Governo su eventuali aspetti
di incestituzionalita o salvo referendum che. pero.
non si vede in giro che ¢¢ nc siano. per cui.
abbiamo approvato uno statuto, che ¢ definitivo, al
quale, sc non in via formale, ma almeno in via
politica, tutti dovrebbero attenersi, a cominciare
dat Presidente della Giunta, Ma come. in Consiglio
abbiame scritto che su tutte le nomine di propria
competenza il Presidente  della  Giunta  ha,
comunque. "obblige politico di venire in Aula a
motivare ¢ a chicdere persino il gradimento del
Consiglio sulle nomine che effettua. gradimento
che non influisce sulle sue scelte perché anche se
queste nomine non fossero gradite. lui ha Ia
facoltd, motivandole, di confermarle. Su questi
aspetti politici dobbiamo cercare di tenere ferma la
rotta per guanto riguarda noi. 1l rimpasto & stato

salutato,  sul  piano  politico, da  contrasti
inenarrabili.  Abbiamo  visto il partito i
maggioranza  relativa  spaccarsi  in manicra
clamorosa. Ma forse riteniamo che  questo

dibattito davvero fosse d'interesse selo di quel
partito e che tutto sia stato messo a tacere da una
direzione regionale di cui non sappiamo nulla se
non per {e indiscrezioni che escono sui giornali?
[nsomma, dove stiamo? Stiamo davvero in un
Consiglio comunale di un comune inferiore ai
5.000 abitanti ¢ siamo nel Consiglio regionale
della Campania che deve guardare al futuro di
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questo ente e deve guardare al futuro dei cittadini
campani? Sollecito su questo, vedo che il
Presidente ¢ arrivato ¢ credo che gli si riferira
qucllo che ho appena detto, ma, insomma, quello
che ci aspettiamo da parte di queste Consiglio @
davvero uno sforzo nuove per clevare il tono della
discussione. Non sono assolutamente favorevole
alta  proposta del Presidente Marrazzo  di
sospendere 1 lavori  perché capigruppo
riformuline Vordine  del  giomo. O questa
Conferenza dei Capigruppo ha senso. allora, una
volta formulato 'ordine del giomo. salvo casi
cecezionali e di urgenza, si pud procedere, com’s
state proposto da Ragosta per una cosa importante
- 8 votare un’ inversione all’ordine del giorno,
ma che ¢i s riunisea di nuova ¢ si riuniscano di
nuovo gli stessi capigruppo  per riformulare
I'ordine del giomo, la trovo una panzana colossale,
comunque, ha sicuramente il mio parcre contrario,
altrimenti questa Conferenza dei Capigruppo
lasciamola perdere, si assuma lei Presidente . la
responsabilita di stilare [ordine del giorno con un
gualche criterio, cronologico, di importanza. ma
smettiamola che ogni Capogruppo. alla fine,
chiede qual ¢ I'argomento che interessa pitt da
vicine il Capogruppe o il partite di riferimento e
cosi, con una lottizzazione dell ordine del giomno si
rischia davvero che provvedimenti  importanti
vadano alla fine e provvedimenti meno importanti
vadano all'inizie, quindi. per favore, cerchiamo di
darci una regolata e di farc in modo che, se
dureremo, almeno questo tempo sia utilizzato per
provvedimenti importanti ¢ seri che caratterizzino
questo Consiglio regionale.

PRESIDENTE: Ci sono ben 8 punti richiesti ai
sensi dell’articole 39, proprio perché non si riesce,
molte volte, nella Conferenza dei Capigruppo. con
la quale discuto sempre di tutti i provvedimenti da
portare in Aula, non si riesce a trovare quella
sintest, mi auguro  che preste  si troverd.
Procediamo cosi come da regolamento.
SARNATARO (Presidente 11l Commissione):
E’ un periodo di tempo che in questo Consiglio si
ascoltano numerose interruzioni per fatti personali,
sull’ ordine dei lavori, roba di questo genere ¢

continuiamo ad aprire le sedute di Consiglio,
chiudendole senza aver combinato nulla. A questo
gieco non intendo partecipare, penso invece che
abbiamo un ordine del giorno che & stato affrontato
¢ discusso in Conlerenza dei Capigruppo e credo
che dovremmo attenerci rigorosamente ad esso.
Lsiste al primo punte dell’ordine del giormo una
legge sulla quale questo Consiglio & la quinta o la
sesta volta che si riunisce per affrontarla ¢ su di
essa continujamo & perdere tempo. Credo che il
melodo sia profondamente sbagliato, & un’offesa
per le tante associarioni che stanno partecipando
da settimane ai nostri lavori € continuano ad
andare via con un nulla di fatto. Personalmente,
sona nellamente contrario a tutte le inversioni
dell’ordine del giorne che i colleghi hanno
proposto, perché credo che sia giunto il momento
di porre la parola fine alla ricreazione. Abbiamo
una legge che non & neppure importantissima,
perd, questo Consiglio sta diventando ridicolo
perché continuaments si aprono i lavori, col primao
puntc  all’ordine det giormo, la legge sulla
panificazione e puntualmente non viene affrontato.
Propongo, caro Presidente, che si metta mano.
rapidamente, al primo punto all’ordine del giorno
per cercare di licenziare questa legge che credo
stia a cuore di tami cittadini. Anche in questa
tiunione di Consiglio, nonostante lentativi da parte
mia ¢ da parte della Commissione a trovare una
mediazione per licenziarla in tempi rapidi. ma mi
scmbra che questo non sia stato  poessibile,
Giustamente e legittimamente ¢i sono posizioni
contrastanti, ¢t sono ordini  del giorno.
emendamenti, problemi, ciononostante dovremmo
mettere mano a questa legge per cercare di
concludere nella giornata di oggi. Grazie!
PRESIDENTE: Comunico all’Aula che & stato
presentato un ordine del giorno con la firma di tutti
1 Capigruppo. per cui sard votatoe a fine seduta.
IWERCOLE (FI): Ringrazio il Presidente
Bassolino per essere in Aula. cosi come si era
impegnato a fare, per discutere della legge di cui
parlava il Presidente Samataro. Credo che il
Presidente Bassolino c¢i  vorrd  presentare  la
composizionc della nuova Gionta, cosa ¢he va
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fatta per rispetto del Consiglio. Noi concordiamo
glt argomenti, ma, poi. I'ordine del giorno lo
predispone il Presidente. Da tanti anni sto in
questo Consiglio ed ¢ sempre stato cosi. aprire una
discussione sull’ordine degli argomenti mi sembra
una cosa dispersiva. cerchiamo di andare al
conereto, di fare le cose che dobbiamo fare,
altrimenti davvero il dibattito diventa un dibattito
astratto in questo Consiglio, mi sembra davvero
farc un processo katkiano. Dobbiamo discutere
degli argomenti conereti ¢ discutiamo!

PASSARIELLO (F1}: Stiamo assistendo alla
sfiducia della Conferenza dei Capigruppo ¢ alla
sua stessa, Presidente. Sc lei permette ancora che
si vada avanti. dopo che la Conferenza dei
Capigruppo  riunitasi ha stabilito una linea, poi
non pud permettere quelle che succede adesso in
Aula. Ai colleghi del centrosinistra vorrei dire che
fino ad ora le inversioni dell’ordine del giomo
sono provenute da voi, quindi, caro Sarnataro. &
inutile che tu faccia questo intervento quando ci
sono  dei pantiti che sostengono la  wvostra
maggioranza.  che  chicdono  I"inversione
dell’ordine del giorno. La verita ¢ che in questo
Consiglio non si riesce a comprendere pin se
maggioranza ¢'¢ 0 meno. questo & il dato vero. Al
collega Corace vorrei dire: se Bassolino non ha
ritenuto venire in Aula a parlare degli assessori, s¢
¢'¢ un problema, che poi ¢ quello che avete al
vostro interno, perché¢ molti partiti che sostengono
il Presidente non sono rimasti contenti  del
rimpasto che & stato fatto, andatclo a discutere
nelle vostre sedi. non nel Consiglio, in Consiglio
vOrremme continuare a parlare dei provvedimenti
che si devono approvare per il bene della Regione,
altrimenti esiste un altro modo. quello di sfiduciare
il vostro Presidenie, quindi. & inutile gquando ¢'& un
ordine del giorno ben preciso, veler discutere in
Aula di problemi di carautere politico; ta politica
fatela nelle altre sedi, noi vorremmo, in questa
sede, invece. parlare dell’ordine del giorno cosi
com’é stalo stilato e non vogliamo sfuggire,
invece. alla discussione che sicuramente si aprird,
e che al vostro interno vi vede in disaccordo, nel
momento in cui andremo avanti con 1"ordine del

giorno. Confermo quello che & stato detto dai miei
colleghi, di andare avanti. Presidente, la invito di
nuovo a non prestarsi, perché & vero che ['Aula ¢
sovrana, pero, & anche vero che se esiste un tavolo
dei Capigruppo che decide ¢ le da un mandato.
anche quello & un dato. Grazie!

MARTUSCIELLO (FT); Faccio alcune ritlessioni
di natura tecnica e poi faccio una riflessione di
natura politica. Non ¢ vero che la Conferenza dei
Capigruppe stabilisce |"ordine deali arpomenti. la
Conlerenza  dei  Capigruppo  stabilisce  gli
argomenti, poi, il Presidente del Consiglio
regionale scrive ordine del giorno. Vorrei capire
come mai. se ¢ vere che ci sono degli argomenti
richiamati con il 39, alcuni siano  prima,
nonostante abbiano un numero di registro generale
alto, quindi. sono stati presentati molto dopo ¢
altri. invece. con un numero molto basso. quindi.
sono stati in Commissione oltre un anno ¢ mezzo o
due anni. vengono messi in fonde all’ordine del
giorno. Non ¢ un problema di Conferenza dei
Capigruppo, ¢ un problema di decisione da parte
del Presidente del Consiglio regionale nelio stilare
lordine del giorno. Per questa ragione avevo
chiesto che in qualche manicra il Consiglio
regionale avesse la capacitd di riformulare,
riscrivere ["ordine del giorno rispetto alle cose che
vogliono fare opgi. Per questa ragionc avevo
parlato contro la proposta di Marrazzo. di dover
estrapotare un solo argomento dal'ordine del
giorno ¢ portatle avanti. La mia proposta & invece
di individuare le cosc che riusciamo a fare da qui
alle ore 18.00 per rendere la seduta produttiva,
quindi, questa ¢ la riflessione di natura tecnica. Per
questa ragione inviterd formalmente il Presidente
del Consiglio regionale. nel momento nel quale
mette all'ordine del giorno argomenti con ex
articolo 59 di attenersi scrupolosamente all'ordine
di presentazione degli stessi. essendo una scelta di
natura pelitica, ritengo arbitraria, mettere davanti
nell'ordine del giorno argementi che sono stati
presentati poche settimane fa in Commissione.
Detto questo, & indiscutibile che la riflessione del
Consigliere Corace sia corretta, perd € anche vere
che una seduta di questo gencre, ovvero il dibattito



10

CONSIGLIO REGIONALE DELLA CAMPANIA
Servizio Resoconti

Resoconto Inte‘gra_fe

VIH Legistatura

16 aprile 2009

cosiddetto politico sugli Assessori, sul rimpasto di
Giunta, ¢ se  vogliamo  Presidente anche
sull'impegno che lei aveva preso con quest’Aula,
ovvere di riferire. di farc il punto nel mese di
aprile rispette all’'eventuale apenda da scrivere per
arrivare a fine legislatura. ’er verificare se c'erano
le condizioni 0 meno, non pud essere certamente
esaurito questargomento all'interno di una seduta
in cui ¢’¢ chi vuole parlare della legge sul pane. in
cui c'¢ chi vuole parlare della legge su Ischia, in
cui  c'¢  chi vuole parlare di delibere
amministrative, un argomento di questo genere
merita una trattazione specifica ed una seduta
monotcmatica a  parte. Per cui formulerei al
Presidente della Giunta regionale la proposta di
individuare insieme al Presidente del Consiglio
regionale. guanto pio presto possibile la data
affinch¢ il Consiglio regionale possa discutere
della situazione politica in cui questo stesso versa.
Cercando di ottimizzare invece la seduta di oggi.
lo continuo a richiedere, per porre fine ad una
legge incostituzionale che abbiamo approvato
ncllultima finanziaria. ovvero l'articolo 25 per
eventualmente, se 1 Consiglieri regionali  lo
riterranno, 0 sono contro, decidere di legiferare
nuovamente nella materia della panificazione. per
intervenire a favore delle altre questioni sollevate
tanto dal Presidente Marrazzo quanto anche dal
Gruppo di Forza [talia. [n quest'ottica ribadisco
che occorre un attimo in cui viene riscritto l'ordine
del giorno. E' chiaro, Egregio Presidente, che la
richiesta formulata dal Consigliere Corace segue
gli atti politici che l'opposizione ha gia messo in
campo, che metterd in campo anche nei prossimi
giorni, per formalizzare in qualche maniera e per
chiarire il quadro politico, perché nemmeno
possiamo  consentire che  si continui a  fare
opposizione  stando  in maggioranza ¢ quesie
dichiarazioni vengono usate in gualche maniera
per accrescere il potere contrattuale all'interno
della stessa maggioranza o per acquisire un'ipoteca
visibilita alla vigilia di elezioni amministrative ed
curopee. Per questa ragione le chiederei di
formalizzare una data insieme al Presidente del
Consiglio ¢ insieme all'Aula, in cui lei vienc a

discutere delia situazione politica e in cui consenta
anche all'Aula di conoscere le linee guida che gli
Assessor regionali alla Sanita ¢ ai Lavori pubblici.
va ricordato che l'Assessore ai Lavori Pubblici
viene nominate dopo un anno di vacatio della
delega stessa, lei quindi dowvrd anche spiegare
all'Aula perché ha tenuto per un anno la delega per
¢ ¢ pol ha inteso  assegnarla, naturalmente
occorrera fare il punto sulla situazione politica in
cui questo Consiglio regionale si trova. Le ore che
rimangano, fino alla scadenza naturale, {ino alle
ore [8.00, ritcngo debbano cssere impegnate per
approvare quegli argomenti messi all'ordine del
giorno che il Coensiglio ritiene di  attualita c
necessari per le popolazioni che amministriamo.
PRESIDENTE: Prima di dare al Presidente
Bassolino che T'ha richicsta, ha scmpre la
precedenza, volevo precisare che i Capigruppo
sanno bene, perché hanno ricevuto 1 verbali, che
F'ardine del giorno ¢ stato fatto in riferimento alle
priorita che sono state preposte al tavolo da parte
dei Capigruppo. d'altra parte rileggendo vedevo
quelle prierita, cio non di meno il regolamento da
la possibilita al  Consigliere  di  richiedere
linversione all'ordine del giorno. uno a favore e
uno contro si vota. quindi I'Aula decide sempre e
it questo momento ha deciso di fare un'inversione
dell'ordine del giorno, tant'e che il punto 20 ¢ stato
votato quindi ¢'¢ stata un'inversione, se vogliamo
proseguire immediatamente dopo la discussione
del punto 20 con i punti all'ordine del giorno, si
procede, diversamente I'Aula decide. Quindi non
vedo dove sta questa grande cosa. perd terrd conto,
vuol dire che esserc troppo democratica a volte
evidentemente non & un falto molte positive, visto
che sono anche accusata di scegliere io 1 punti
dell'ordine del giorno. Questo non € avvenuto sino
ad oggi. vuol dire che in prosieguo posso anche
pensare di farlo.

BASSOLINO Presidente  della siunta
regionale: Innanzitutto mi sembra giusto che si
prosegua secondo l'ordine del giorno proposto in
Consiglio, a cominciare dalla legge sul pane. un
ordine del giorno redatto dalla Conferenza dei
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Capigruppo ¢ dalla Presidente del Consiglio
Regionale.

[n secondo luogo intervengo per presentare, lo
faccio con piacere, i due nuovi Assessori. Non
potendo esscre presente all'inizio della seduta,
avevo chicsto al Vice Presidente Valiante di farlo
individualmente.di  presentare 1 due  nuovi
Assessori at Capigruppo ¢ a tutti i Consiglieri, Ora
lo faccio- e volenticri- in modo istituzionale. Si
parla del Professor Mario  Santangelo, ligura
stimata in cittd ¢ nota a tutti i Consiglicri Regionali
¢ di Oberdan Forlenza. Asscssore ai Lavori
Pubblici ¢ al rapporto Stato — Regioni.Magistrato.
Capo di Gabinetto di diversi Ministri della
Repubblica,  Consigliere  giuridico  anche  del
Presidente Ciampi. Forlenza ¢ una figura la cui
competenza ¢ indubbia e riconosciuta ¢ stimata in
tutti gli ambienti.

Due scelte importanti, che rafforzano la Regione e
dico la Regione nel suo insieme. non mi riferisco
soltanto alla Giunta Regionale in senso stretto, |
due nuovi Assessori rafforzane Vistituto regionale
anche nel rapporto con { cittadini.

Per quello che riguarda poi la discussione da
svelgersi in Consiglio entro il mese di aprile- come
avevamo gid detto - veda la Conferenza dei
Capigruppo.Naturalmente gli strumenti  possono
essere varl, Si pud concordare nella Conferenza
dei Capigruppo ¢ poi tra me ¢ la Presidente del
Consiglio Regionale  Tappuntamento  per
un'impegnativa discussione che. ritengo, debba
riguardare le prioritd programmatiche che i
daremo da qui fino alla fine della legislatura.

b’ chiara. infatti, la scelta che ho fatto e cioe di
andare avanti nel completare la legislatura. Quindi
la discussionc sulle prioritd programmatiche &
fondamentale. non soltanto per la Giunta, ma
anche -come & giusto- per il Consiglio Regionale,
in un corrette rapporto tra maggioranza e
opposizionc. Questa pud  essere una strada.
Un'altra, se qualcuno ritiene di presentare la
mozione di sfiducia, ¢i pone di vedere qual” ¢ lo
strumento pil opportuno. Sone pronlo a venire in
Consiglio  Regionale, fatla  la  scelta dello
strumento, per capire quale tipo di discussione

intendiamo  fare.  Sto  parlando  all'opposizione
ovviamente, questo ¢ chiaro.

La mia scelta ¢ fare una discussione sulle priorita
programmatiche da qui a fine anno, scelta
concordata  in Consiglio  Regionale.  Se
lopposizione, come ha gia fauo altre volte.
ritenesse  invece  di usare  altri strumenti
regolamentari, non posse che stare a quelle che
sono le decisioni. Eviterei di fare, questa cra
l'osservazione, ['opposizione che a Rivellini & nota,
che dovrebbe essere la sua immagino.

Penso sia importante la scelta di una riflessione, la
faremo in Giunta, la faremo in maggioranza, la si
fara in modo pubblico, lo faremo in Consiglio
Regionale perché ¢ essenziale definire bene quali

sono le priorita  programmatiche sulle quali
dobbiamo muoverei,
Ritengo che debbano essere prioritd

programmatiche essenzialmente finalizzate a dare
voce al Mezzogiorno. questo ¢ quelle che
veramente pense. Dare voce al Mezzogiorno
all’interno delle istituzioni e fuori delle istituzioni,
ad un Mezzogiorno che rischia in tante situazioni
di esserc a volic scnza voce, ad un Mezzogiorno
al guale tuti dobbiamo darc pil voce ¢ pil
rappresentanza. E penso lo si debba dare in modo
forte. consapevole, in modo libero e - come & noto

- anche attraverso ‘tulti i confronti wtili tra
maggioranza ¢ opposizione.
Abbiamo  tutti  intercsse  di dare  voce  al

Mezzogiomo, anche contrastando dati [falsi che
spesso si coniugano con dati veri. responsabilita
assurde che ci vengono attribuite e messe sulle
nostre spalle. quelle del Mezzogiorno. Qccorre
farc quello che & il nostro dovere.

Vedere le nostre responsabilitd, correggere dove
bisogna correggere, ma anche contrastare una
tendenza che da diverso tempo ¢'¢. che & contraria
agli interessi del Mezzogiomo. Le nostre priotita
devono muoversi in questa direzione.

Questa ¢ la mia intenzione. pronto a dialopare ¢ a
collaborare con tutti quelli che vorranno muoversi
in 1al senso.

PRESIDENTE: Passiamo al punto 20 all'ordine
del giorne relativo alla proposta di  legge
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“Madifiche alla legge regionale 29 luglio 2008, n.
8, discipling della ricerca ed utifizzazione delle
acque minerali ¢ termali ¢ delle risorse
geotermiche. delle acque di sergente”  Reg.
Gen.417. La VIl Commissione permancnte nella
seduta de! 5 febbraio 2009 ha ecsaminato 1l
provvedimento ed ha deciso di riferire
favorevolmente all'Aula,
ASCIERTOQ DELLA RATTA:
politico abbandono 1'Aula,
RAGOSTA (Verdi): Presidente. aveve chiesto
l'inversione dell'ordine del giorno e non pensavo
che si sarchbe aperto un dibattito che ¢ duraio
circa un'ora. Per le motivazioni espresse
dall'opposizione, dal Presidente Sarnataro, sono
disponibile a un confronto con il nuovo Assessore,
quindi ritiro la proposta in attesa di approfondire
fargomento con [I'Assessore  nella prossima
settimana, quindi chicdo di ritirare.
PRESIDENTE: Non penso che lei possa ritirare.
ormai non ¢ pit la sua richiesta, non stiamo al
Consiglio comunale del piccolo pacsino, con tutto
il rispetto, qui stiamo nel Consiglio regionale della
Campania. 1.ei ha fatto una proposta ritenendela
prioritaria a tutti gli argomenti, c¢'¢ stato un
dibattito. lei non la pud ritirare, quindi faccia la
sua relazione. dopodiché si puo decidere, ma si
decide dopo la relazione.

RAGOSTA  (Verdi): Come 0 colleghi
ricorderanno & una lepge che il Consiglio ha votato
nel luglio del 2008, In  discussione ¢ la
sistemazione teenica di alcune questioni che
rigtiardano larticolo 1. ¢ principalmente ¢'¢ un
problema di incostituzionalitd che riguarda le
concessioni perpetue, stabilite in cinguant’anni,
Questa cosa ci ¢ stata contestata, quindi si ¢
convenuto di stabilire a trent'anni il termine della
concessione. anche in considerazione
dell’orientamento assunto da altre region italianc
che cosi hanno legiferato. Su questargomento
poco fa mi confrontavo con il nuovo Assessore,
che aveva delle perplessitd. ¢ anche per questo
mativa avevo chiesto di tare un passo indietro per
dare Ya possibilita di poterci confrontare. La legge,
come uiti ricordercte, V'abbiamo gid approvata a

Per dissenso

luglio, c'¢ stata su questa questione problemi di
incostituzionalitd, 'abbiamo risistemata, quindi
oggi spero in pochi minuti di  approvare
definitivamente il provvedimento, se il Presidente
da la parola all'Assessore per capire un atiimo Ic
perplessita su alcuni punti della proposta di legge
dell'articolo 1.

PRESIDENTE: 1l Presidente Ragosta ha esposto
la sua relazione, una breve relazione.
FORLENZA Assessore ai lavori pubblici:
Approfitto di questo intervento, mnanzitutto per
ricambiarc il saluto a mia volta e salutare lintero
Consiglio regionale, maggioranza cd opposizionc.
Mi trovo nella necessita ed opportunita di chiedere
un rinvio defl'esame di questo provvedimento.
anche a 7 giorni di questo Consiglio sovrane, sono
7 giorni che ritengo sufficienti perché da una
veloce letlura di questo provvedimento, mi scusera
YAula ma io sono Assessore da 48 are, pil che una
veloce lettura nom potevo assicurare, credo che in
guesto provvedimento c¢i siano sicuramente dei
punti importanti che vanno sottolineati. non ultimo
una richiesta di proroga nel rinnovo delle
autorizzazioni. E' del wtto evidente che nessun
organo ha intenzione di stroncare attivita che gia
da anni sono vigenti, laddove questo dipendesse
semplicemente  da  disattenzione burocratica,
quindi su questo punto specifico mi sento di
rassicurare il relatore e 'Auta, Credo che ci siano
altri punti. al di 1a di alcune particolarita teeniche.
mi riferisco alla perpetita delle concessioni, cosi
come mi riferisco alla derogabilita o meno della
via. che in qualche misura richicderebbero da parte
dell'Assessore un contributo innanzitutte, quindi
dichiaro oncstamente qual & il mio stato dellarte,
dopodiché non sarebbe serio nei confronti di
quest'Aula se quest'Assessore alla prima volta che
prende la parola si trova un provvedimento
importante, lo sottolinco, all'csame dell'Aula ¢
pretendesse di dare un contributo che dovrebbe
esscre interpretate come una lezione non voluta,
assolutamente lungi da me questa presunzione, ma
contemporancamente anche un contributo  non
consapevole & come dare di per sé presuntuoso.
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CIARLO  (PD): Intervengo per sottolinearc
innanzitutto che questo Consigtio. negli wltimi
mesi.  ha licenziate  leggi  importanti, dalla
Finanziaria allo Statuto e alia legge elettorale ¢ che
si avvia ad emanare altre importanti normative con
i contributo di ttti € nella piena consapevolezza
delle scelte adottate. Voglio. poi. rimarcare che
anch'io, in verith, come |'Assessore, ritengo
complesso il testo in oggetto. Di conseguenva
condivido la richiesta del presidente Ragosta, fatta
proprio per mettere il Consiglio in condizione di
deliberare in piena consapevolezza. Quindi faccio
mie le osservazioni del collega Ragosia ¢
dell’Asscssore, chiedendo di prenderci
tranquillamente una settimana di tempo, non pit di
tante, per deciderc in picna conoscenza e
coscienza di questo testo. Messo da parte, per
opgi, queste discgno di legge, possiamo procedere
secondo l'ordine del giorno previsto,

D'ERCOLE (FI): Soltanta per dire che aderisco
alla proposta fatta dallo stesso proponente ¢
dall'Asscssere di rinviare di qualche settimana
lesame del provvedimento. Anch'ic ho avuto
qualche difticolta, qui manca anche la relazione di
accompagnamento alla norma. che ¢ obbligatoria,
dunque ¢ difficile interpretare un testo correttivo,
che peraltro non ha neppure il testo di riferimento
¢ capire perché si debba procedere su quesia
strada. Il tempo che ha chicsto I'Assessore ¢
assolulamente  opportuno. ¢i sara spiegata la
ragione per la quale debbano esscre apporate
queste madifiche, dunque potremo esaminare con

consapevolezza nel  pressimo  Consiglio il
provvedimento.
MARRAZZOQ N, (IDV): Non ho nessuna

difficalta ad accedere alla richicsta dell'Assessore
Forlenza, anche perché le motivazioni che Egli
adduce sono postc con garbo ¢ con chiarezza,
sopraftutto  perché  intende  dare un  contribute
costruttive  rispetto alla legge. Ho una sola
difficolta ¢ una riserva che gli atfido. perché la
situazione che mi ha spinto ad essere favorevole ad
una discussione rapida di questa legge ¢ legata
seprattutto ai precari  livelli occupavionali, che
vivono in questo momento una serie di centri

termali. Difficoltd che ho cercato anche nelle more
dell'approvazione di questa legge, di risolvere
attraverse i suoi uffici che hanno posto un quesito
all Avvocatura regionale, io perd non sono abituato
a farc il petente, anche perché cerco di sollecitare

delle soluzioni, non certamente nell'interesse
personale o nelllinteresse  di chissa  quale
corporazione, ma solo ed esclusivamente

finalizzati a risolvere alcuni problemi. Questo
parere ¢ ancora in itinere, le difficoltd di quest
centri ftermali per  essere  autorizzati  sono
notevolissime. La stagione estiva ¢ alla porte,
parliameo di personale che lavora in questo settore
da anni ed anni. affide. dunque, alla sensibilita
dell'Assessore, accedendo quindi alla sua richiesta,
affinché I'Avvocatura metta per iscritto questo
parcre ¢ faccia cosi in modo che le persone la
mattina possono andarc a lavorarc nella piena
legalitd, perché altrimenti se questo rinvie (¢ non
credo di una scttimana perché gli argomenti che
Lei soliceitava prima saranno oggetto di grande
dibattite e di grande attenzione). questo rinvio che
ripeto non sara una settimana, se  dovessc
associarst ad  un ulteriore ritardo da partc
dell'Avvocatura, penso che CIESTremimo
grandissime difficolthd ad un settore che ha gia di
suo, grandissime ditTicolta,

SCALA (La  Sinistra): Comprendo Ic
motivazioni dell'Assessore perché & importante
questa volta approvare un testo che non ci venga
impugnato da parte del Governo, quindi io chiedo
anche al Presidente di Commissione, al collega
Ragosta, di convocare ad horas una Commissione
perché bisogna valutare bene alcuni punti, perché
ad essere sincero non vorrei che come gid ¢i ha
detto il Consigliere Marrarzzo, che poi a pagare
fossero sempre i lavoratori di gquesio settore.
perché non per ricordarc a quest’Aula quello che &
accaduto su questa norma, ma il lesto iniziale,
quello che aveva presentato il sottoseritto e quello
che vedeva l'accorpamento fra un testo presentato
dalla Giunta regionale ¢ un testo che avevo
presentato, cra gid comprensivo detla modifiche
che oggi quest’Aula discute, perché ad essere
sinceri ¢ stata Confindustria ¢ Federterme a
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proporci una serie di emendamenti che poi sono
risultati, a dire del Governo perché sappiamo
ancora qual ¢ il parere della Corte Costituzionale.
appunte  incostituzionale.  Quindi.  chhenc
soprassedere per 7 giorni, per un approtondimento,
pero le chiedo Presidente di convocare ¢ di
scrivere gia all'ordine del giorno questo  (esto
perché & fondamentale.

PRESIDENTE: Allora non sta richiedendo il
rinvio in Commissione?  Se ¢@ il rinvio in
Commissione lo devo votare I'Aula, comungue
sento il Presidente  della  Commissione e
['"Assessore cosicché si pud soltanto rinviarla alla
prossima seduta, perché sta dicendo due cosc
insieme.

SCALA: Diceve che & importante anche ascoltare
in Commissione il Presidente. non il rinvio il testo
che ¢ in Aula. perché sc bisogna concordare un
ulteriore emendamento per fare...

PRESIDENTE: Si [a una riunione informale con
presentazione  degli emendamenti in Aula, la
Giunta pud intervenire sempre.

FORLENZA (Assessore ai lavori pubblici):
Dell'accoglienza avuta sulla mia richiesta, che non
era una richiesta storia ma di mero rinvio, voglio
dare duc rassicurazioni, per quanto mi riguarda
ritengo che 7 giorni siane sufficienti, poi I'Aula
deciderd, per quanto riguarda la richiesta di
approfandimente. io credo. non sono anche esperto
di procedure consiliari, credo che sia possibile
tranquillamente  lasciare questo  provvedimento
all'Aula disponibile fin da ora un'audizione in
Commissione  per ¢i0  che riguarda linee
programmatiche, anche specifiche riferitle a
quest'argomento, senza con ¢id complicare la vita
allAula e alla Commissionc. Da ultimo, una
ragsicurazione, l'avevo gia detlo nel mio primo
intervente, o ripeto dopo l'intervento che vi € stato
deli'Onorevole Consigliere & del tutto evidente ¢
questa Assessore non hanno alcuna intenzione di
stigmatizzare ed impedire le attivita cconomiche di
strutture itmportanti cone mai in questo momenta,
laddove questo  dipendesse  esclusivamente
dall'inpdempimento  di  profili  esclusivamente
burocratici. Quindi da gquesto punto di vista ¢'¢ il

mio impegno a soilecitare I'adozione di parere da
parte dell’Avvocatura, sicuramente non ci sard
nessuna interruzione che dipenda da una mera
svista nel rispetto dei tempi.

RAGOSTA (Verdi): Intervengo solo per dire che
possiamo anche qui impegnare [*Asscssore ¢ i
membri della Commissione,  che  salvo
convocazione del Consiglio regionale. potremmo
tenere  giovedi  prossimo, lasciando il punio
all’ordine del  giorno e affrontande  nella
Commissionc utte le questioni che abbiamo qui
sollevato e, eventualinente, fare un emendamento
condiviso da tutta [a Commissione e dal Governo.
PRESIDENTE: Direi di aspettare prima la
calendarizzazione dei lavori dell'Aula, perché se
andiamo mercoledi in Aula penso che dovra farla
precedentemente se vuele tenere il provvedimento,
sard let ad organizzare per presentare emendamenti
n Aula.

Ringrazio per la disponibilita 1" Assessore, se vuole
collaborare ampiamente con il Consiglio ne siamo
sicuramente  contenti.  Resta  stabilite  che il
provvedimenti di cui ail ordine del giorno n. 20 di
oggi resta calendarizzato per la prossima seduta.
Ritorniamo al punto iscritto al trentaquattresimo
punto allording del giorno.

DE FELICE, Assessorc alle politiche sociali:
Grazie Presidente per avermi dato questo tempo
pet sinictizzare la vicenda dell'.LP.A.B. Santa
Maria delle Grazic di Marano. La Giunta regionale
nell’ottobre 2008 esprime parere favorevole ed
accoglic la proposta del Consiglio
d’Amministrazione della LP.A.B. di estinziene di
delinizione del patrimonio immobiliare al Comune
di Marano che ¢ il Comune su cui la LP.AB.
risiede. Vi do anche una curiosita storica, nel 1800
Quarto era una frasione det Comune di Marano e
nel Comune di Quarto, attuale Comune di Quarto
vi sono alcuni fondi rustici del patrimonio
immobiliare della predetta [.LP.A.B. probabilmente
Pattribuzione viene fatta in via csclusiva dei beni
immobili al Comune di Marano, per guesta
precsisienle appartenenza di Quarto a Marano, che
opgi non ha pid senso, perché Quarto & un grande
comune ¢ tuttavia dellc perizie allegate alla pratica
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risulta che questi fondi rustici non sono di grande
enlitd rispette al patrimonio della IPAB. tn i i
casi l'area 18, che fa capo al mio Assessorato,
svolge I*attivita endoprocedimentale di
destinazione di questi beni, che non sovrasta
assolutamente  lz  potestd ¢ [autonomia  del
Consiglio di voler attribuire i beni sjtuati sul
territorio del Comune di Quarto al Comune di
Quarto, Quindi il mio parere & un parere di
astensione in merito.

PRESIDENTE: Pongo in votazione la proposta di
cui alfa Commissione. 1. Assessore si asticne su
questa decisione, € il Consiglio che decide.

Chi ¢ favorevole? Chi ¢ contrario? Chi si astiene?
Il Consiglic approva aIl’unanimita

Seguito dell’esame ed approvarione della proposta
di  legge — “Disposizioni attuative della
legislazione nazionale e comunitaria in materia di
panificazione™ - Reg. Gen. n. 321

PRESIDENTE: Passiamo al terzo  punto
all’ordine del giorno. Ricordo che nella scduta del
30 marzo ¢ stata svolta dal Consiglicre Ascierto
della Ratta la relazione ed ¢ stato avviato 1'esame
del testo, il dibattito & proseguito nella seduta del
31 marzo, la discussione genetale era conclusa, per
cui dovremmo adesso avviarei alle vatazioni.

D’ERCOLE (AN): Su questo argomento, come
ha potuto rilevare, sono presenti un certo numero
di emendamenti. Non dird che si tratta di
emendamenti prevalentemente ostruzionistici, perd
¢ chiaro che se dovessimo esaminarli tutti questo
tichicderebbe un certe tempo, ho la possibilita di
suggerirc una strada attraverso la quale & possibile
accelerare i tempi di csame del provvedimento, se
davvero questo provvedimento, la maggior parte di
questo  provvedimenlo sta cosi a  cuore  ai
proponenti ed ¢ quello di vetare preliminarmente
eliminazione dell’articolo (4 del provvedimento.
Eliminando questo articolo 14 potrebbero essere
ritirati tutti gli altri emendamenti non conferenti ¢
dunque procedere rapidamente  all’ecsame, E’
chiare che quando chiedo che si voti Tarticolo 14

chiedo che sul punto vi sia convergenza che possa
lasciare ipotizzare che I'articolo 14 sia tolto dal
testo, diversamente, per quanto mi riguarda. sard
qui a sostenere tutti i mici emendamenti.
PRESIDENTE: Sentiamo il relatore.
ASCIERTO DELLA RATTA (AN): Accolgo
favorevolmente  la volonta  del  Consiglicre
D’Ercole di dare uno snetlimento alla procedura,
Non posso accogliere la sua proposta per intero
perché ¢’¢ un mio emendamento, valutato dalla
Commissione insieme al Capogruppo, che tende a
maodificare I'articole 14. L emendamento vuole
dare un assetto diverso al predetto articolo senza
che esso venga abrogato. Tuttavia appare chiaro
che questa legge va a relazionarsi con le norme
vigenti, quindi tutte le norme incompatibili con
csse sone di tatto, come la costituzione ammetie,
non valide, abrogate. Pud sembrare una formalita
ma non lo & nclla sostanza perché I'emendamento
da la possibilita a chiunque di valutare questa
legge quadro con tulte le norme vigenti e quelle
non compatibili. La proposta del Consigliere
D’Ereole, di abolire Iarticolo 14 dalla legge, senza
precisare gli obbiettivi del mio emendamento. che
potrebbe  persino  prevedere  Minscrimente  dei
maggiori contenuti espressi dall’art. 14, nellart. |
del documento. In tal caso potremmo partare di
abrogazione. F chiaro che non essendo un giurista
chiedo. relativamente  alla  realizzazione  di
quest’ipotesi. il parere del Capogruppa Ciarlo.
PRESIDENTE: Rispetto alla richiesta del
Consigliere  D’Ercole, il Consigliere  Ascierto
chicde di far intervenire il Presidente della
Commissione.

ID’ERCOLE (AN): Sono due cose completamente
diverse, la mia & una richiesta specifica, quello ¢che
dice il Consigliere Ascierto della Ratta & altra
cosa. I'emendamento all’articolo 14 di cui lui parla
non fa venire meno la mia richiesta di abrogazione
dell’articolo 14, perché la modifica di cui parla lui
non & assolutamente significativa dal punto di vista
concreto, in sostanza  questa legge serve ad
abrogare la legge 2 del 2005 ¢ solo questo
I"obiettivo, tutto il resto & fumo. O si elimina
lMarticolo 14 e si lascia in vita la legge 2 del 2005
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che & perfettamente compatibiic con tutto il resto
del testo che stiamo esaminando oppure ¢ evidente
che si vuole raggiungere un obiettivo dicendo
altro. Lo si pud mettere dove si vuole. ma questo
noit mi intcressa, mi interessa che resti in vita la
legge 2 del 2005,

ASCIERTO DELLA RATTA (AN} Non & solo
quello ['obiettivo di questa lepge. Semmai dalle
dichiarazioni mi sembra che 'obicttivo vero sia
esattamente quello di rimanere in vita la legge 2
del 2005. che, cosi come ¢ stata integrata. le
conferisce  maggiore  efficacia in  materia  di
panificazione ¢ di distribuzione commerciale: cose
che non faceva quella legpe da sola. Esprimo il
mio parere contratio. poi ¢ chiaro che questi
emendamenti non si propongone |“obiettivo. come
diceva il collega D'Ercole, di climinare la legge
quadro. assolutamente, ma. ripeto, di inleprarta nei
contenuli salienti a maggiore paranzia delle parti.
SARNATARO (Presidente Il Commissione):
Detta cosi. mi sembra strano che una legge che
presentia 13 articoli su 14 si ¢ d’accordo € su uno
no. poi si pone la condizione e si dice....
D’ERCOLE: Questo non lo devi dire,
SARNATARO {(Presidente 1 Commissione):
Facciamo  una grande operazione di  verita
altrimenti veramente chi ¢i ascolta non ¢i capisce.
Su questa questione, cara Presidente. stiamo
lavorando da settimanc per cercare un punte di
incontro.  Per dimostrare ancora u  volta al
Consigliere  D'Ercole che siamo  disponibili.
formulo la proposta, di sospendere di un quarto
d'ora il Consiglio in modo :ale da approfondire
"emendamento proposto dal Consigliere Ascierto
sull'articolo 14, cosi come dice i1 Consiglicre
D’Ercole, con la formulazione che ha provato
anche a mettere per iscritto il nostro Capogruppo
Ciarle, Se ¢ possibile trovare un punto di incontro
guesta legge la licenziamo in mezz ora, se, invece,
si vuole rimanere (mi dispiace dire queste cose
perche il Consigliere D’Ercole sa qual & la stima
che nutre nei suoi confronti) al 2005, quando
(questa legge era stata proposta ¢ approvata
all’'unanimita da tutto il Consiglio ¢ D'Ercolc
pensa che noi con un colpo di spugna la vogliamo

cancellare perché la 1l Commissione si vuole
mettere Petichetta che abbiamo approvato noi la
legge, affermo che non sismo su questa strada.
Siamo per risolvere il problema. Risparmio di
richiamare le tantissime audizioni che abbiamo
avuto, le  Associazioni che abbiamo audito,
I"Assocarta cosa ¢i ha scritto, la lotlera che @&
pervenuta qualche giorno fa a tutti i Consiglieri.
siamo per cercare una soluzione ¢ da questo punto
di vista dobbiamo fare uno sforze insicme,
D¥Ercole da un lato ¢ noi dall’altro lato sapendo
che & stata fatta anche una Conferenza stampa
qualche giorno fa dove insieme delle forze del
centro — sinistra su questa questione hanno deciso
di andare avanti. Non voglio alimentare lo scontro,
tacciamo prevalere il buon senso. sospendiamo un
quarto d’ora, ¢i mettiamo attorne a un tavolo e
vediamo di risolvere la questione.

PRESIDENTE: Accolgo la  richiesta del
Consigliere Sarnataro, perché credo che a questo
punto sia importante trovarc una sintesi prima
ancora di procedere, se & possibile. La seduta é
s08pesa.

La seduta ¢ sospesa alle ore 14.18 riprende alle
ore 15,39

PRESIDENTE: La seduta riprende.  La parola al
Consigliere Ascierto Della Ratta che relazionera in
merite alla richiesta fatta dal Presidente Sarnataro
di tentare un incontro per addivenire a un percorso
condivise anche in merito alla proposta fatta dal
Consigliere D Ercole.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): §i & cercato
di definire, di chiarire, non certamente  di
complicare le cose, su quello che & I"aspetto che
riguarda  sempre la  tracciabilith. 1l collega
D’Ercole si & dichiarato disposto a raccoglicre una
proposta del Consigliere Ciarlo di intervenire con
un emendamento che modifichi soltanto in alcuni
aspetti dell’articolo 2, della legge 2 del 2005,
Chiaramente sul problema det comma 5 dello
stesso articolo, o stesso Ciarlo sta approvando una
scconda parte dell’emendamento. che chiaramente
si inquadra  gia nelle norme nazionali ¢
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comunitarie. Quindi da questo punto di vista si
dovrehbe rendere pin trasparente il trasporto del
prodotto fino al fruitore. Voglio ricordare che gia
le norme nazionali disciptinano con la legge 580
(art. 26) le norme sul trasporto: cosi come in
maleria di autorizzazione sanitaria ¢'¢ la legge del
2004, applicata alle ACCP mediante I"obbligo di
conscguire le debite autorizzazioni delle A.S.1.. da
parte di chi esercita la professione di paniticatore.
E’ chiaro che il piccolo dettagiio del trasporto si
configura  soltanto  per quanto  riguarda il
confezionamento. Sappiama che questo non pud
avvenire perd sappiamo che la stessa tegge 580
prevede gia dei contenitori sigillati ermeticamente
con tanto di identificazione dei prodotti panari.
Sitamo rimasti che intervenendo sulla seconda
parte. il collega Ciarlo cvidenziera
I"identificazione del prodotio durante il trasporto e
fino alla sede dello spaccio, cosi come definito al
comma | dellarticolo 2. questo & quello che
abbiamo detto. In caso contrario o se non fossimo
stati sufficientemente chiari, chiedo al collega
[3*LCreole di intervenire.

PRESIDENTE: Stante cosi le cose non ¢'é
un’unanimita di vedute, non ¢’& un’intesa. Non &
stato trovate un modo comune per procederc,
RONGHI (MPA- NPSI): Facciamo uno sforzo
ulteriore.

PRESIDENTE: 1l Consiglicre Ronghi invita a
fare un ulteriore storzo per dare la possibilita di
trovare un accordo, altrimenti procediamo con
I'articolo [,

L stato presentato un emendamento a firma della
Commissione e del suo Presidente, emendamento
14, 4: Articolo 14, il comma 1, dell’articolo 2 della
legge regionale del 1 febbraio 2005, n. 2 &
sostituito dal seguente: [ produttori di pane hanno
[obbligo di confezionare i singoli pezzi in busta
sulla quale ¢ apposta un’ctichetta con la
denominazione della ditta produttrice, la data di
confezionamento ed ogni altra indicazione prevista
dalla  normativa  vigente in  materia  di
confezionamento di prodotti alimentari™,
IERCOLE (AN): Se limitiame la modifica alla
legge 2 soltanto a questo comma, possiamo essere

d’accordo, ma se poi introduciamo al comma 5
un’altra modifica che consente di trasportare il
pane  senza le  buste, questo  significa
implicitamente contraddire il comma 1.
PRESIDENTE: Il comma 5 di quale articolo?
D’ERCOLE (AN): Sempre dell'articolo 2.
ASCIERTO DELLA RATTA (AN): La legge 2
del 2005 se dovesse rimanere integralmente cosi
com’e, al comma 5 essa prevede che: “In ogni caso
il pane non puo esscre asportato dal tuogo di
produzione — quindi dal panificio - e trasportato
privo dei requisiti di cui ai commi 1 e 2™, In questo
mode & come se rendessimo pit articolato il
discorso, perché ci scontreremmo con le norme
nazionali ¢ comunitarie. Il pane gid  viene
trasportale in contenitori sigillati aventi i necessari
requisiti richiesti.  Appare,  dunque. almeno
superfluo imbustare il pane per deporlo nei
predetti contenitori sigillati. Csso pua benissimao
cssere trasportato secondo le norme comunitaric
nazionali, esaltamente come previsto dall’articolo
26 dalla legge 580. £’ chiaro che non andiamo a
maodificare né la legge del Consigliere 'Freole.
né ["attuale proposta di legge, che si rifa alla 580,
che € nazionale ¢ che recepisce anche le norme
comunitarie.  Nello  specifico il Consiglicre
[Y’Ercole fa solo riferimento all’eventualita gia
discussa di imbustare il panc ¢ poi deporlo nei
contenitori sigillat.

PRESIDENTE: Sull’emendamento  presentato
dalla Commissione anche il Consigliers [)'Ercole
¢ d’accordo.

D’ERCOLE (AN): Sono d'accordo se non se ne
fanno altri. Voglio rispondere a quello che dice il
collega, dire che la norma nazionale gia prevede
che il trasporto del pane debba avvenire all’interno
di cassoni gia sigillati. ¢ cosa che sappiamo tutti,
ma questo non victa alla Regione Campania di
legiferarc in maniera pil restrittiva, che tuteli
meglio IMigienicitd del prodotto e soprattutto tuteli
meglio da altre irrcgolaritd, quello cioé di metiere
all'interno  di questi  cassoni il panc  gia
confezionato, per cvitare che quande arriva a
destinazione il pane possa esserc mescolaio con
altre pane, perché guesto & il problema di fondo
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che noi volevamo affrontare. Se non ¢i rendiamo
conto di questo, cio¢ ci rifiutiamo di comprendere
che il tentativo piceolo, modesto che fa questo
Consiglio regionale ¢ quello di offrite uno
strumento da un lato ai citiadini ¢ dall’altra alia
pubblica amministrazione di tutelare la legalita,
attraverso  questo  sistema  che  impedisce il
mescolamento  del pane, perché il pane parte
sigillato in un cassano dal panificio, arriva nel
punte vendita, nel punto vendita si apre il cassone
¢ si pud mescolare con altro pane. Non capisco
perché st cosi difficile comprendere  questo
particolare, Vogliamo evitare che questo avvenga,
tutto qui, la mia impostazione mi sembra lineare,
rigorosa che puo non piacere perché comporta
difficoltad, oncri e altri, ma questo & altro discorso,
non ¢i si pud dire che arriva tracciato il panc in
questo mode, non & traccialo affatto.

SARNATARO (Presidente HI Commissione):
Mi rendo comto che nonostante pli sforzi che
stame tentando di fare, poi ci impegoliamo su
qualche punte che sccondo noi & risolvibile in
partenza, perché ¢ vero che stamo il Consiglio
regionale perd non ¢i possiamo sostituire alle forze
dell"ordine. Ci sono controlli che non possono fare
i Consiglieri regionali. Quando abbiamo affermato
che il pane pud essere messo in un cassetto chiuso,
sigillatw con la tracciabilith. per arrivare al
salumiere, ci riferiamo solo al pane che va ai
piccoli csercenti, mentre abbiamo deciso che per i
grossi centri commerciali, per le scuole, per gl
ospedali. tutlo il panc deve essere imbustato. Ci
sono, nella nostra Regione, centinaia ¢ centinaia di
forni artigiani, ¢’¢ ancora la mentalita, a partire da
me, di andare al paese ¢ comprare il pezzo di pane
direttamente al forno; ["unico intoppo sta nel fatto
che se questo forno deve portare 50 pezzi di panc
alla salumeria di fronte noi diciameo che basta che
sia messo in un cassetto ermeticamente sigillato.
con la tracciabilita ben chiara. (con tutti i rischi
che richiamava il Consigliere D" Ercole). Una volta
arrivato in salumeria il problema nostro ¢ finito, se
guel salumiere cambia il peszo di pane e mette il
pezzo di pane “appezzottato™ ¢ un problema delle
forze dell’ordine, dei Carabinicri, della finanza.

questi controlli certamente non li possiamo fare
noi. Noa vorrei che discutessimo di un pezzo alla
volta. quell’emendamento su cui ho messa la firma
a nome di tutta la Commissione, cra il tentativo
finale ¢ serviva per uscire da questa situazione, se
questo ¢, bene! se questo non dovesse esserc
perché poi si richiama ["articolo 3, poi nen piace
Farticolo 4 e poi larticolo 3 dice un‘altra cosa.
fermiamo la discussione. ve lo dice una persona
che fino alla morte cercherd la mediazione, se
questa non & pil possibile passiamao allarticolo 1 e
iniziamo a votare.

PRESIDENTE: Riprendiamo in  mano la
situazione. Mi sembra di capire che dopo aver
espletato i tentalivi  per una mediazione,
nonostante (utto, non si & addivenuti ad un
successo. Appena ¢i siamoe portati all’ordine del
giorno di cui al disegno di legge che stiamo
trattando, il Consiglicre D'Ercole chiedeva di
votare ['articole 14 prima ancora di andare
all’articolo |. Visto ¢ considerato che rimarra in
picdi questa proposta, chiedo sc vogliamo
cominciare dall’articolo 14 oppure ritorniamo
all’articolo 1. Torniamo all articolo 1.

CIARLO (PD): Abbiamo claborato un testo
relativo al comma | dell’articolo 2 della legge
vigente ¢ su quello ¢'¢ slata una convergenza.
Adesso stiamo facendo une sforzo ulteriore per
cercare di soddisfare 1'esigenza di tracciabilita.
sottolineata  dal collega D'Ercole ¢ per non
complicare successivamente il processo produttivo
della panificazione perché - come sappiamo - se il
pane vicne chiuso subito nelle buste. nelle ceste da
trasporto, si danneggia. Propongo, quindi, questo
testo; se non si trova una convergenza, si procede
con il voto. E chiare che i prodotti delta
panificazionc non possono essere trasportati dal
luogo di produzione a quello del consumo finale
privi dei requisiti di identificazione di cui ai
commi | e 2: tali requisiti devono essere resi
conoscibili al consumatore finale, nel senso che il
consumatore deve avere tutti gli elementi per
ricostruire il tracciato del pane. Se non ci sono
questi elementi. scattano le sanzioni previste da
tutta la normativa vigente, A queslo punto sarebbe
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un problema del venditore finale. del produttore e
del trasportatore assicurare che c¢i sia questa
tracciabilitd, viceversa, scattercbbero le sanioni.
Credo che otteniamo un risultato soddisfacente
cosi, riferendoci ai requisiti gid previsti dai commi
lel.

PRESIDENTE: [ stata chicsta una sospensionc.
¢ stala data pitl di un’ora di tempo, siamo ritornati
in Aula, & stato presentato un emendamento. ne ho
dato letlura. Mi sembra di capire che rispetto
all’'emendamento il Consigliere [’ Ercole non ha
obiezioni. Procediamo con I"articolo | ¢ andiamo
avanti.

Sospendiamo la seduta per cinque minuti.

La scduta sospesa alle ore 15.58 riprende alle
ore 16.07

PRESIDENTE:  Procediamo
cominciando dallarticolo 1.
PASSARIELLQ {FI): Vorrei sapere se secondo
lei io ¢ il collega Russo siamo in Aula o no. Sono
presente in Consiglioc? Data che & sorto un
problema che il Segretario. giustamente, ha
sottolineato. per una mera interpretazione del
Regolamento, che secondo me ha un pezzo
mancarnte. Dato che stamattina ¢'¢ stata la verifica
del numero legale ¢ il numero legale non ¢ era. i
30 censiglieri che erano assenti, che, poi, sono
lornati in Aula, risulteranno. per la Segreteria
assentl. quindi. gli verrd addebitata una penale.
Credo  che questo  Consiglio  debba dare
un’indicazione diversa al Segretario.
PRESIDENTE: Guardate che le indicazioni sono
ttte in un  provvedimento che I'Ufficio di
Presidenza ha portato alla I Commissionc, vi prego
di votarlo presto.

PASSARIELLO (FI): L attuale Regolamento non
lascia intendere se oggi sono presente o sono
assente, se il collega Ermanno Russo ¢ io saremo
soggetti ad una penale o meno, perché secondo il
Segretario. pur essendo gua, i 35 — 36 che «i
mancavano, saranno penalizzati.

PRESIDENTE: Pcnso che il chiarimento non lo
possa dare qui in questo momento, penso che il

con 1 lavori

Segretario si debba attencre strettamente a quella
che € Tapplicazione della norma. Articolo 4
comma 2 della L. 13/96.

PASSARIELLO: Quindi, sono assente oggi?
RUSSO E. (FI): Non & cosi facile da tiquidare la
situazione che. purtroppo, si & verificata oggi,
perché¢ ho bisogno di capirc se devo ancora
rimanere in Aula o rimanere in Aula diventa per
me inutile, Perché se deve rimancre in Aula
significa che sono prescnte ¢ resterd sempre
prescnte, la giornata mi viene calcolata come
giornata di presenza. sc lei mi dice. invece. che
applicando il Regelamento solo perché nella prima
ora si & arrivati ad un voto, ma nella prima ora
sone successe anche tante altre cose: si & andati un
po” avanti. un po’ indietro, poi si & fermato, poi si
¢ s0speso, poi ¢i $ono stali i bambini, una serie di
cose. Noi il Censiglio lo seguiamo dalle nostre
postazioni, lo in qualita di Presidente della
Commissionc speciale dalla mia postazione, con il
televisore, seguo il Consiglio, so guanto. come,
secondo la mia responsabilita di Consiglicte
regionale devo ossere in Aula ¢ voglio esserci per
dare conto a chi mi ha portato qui in Consiglio
regionale, ma detto c¢id, caro Presidente, devo
capire adesse, a quost’ora, visto e sono rientrato
alle 1420 in Consiglio. Il Consiglio era stato
sospeso, si programma sugli ordini del giorno. si fa
un bel programma si comingia alle ore 11.00, si va
via alle orc 18.30. Ogni dieci minuti quest’Aula
cambia, si sospende, poi si fa questo. poi si fa
quello, alla fine ti trovi incastrate in  un
meccanismo per il quale puol risultare assente. Poi
si andra a dirc alla stampa ed ai giornali che si &
assenti, si togliera giustamente, ma quando ¢
giusto non in questo caso, la quota di penalita che
va tolta al Consigliere. Devo sapere, alle 14,20
sono venuto in Consiglio perché ho ritenuto allora
di venire, perché tutto quello che si & fatto prima,
per quante riguardava la mia posizione di
Consigliere regionalc, non ritenevo.
prebabilmente, opportuna la mia presenza. Sono
venuto, voglio lavorare per quello che mi riguarda
che & ancora all’ordine del giorno da questo
momento in poi, ditemi questa giorhata come la
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devo trascorrere, da assente o da presente? La
risposta  la  voglio  subito, perché devo
immediatamente  decidere, se seno assente di
timanere assente, quindi, vado via. poi. trarrd le
mie conclusioni nella sede competente. Mi ascolti
s¢ ne ha la bontd ancora qualche secondo,
dopodiché, la presidenza ha facoltd di decidere.
Votrel capire se devo andare a fare altro, sempre
nella mia funzione di Consiglicre regionale oppure
rimancre in Aula fino alle ore 18.00 e. quindi, ci
vorrei slare a pieno titolo. Chiedo scusa e vi
ringrazio!

PRESIDENTE: Premesso che quesio problema
non ¢ posto soltanlo in questa occasione, ma & un
problema ail'attenzione della Segreteria e della
Presidenza da diverse sedute. Non & un caso che
sia state predisposto un regolamento che &
all’attenzione - gid  votato  nell'Ufficio  di
Presidenza - della I Commissione. con un sollecito
da parte del Presidente del Consiglio. Invito il
Presidente a porlo. quante prima, all’ordine del
giorno ¢ di portarlo in Aula cosicché si chiarisca
lutta la questione. All'articolo 8 “detrazioni per
asscnze” assenza rilevata dalla mancata posizione
della firma sul registro delle presenze, ovvero,
dalla mancata partecipazione alla votaziene per
appello nominale. qualora venga a mancare il
numero legale. Sard anche un problema, ma cosi
dice la legge. 11 problema esiste. il problema &
stato posto, il problema & all’attenzione della
Commissione, siccome ¢ un problema che ¢ stato
posto. crede che lei sia assente alla votazione, ma
sicuramente ¢ presente alia seduta. La Segreteria
Generale ha predisposto degli emendamentt tecnici
per superare Peccessiva drasticita dell’articolo 8
L.13/96, ma non sono mai stati presentati, ha
predisposto un  regolamento  c¢he  ["Ufficio  di
Presidenza ha approvato. ma che giace alla |
Commissione, la cui approvazione risolverchbe
tutti i problemi. Oggi, sono stali posti ancora
problemi rispetto  all’applicazione drastica di
questa legge, questo problema si pud risolvere
soltanto se viene approvato il nuovo regolamento ¢
mi auguro che o possiamo fare gia dalla prossima
seduta.

RUSSO E. (FI): Quello che lei dice ¢ giusto,
ovviamenie non apparticne né a lei né a me, tanto
meno ogpi, deciderc che cosa deve accadere, Le
faccio solo notare che & vero che a quella
votazione ero assente, se quest’Asscmblea si fosse
sciolta per mancanza di numecro legale, allora si
applica la penale, questa ¢ Iinlerpretazione che le
sottapongo. Siccome quest’assemblca, per effetto
di quello voto, dove ie cd allri eravamo assenti,
non si & sciolta ¢ continua, non si pud applicare la
norma dell’assenza ingiustificata, quindi, con ia
detrazione, perché questa norma la si pud applicare
quande manca il numero legale ¢ per effetto di
questa mancanza andiamo a casa e la seduta viene
aggiornata ad altra data. Allora si applica il
regolamento. come lei giustamente ha citato. Detto
cid, solo per chiarimento. ma anche per capire se
fino ad oggi I'ho interpretata bene la norma.
perché pua darsi pure che in questa confusione che
si porta avanti da alcuni anni in questo Consiglio
regionale non sono stato cosi brave, lo vorrei
sapere per il prosieguo di questi altri pochi mesi
che dobbiamo servire il Consiglio regionale,
Questo era quello che avevo da dire, la ringtazio
per I"attenzione ¢ ringrazio ghi amici consiglieri!
PRESIDENTE: Credo che la questione sia molto
delicata, non la posso neanche licenziare come un
interpretazione del Presidente o perché lo dice un
Consigliere, perehé arriva alla Corte dei Conti ¢
poi diventa un problema. Siccome I'ho portata
anche all'attenzione  della  Giunta  per il
Recgolamento e non si é voluto procederce alla
discussiene. la ripropongo alla Giunta per il
Regolamento  in  attesa che  arrivi il nuove
regolamento che vienc votato dal Consiglio. Lei &
presente. pud continuare. Lei & presente con la
penalizzazione sulla prima volazione che non ha
fatto. Sono gli uffici tecnici che si assumono la
rcsponsabilita,

RUSSO E.(FI): Dove sta scritto. ma lei che sta
dicendo? Dove I'ha letta questa cosa? Gli uffici
dove I'hanno letta questa cosa? 1l numero legale
non ¢ venuto meno, la seduta non ¢ stata sciolta.

Si deve sciogliere assemblea per mancanza del
numero legale per applicare questa norma, questo
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¢ il Regolamento vecchio, quello che avete
applicato fino ad oggi, la seduta non ¢ stata sciolta
per effetto della mancanza del numero legale, in
quel caso dovete decurtare. il problema @ politico,
non & legato ai soldi, perché quelli di oggi li regalo
al terremotati, & chiaro che il problema di oggi é di
altra natura, & di chiarezza.
PRESIDENTE: Vorrei
Siccome  Ta questione
Consigliere. ..

RUSSO E.: Proprio perché non & nuova non si puo
soprassedere. Lei non pud lasciare i consiglieri
nell’incertezza. Lei deve applicare il regotamento
che ¢¢ slato,

PRESIDENTE: L applicazione sarebbe conforme
a quanto ¢ stato applicato sino ad oggi, qui ci
rifaceiamo all’applicazione precedente.
PASSARIELLO: Sarema o non saremo presenti
sulla fase della decurtazione?

PRESIDENTE: Saretc presenti con decurtazione.
Questa questione fa porto martedi mattina nella
Giunta per it Regolamento e ne partiamo, anzi, la
convoce immediatamente. Convoco la Giunta per
il Regolamento.

La seduta ¢ sospesa.

lavori.
caro

procedere  nei
non ¢ nuova.

La seduta ¢ sospesa alle ore 16.22 riprende alle
ore 17.24

PRESIDENTE: Dopo ampia discussione si &
votata all’unanimita un’interpretazione di cui do
lettura: 1 articolo 8 comma 2 [.R. 13/1996 si
interpreta nel senso che la mancata partecipazione
ad un vowe per appello nominale determina la
sanzione di cui all’articole 8 comma |, solo sc a
causa della mancanza del numero legale la seduta
sia tolta,

Se non vi sono obiezioni cosi resta stabilito.
Constato che non vi sono obiczioni ¢ quindi
I"Asscmblea approva Dinterpretazione condivisa
dalla Commissione per il Regolamento. Gli Uffici
s1 alterranno a questa interpretazione. Procediamo
con "ordine del giorno.

Eravamo alla legge sulla panificazione, al primo
emendamento della modifica  del  titolo.

L'emendamente T1 a firma del Consiglicre
Ascierto Della Ratta & ritirato,

Articolo 1.1. a firma del Consigliere D'Ercole,
Emendamento abrogativo.

D’ERCOLE (AN): Ritenga che il tiwlo della
legge debbu cssere moditicato e che il titolo della
legge. cosi com’¢ stato indicato, non & affutio
attuative  della  legge nazionale., della legpe
comunitaria. ma ¢ semplicemente ripetitivo delle
leggi nazionali ed europee. Ritengo, peraltro, che
ta normativa che stiamo affrontando. non abbia
una sua ragione d’essere, soprattutto perché essa
riproduce testi che gia esistono e sono testj di
valenza nazionale ed curopea, ragione per cui su
questo emendamento  non mi  altardo  oftre
nell’esplicazione dei motivi per cui ne ho chiesto
I"abrogazione ¢ chiedo che si voti con il sistema
clettronico e dichiaro anche di non votare per
dissenso politico.

Alle ore 17.28 assume la presidenza il Vice
Presidente Salvatore Ronghi

PRESIDENTE: Ponge in votazione, per voto

elettronico, Pemendamento 1.1 a firma del
Consiglicre D Freole.

Dichiaro aperta la votazione,

Dichiaro chiusa la votazione.

Esito della votazione:

Presenti: 36

Votanti: 36

Favorevoli: 08

Contrari: 24

Astenuti: 04

Il Consiglio non approva

PRESIDENTE: Pongo in discussione
I'emendamento 1.2 a firma del  Consiglicre

D’Ercole. Emendamento alla proposta di legge
“all’articolo 1. abrogare il comma 17,

IPERCOLE (AN): L'obiettivo di chi prende la
parola ¢ quello di tutelare la norma approvata nel
2005, ragione per cul, tutto quello che & scritto in
questo articolato viene da me contestato ¢ vienc
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confestalo in maniera sistematica. attraverso una
serie di emendamenti.

Mi rivelgo all’Aula affinché sia scmpre pio chiaro
quello che stiamo lacendo. Non stiamo di frante ad
una norma qualsiasi, non perché questa norma
abbia una qualche appartenenza ed o mj
appassiono al fatto. io mi appassiono ad un
principio, guesta Regione si & dotata di una norma
di civiltd rispetto alla quale immaginavo che
questo Consiglio fosse coerente nel proseguirne la
tutela ¢ Iattuazione. Ci trovianto, invece, di fronte
ad iniziative che vanno nella  direzione
diametralmente opposta, ¢ questa la ragione che mi
lascia estremamente perplesso, lo dico anche ai
colleghi che sona in questa legislatura, che non
hanno partecipato, nella passata legislatura. quelle
norme che sono semplici ¢ schematiche. che non
conlergono neppure una parola in pio rispetto a
quello che & necessario per farsi comprendere ed
anche apprezzare, sono finalizzati a degli objettivi
che tutti quanti conoscete, perché di ho ribaditi pit
volte.

Questa andiamo

sera se avanti  verso
"approvazione di questo testo  di legge non
aggiungtamo  nulla  ali’ordinamento giuridico

regionale, invece togliamo molto se approviamo
Farticolo 14 ed ¢ questa la cosa sulla quale vi
invito a riflettere. Abbiamo un complesso di
articoli che non aggiungono nulla ali’ordinamento,
ma abbiamo questo complesso di articoli che
servone a nascondere in qualche modo Pobiettivo
che € quetlo di abrogare la legge. T un gioco
davvero molio sottile che si mette in atto, rispetto
al quale vi invito ancora di pil a riflettere cd a
ragionarc. Non desistero du questa azione fino a
yuando non ¢i sard una manifestazione di interesse
a mantenere in vita quellarticolo, anche i tentativi
che sono stati fatti nelle ore scorse. deve dire
quando andavano nella direzione di ottenere una
convergenza nella modifica dell’involuero con il
quale la confezione doveva avvenire ho dato tutta
la mia disponibilita, ma quando poi da quello si
vuole passare alla vanificazione della legge come
si voleva fare introducendo il sistema di trasporto
diverso con il comma 3. vi voglio dire che questo

significa non imbustare pitt il pane, al comma | sj
afferma che il pane deve esserc imbustato, al
comma 5 che si dice “si pud trasportare senza
imbustamento nei cassettoni®, mi dite quando
vicne imbustato questo panc? Dal panettiere si pud
andare a comprare privatamente senza busta. se si
deve traspottare dal salumiere si trasporta nci
cassettoni senza busta, mi dite quando si imbusta,
dice ¢ obblige per imbustarlo” ma quando? Per
portarlo a casa sua il pane imbustato? Vedete che &
veramente una presa per i tondelli rispetto a chi vi
contesta una posizione diversa. Dobbiamo essere
coerenti, non credo sia difficile esserlo. bisogna
averc il coraggio di essere cocrenti. Uno ha una
posizione, un altro ne ha una diversa si va avanti ¢
si fa la battaglia chi vince prevale, ritengo che qui
sia una battaglia giusta, difendo questa posizione,
ceeo perché vi invito a votare a favore di questo
emendamento. Ribadisco la richiesta di votare con
sistema elettronico.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN} Hl mio parcee
¢ sempre contrario. L'appello del Consiglicre
D’Ercole ¢ gia stato soddisfatto con un’ampia
proposta anche da parte nostra, che tra 1"altro era
abbastanza articolata ¢ andava incontro a quelle
esigenze che lui chiedeva. Per me il parere &
sempre contrario

SARNATARO (Presidente 111 Commissione):
Voglio tranquillizzare i colleghi: ¢ I'ultima volta
che parlo, perché visto che abbiamo esperito wtti
tentativi per giungere ad una sintesi non vorrei
contribuire a perdere tempo anch'io, visto che il
Consigliere 1YErcole continua a sostenere che
mantiene tutti gli cmendamenti. Ci dobbiamo
chiarire perché attorno a questa vicenda si ¢
sviluppato un dibattito nelle settimane scorse dove
sembrava che chi losse a favore della lepge della
HI Commissione era un  camorrista,  perché
spalleggtava  coloro  che  vendono il pane
abusivamente ¢ dail’altra parte c’erano gli onesti.
Abbiamo tentato, forse non ci sono riuscito perché
ho dei limiti, di mettere insieme 1'intero Consiglio
per dire che insieme vogliamo combattere
["abusivismo, che insiemc dobbiamo pretendere il
vispette delle cose contenute nella nostra legge.
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Tra Ialtro. rimango sempre pii sconcertato perché
sembra che noi condividiamo gran parte che degli
articoli che la Ml Commissione ha licensiato
allunanimitd ¢ che ¢i divide una sola cosa:
Particolo 14, E' possibile trovare chi ¢ deve
assistere, caro [2'Ercole, caro Mario Ascierto
affinché insicme. si integri I"articolo 14. visto che
sul restante siamo tutti d’accordo, in modo da
giungere a una sintesi? Non ¢ che diciamo che ]
pane non deve essere imbustato, diciamo che la
gran parte del pane deve essere imbustato ¢ gia lo
e, perché lo prevede la legge, basta guardare negli
ospedali, nelle  scuole, nei grossi  centri
commerciali.  Diciamo, invece, che ¢'& un
problema diverso, tra noi e D'Freole. che ¢ la
vendita  assistita; sulla vendita assistita nel
momento in cui assicuriamo le piccole salumerie, i
piccoli esercenti che comprano. non quintali ma
pochi pezzi di pane, nel momento in cui sapplamo
della tracciabilith, rivendichiamo  la qualita,
rivendichiamo tutto, abbiamo svolto il nostro
cempito. Poi ¢i sono i controlli, ¢i sono te sanzioni
cose che abbiamo previsto nel testo della nostra
legge. Ripeto per I'ultima volta e non parlo pio; se
I'clemento che ¢i divide & I'articolo 14 & possibile
metterci atlorno ad un tavolo ¢ insieme lo
integriama e risolviamo il problema. Credo sia una
cosa giusta ¢ corretta, anche in riferimento allc
lante  associazioni, ai  panificatori,  specic
all’Assocarta che ¢i ha seritto preoccupata perché
noi vogliamo imbustare ttto il pune neila plastica
¢ loro minacciano i licenziamenti per chi produce
le buste di carta. Vediame di fare un uleriore
sforzo, tra I"altro questa sera non riusciamo ad
approvare la legge. ma credo che possiamo
utilizzare questi minuti per trovare, sullarticolo
14, insicme una sintesi unitaria che ci consenta di
licenziare la legge. Per guesto motivo non sona
d"accordo su questo emendamento.
PRESIDENTE: Credo che il Consiglicre
Sarnataro abbia lanciato una proposta, invito il
presentatore degli emendamenti eventualmente a
dirci se raccoglie o no questo invito a ritrovare una
sorta. se ho ben capito Consigliere Sarnataro. di

_ VIH Legistatura
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mediazione su questo famoso articolo 14 per
evitare di andare avanti in questo modo,

BUONO (Verdi): Ho ascoltato attentamente il
Consigliere Sarnataro, siccome anche noi siamo
presentatori di emendamenti perché non siamo
firmatari ¢ non abbiamo votato {a proposta della
Commissione. la pensiamo in altro moda, pero
vista la proposta lanciata dal Consigliere Sarnataro
mi convince di fare un tavolo di approfondimento
per vedere se si trova una sintesi ¢ riconvocare il
Consiglio la settimana prossima, cosi ¢'¢ una
scfiimana di tempo per vedere se si trova una
soluzione. Poich¢ Sarnataro *ha proposta. noi
accogliamo e sosteniamo questa proposta.
D’ERCOLE (AN): Nessuno pit di me ¢
dispenibile al confranto, perd ho notato qual & il
problema e I'ho rilevato gia da tempo, il problema
¢ che, lo dice Sarnataro che ¢ persona sempre
corrella. se avessimo offerlo  all’attenzione i
coloro che hanne fatto pressionc perché questa
norma si facesse. la possibilita di togliere tutti gli
atticoli di questa proposta di legge ¢ approvare
solo "articolo 14. Credo che avremmo trovato tutt
d’accordo, perché I'obicttive vero di caloro che
hanno prese I'iniziativa a nome del Consiglio di
colero che hanno spinto su questa iniziativa ¢
quello di abolire la legge 2, questo ¢ stato
dimastrato dal fatto che nel momento in cui questa
sera. questo pomeriggio ¢'¢ stato quel tentativo per
cul si ¢ corretto Farticolo 2 della legge 2 al comma
| ¢ sembrava che con guella correzione avessimo
raggiunte un’intesa anche il collega Ascicrto si era
sostanzjalmente  adeguato a  quella modifica,
togliendo la dizione precisa che c*¢ nella legge 2
dell’involucro, della tipologia di invelucro, subito
dopo ¢ nala la necessitd di modificare il comma §
che  sostanzialmente  wvanilica  introduzioni
dellobbligatorieta dell’imbustamento. Mi dovete
spiegare quando sarebbe obbligatoria imbustarlo il
pane dal momento che si trasporta nei casseltoni,
quando si va a comperare dal panettiere si prende
sfuso ¢ quando si imbusterebbe il pane? Sono
dispenibile ad ascoltare, accolgo [invito del
collega Sarnataro ¢ del collega Buono, pero le
posizioni sono queste, il panc ¢ si imbusta o non s
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imbusta. Non so come sia possibile trovare una PRESIDENTE: Pongo in votazione
giusta mediazione, sono disponibile a ragionare, I'emendamento 1.2, a firma del Consigliere

ecco un'ipotesi che potrei suggerire, poiché una
delle ragioni per le quali ¢’¢ un’opposizionc a
questa cosa ¢ il fallo che ci sono dei costi per
Fintroduzione dei macchinari. troviamo i moedo di
destinare una parte dei fondi del PASER in
maniera prioritaria in favore dei panettieri che
quando avrebbero il contributo assicurato dai tondi
PASER per Yadeguamento delle loro strutlure.
Nella legge 2 ¢ gia prevista la priorita, in linea di
principio 1a legge 2 contiene ['obbligo della
priorita per i finanziamenti dei contributi in favore
dei panifici che fanno le modifiche, che fanno
I'adcpuamento.  Specifichiamo  meglio  queste
prioritd, diamo indicazioni precise perché ¢i sia
guesto vantaggio da parte dei panificatori, ma olire
guesto non credo ¢i siano spazi di mediazione, ci
solo posizioni che o si accolgono o non si
accolgono.

ASCIERTO DELLA RATTA (AN): Giusto per
chiudere il dibattito su questa proposta. direi di
andare avanti tino atle 18.00. Intanto, visto che
collega DErcole ritiene di non essere contrario nel
merito  degli  articoli di  lepge, approviamo
I'articolo 1 velocemente (potremmo  anche
chiedere una sospensione dopo), anche a conferma
del fatto che non si tratta di mero ostruzionismo
{cosi come invece si direbbe analizzando gli
anicoli ¢ gli emendamenti) ma di reale buona
volonta,

PRESIDENTE: [° chiaro che noi procediamo.
pero credo che il Consiglicre Sarnataro ahbia
lanciato una proposta che non & stata del tutto
respinta dal Presidente D’Ercole. considerato che
abbiamao davanti a noi soltanto altri 10 minuti ¢
due ordini del giorno da approvare, mettiamo in
votazione ['emendamento. poi passeremo  agli
ordini del giorno e in  questi giorni  senza
interruzioni, ma come conclusione ordinaria della
seduta, il Presidente della Commissione si {a
portatore con il Consigliere D*Ercole su questa
preposta per trovare la mediazione sullarticolo 14,
D’ERCOLE: Sempre con la votazione elettronica.

D Ercole, sempre con volazione eleitrenica.
Dichiaro aperta la votazione.

Dichiaro chiuvsa Ya votazione.

Csito detla votazione:

Presenti: 36
Votanti: 36
Favorevoli: 10
Contrari: 21
Astenuti: 05

I1 Consiglio non approva

PRESIDENTE: Fermerei qui la legge e porrei in
votazionce, adesso, due ordini del giorno firmati da
tutti i Capigruppo, uno ¢ relativo all’Anfas. Leggo
I'impegno: Impegno la Giunta regionale alla
predisposizione di un provvedimento di deroga ai
criteri gia fissati un con la delibera n. 377/1998
limitatamente al territorio dell'lsola di Capri, che
consenta 'accreditamento  definitive del centro
riabilitativo Anfas. firmato da tutti i Capigruppe.
Chi é favorevole? Chi ¢ contrario? Chi si asticne?
11 Consiglio approva all’unanimita

PRESIDENTE: Secondo ordine del giomo
firmato da tutti i Capigruppo. Impegna il Governo
regionale ad istituire un tavolo di confronio con la
Commissione consiliarc trasporti Trenitalia e altri
soggetti interessati, a partire dalle associazioni
degli utenti per concertare iniziative concrete che
possono  contribuire  alla  soluzione  delle
problematiche prospettate sia in rclazione ai
disservizi che ai disagi economici in mode da
garantire ai viaggiatori il rispetto dei loro diritti e
per venire incontro alle fasce sociali pid deboli,
parliamo dei titoli di viaggio.

Chi & favorevole? Chi & contrario? Chi si asticne?
Il Consiglio approva all’unanimita

PRESIDENTE: La sedula & sciolta.

I laveri terminano alle ore 17.50
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Seduta #.17 - VI LEGISLATURA
LAVORI DELL’ASSEMBLEA
16 Aprile 2009

Ore 11.00 - 18.00

Ordine del giorno:
1) Approvazione del processo verbale della seduta precedente;
2) Comunicazioni del Presidente;

3) Seguito dell’ esame ed approvazione della Proposta di Legge -
“Disposizioni attuative della legislazione nazionale e comunitaria in materia
di panificazione” - Reg. Gen. n. 321;

4) Discussione e votazione della mozione “revoca di un Segretario dell’utficio
di Presidenza” — Reg.Gen.n. 188/4/VILL,

5) Esame ed approvazione delle proposte di legge - “Modifiche
all’art.25.comma 2, della L.R. N.1/2009 (finanziaria regionale)” Reg.Gen. nn.
418 e 419; (ex art. 39 del Regolamento Interno);

6) Esame ed approvazione del regolamento del servizio autoparco del consiglio
regionale della Campania — delibera dell’Ufficio di Presidenza n.590 del 10
marzo 2009 - proposta al Consiglio;

7) Discussione e votazione della mozione © Turismo e Beni culturaliz un
binomio inscindibile tutto da valorizzare” — Reg.Gen. n. 183/4/VIL

8) Esame ed approvazione della proposia di legge — “Conferimento delle
funzioni amministrative” - Reg.Gen.n.339 (ex art. 39 del regolamento
interno);

9) Esame ed approvazione della proposta di legge — “Regolamentazione ed uso
degli autovelox sulle strade di proprieta regionale” — Reg. Gen.n.413 (ex art.
59 del regolamento interno);



10) Esame od approvazione della proposta di legge — “Norme per l'esercizio
delia pesca, la tutela, la protezione € I’incremento della fauna ittica in
tutte le acque interne della Regione” — Reg. Gen. nn. 169-170 - (ex art. 39
del regolamento interno};

11) Esame ed approvazione de! disegno di lepge — “Disposizioni per la
determinazione degli oneri di urbanizzazione™ — Reg.Gen. n. 2453;

12) Esame ed approvazione della proposta di legge —* Norme in materia di
pluralismo informatico sull’adozione e a diffusione del software libero e
sulla portabiliti dei  documenti informatici nella  pubblica
amministrazione™ -Reg.Gen. n. 14;

13) Esame ed approvazione della delibera amministrativa — “Legge 6
dicembre 1991, n. 394, art. 12, comma 3 - “piano Nazionale del
Vesuvio: proposta di approvazione al Consiglio Regionale (con
allegati)’- Reg.Gen.396

14) Esame ed approvazione della delibera amministrativa — “Legge ©6
dicembre 1991, n. 394, art. 12, comma 3 - piano del parco nazionale
del Cilento e Vallo di Diano: proposta di approvazione al Consiglio
Regionale (con allegati)” - Reg.Gen. n.397,

|5) Esame ed approvazione del disegno di legge - “Tutela delle acque
dali’inquinamento provocato dai nitrati di origine agricola” — Reg.Gen.
n.353;

16) Esame ed approvazione del disegno di legge — “Norme per
orientamento dei  consumi, per la promozione del prodotti
agroalimentari di qualita’ e per la qualificazione della ristorazione
collettiva™ -Reg.Gen. n.287;

17) Esame ed approvazionc del disegno di legge — “Regolamento
“attuazione dell’art.33 della Lr. 19.01.1997 n. | (finanziaria regionale)
per la salvaguardia delle risorse genetiche agraric a rischio di
estinzione”- Reg. Gen. n. 371;



18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

Esame ed approvazione del disegno di legge — “Rendiconto generale
della Regione Campania per I anno 2007"- Reg.Gen. n.373,

Esame ed approvazione della proposta di legge — [stituzione del
servizio di mobilita’assistita a favore di soggetti con ridotta capacita’
motoria” — Reg. Gen. n.206;

Esame ed approvazione della proposta di legge — “Modifiche alla L.R.
8/2008 — disciplina della ricerca ed utilizzazione delle acque minerali e

termali, delle risorse geotermiche e delle acque di sorgente” - Reg.gen.n.
417;

Esame ed approvazione della proposta di legge — “Disposizioni in
attuazione della Legge regionale 16 marzo 1987 n.}15 relativa alla
prevenzione e alla cura del diabete mellito” — Reg.Gen. n.177 (ex art. 59
del Regolamento Interno);

Esame ed approvazione della proposta di legge — “Modifiche art.2 L.R.
21/05/1997 n.14 concernente direttive per 'attuazione del servizio idrico
integrato ai sensi della legge 5.01.1994 n.36" — Reg.Gen. n.03 (ex art.
59 del Regolamento Interno);

Esame ed approvazione della proposta di legge - “|stituzione del fondo
regionale per la non autosufticienza™ — Reg. Gen. n. 318 (ex art. 59 del
Regolamento Interno);

Esame ed approvazione della proposta di legge — “Norme in materia d
risparmio della spesa sanitaria” — Reg. Gen. n. 313 (ex art. 59 del
Regolamento Interno);

Esame ed approvazione della proposta di legge — “Modifiche della
Legge Regionale n.15 dell’l 1 agosto 2005 e della Legge Regionale n.1
del 30 gennaio 2008” — Reg.Gen. n. 345 (ex art. 59 del Regolamento
Interno);

26) Esame ed approvazione della proposta di legge — “Modifica alla Legge

Regionale n.9 del 15 febbraio 2005” — Reg. Gen. n.296 (ex art. 59 del
Regolamento Interno);



27) Esame ed approvazione della proposta di legge — “Progetto obiettivo
per la lotta ai disturbi del comportamento alimentare” - Reg. Gen. n. 263
(ex art. 59 del Regolamento Interno);

28) Esame ed approvazione della  proposta di legge — “Moditiche
all’art.50 della Legge Regionale n.18 del 6.12.2000 — Consulenze” —
Reg. Gen. n. 354 (ex art. 59 del Regolamento Interno);

29) Esame ed approvazione della proposta di legge -“Istituzione della
Commissione di bioetica” — Reg. Gen. n. 303 - (ex art. 59 del
regolamento interno);

30) Esame ed approvazione della proposta di legge — “Norme in favore
delle persone colpite da come e In stato vegetativo della regione
campania” — Reg.Gen. n.385 -(ex art. 59 del regolamento interno);

31) Esame ed approvazione della delibera amministrativa -  “legge
regionale 15 marzo 1984, n.14 - articoli nn.2 e 4 — Estinzione delle
“letituzioni Pubbliche di Assistenza e Beneficenza” —Asilo infantile
“Ave Gratia Plena Simone Torre” con sede in Nocera Superiore (SA) -
Reg. Gen. n. 444/11,

32) Esame ed approvazione della delibera amministrativa - [P.A.B.
“orfanotrofio dell'Addolorata e S. Francesco Saverio”, in Calvizzano.
Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984, n. 14. Proposta al Consiglio
regionale {con allegati) - Reg. Gen. n. 427/1I;

33) Esame ed approvazione della delibera amministrativa - LA.P.B. “Ritiro
§. Maria del Carmine”, in Mugnano di Napoli. Estinzione ex L.R. 13
marzo 1984, n.14. Trasferimento dei beni dell’istruzione al Comune di
Mugnano di Napoli. Proposta al Consiglio regionale (con allegati) -
Reg. Gen. n. 470/11;



34) Esame ed approvazione della delibera amministrativa - LP.A.B.
"Ritiro di S. Maria delle Grazie", in Marano di Napoli. Estinzione ex
[.R. 15 marzo 1984, n. 14. Proposta al consiglio regionale (con
allegati) - Reg. Gen. n. 842/1I;

35) Debiti fuori bilancio - Allegaton. 1.
F.TO

Napoli, 8 Aprile 2009 Il Presidente
Alessandrina LONARDO



SEDUTA CONSILIARE DEL 16 APRILE 2009
ALLEGATO N.1

RICONOSCIMENTO DI DEBITI FUORI BILANCIO

1. Rey. Gen. n. 855
Riconoscimento debito fuori bilancio determinatosi a seguito dell'ordinanza di assegnazione
19.11.2007 R.G. 305/07 relativa alla precedura esecutiva Amoto Guido/Pirre Franco - Terzo
L.R.S.V.A. a fuvore di Amato Guido in qualita di creditore e del proc. distrattario avy. Roberto
Arcella - Art. 47 ¢. 3 L.R. 7/02
Delibera della Giunta regionale della Campania del 2001108 n 1828
Assegnata afla IT COMMISSIONE in data (0371272008

2. Reg. Gen. n. 877
Riconoscimento debiti fuori bilancio per risarcimento dei danni provocati da eventi alluvienali o
derivanti da lodi arbitrali
Delibera detia Giunta regionale della Campania del 12/72/08 n. 1969
Ricevuta il 23/12/08
Assegnata alta I COMMISSIONE in data 1970172009

3. Reg. Gen.n. 913
[.R. 7/2002 art. 47_ comma 3 ¢ 4. Riconoscimento debiti [uori bilancio
Delibera della Giunta regionale della Camparia del 1212708 n 1976
Ricevuta il 27701709
Assegnata alta H COMMISSIONE in dota 06:02.2009
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Consiglio Regionale della Campanid
Settore Segreieria Generale
Servizio Organt {'onsiliati

CEDUTA DEL CONSIGLIO REGIONALE DEL 16 APRILE 2009

Comur.ico che le interrogazioni pervenule al Presidente del
Consig 'io, sono pubblicate nel resoconto della seduta odiernd €
sono state trasmesse al Presidente della Giunta ai sensi del
comme 3 dell articolo 75 del Regolamento Interno.

Comus ico, altresi, che le risposte alle interrogazioni, pervenute al
Presid nte del Consiglio, sono pubblicate nel resoconto della
odiern 1 seduta e sono state rasmesse ai proponenti, ai sensi del
comme 3 dell articolo 78 del Regolamento Interno.

Comu ico, infine, che 'ordine del giorno d firma del Consigliere
Antonio Scala ed altri e Pordine del giorno a firma del

Consis liere Antonio Amato ed altri sono pubblicati in allegato nel
medes mo resoconio.



SETTORE SEGRETERIA GENERALE
SERVIZIO ORGANI CON SILIARI
VIIf LEGISLATURA
COMUNICAZION] AL CONSIGLIO SEDUTA DEL 16 APRILE 2009
INTERROGAZIONI PRESENTATE

e

I — —
datadi | registro | Proponente | Oggetto
presentazione | genle | :
4 —
03.04.09 1248/1 | Cons. Nicola Caputo Piano promozionale per il settore turismo
1 03.04.09 1249/1 | Cons. Nicola Caputo | Piano promozionale per i settori industria e commercic
| 06.04.09 | 1250/1 | Cons. Nicola Caputo __ Rischio di chiusura per mancanza di fondi della Reggia di Caserta
r 06.04.09 _ 1251/1 | Cons. Mario Ascierto Della Ratta Inquinamento della diga di Occhito di San Bartolomeo in Galdo
| 07.04.09 __ 1252/1 ' Cons. Antonio Scala | 1spezione Guardia Ji Finanza presso la Direzione di Villa dei Mister
, 08.04.09 1253/1 , Cons. Paclo Romano . A.O.RN. Cardarelli di Napoli
| 08.04.09 ~ 125411 _, Cons. Donato Pica i Agenzie per il lavoro
_

f o |
| . |




SETTORE SEGRETERIA GENERALE
SERVIZIO ORGANI CONSILIARI
VI LEGISLATURA
COMUNICAZIONI AL CONSIGLIO SEDUTA DEL 16 APRILE 2009
PERVENUTE RISPOSTE ALLE INTERROGAZIONI

e — —

. registro Proponente 7 Oggetto |
generale | i - e |
11061/1 | Cons. Pietro Diodato 0. “D. Cotugno” :
| 1099/1 | Cons. Crescenzio Rivellini . Fornitura di litotritori negli Ospedali pubblici napoletani _
1148/1 | Cons. Pietro Diodato ' Ospedale Ruggi di Salemo ﬂ_
1194/1 | Cons. Pietro Diodato | Rischio idrogeologico della penisola Sorrentino —~ Amalfitana i
1232/1 | Cons. Salvatore Ronghi | GESAC ,




Consiglio Regionale della Campania

prot. nd A vicC. Napoli, 20 giugno 2007

Al Presidente Consiglio Regionale
Al Segretario Generale
All’ Assessore Regionale alle Politiche Sociali

LORO SED!

Oggettc . Comunicazione parere. REG. GEN. N. 444/11 (VII Legislatura) —
L odibera Giunta Regionale n. 48 de! 23 gennaio 2004 _Ad iniziativa della Giunta Regionale
_ tssessore BUFFARDI -
© + egge Regionale 15 marzo 1984, n 14 — articoli 1 e 4 — kstinzione delle Istituzion!
[ hbliche di Assistenza ¢ Beneficenza — Asilo Infantile “Ave Gratia Plena Simone Torre”
¢ n sede in Nocera Superiore (SA). (Con allegali}.”
F SAME.

< comunica che la V1 Commissione Consiliare Permanente, nella seduta del
20 giu; no 2007, ba esaminato il provvedimento indicato in oggetto ed ha espresso
parere avorevole all’unanimita.




\

r; ATTIVITA' AT[Tl.VA Deliberazione N,A_a__
j A v REG. GEN. N. ..t /II Assessore ADRIANA BUFFARDT

Area Generale di Coordinamento
~ .\)-\ ) ABSISTENZA SOCIALE

A : Settore: s5SISTENZA SOCTALE, PROGRAM=

WMZIONE E VIGILANZA NEI SERVIZY

SOCIALL

%%m/w Corrropectrosi

: Gampata
PER COZiA ot ORME
=/ 1 seana‘aﬂau,a}‘ UNTA

SEDUTA DEL (D.ssa’/‘.i/ﬂi catf)

PROCESSO VERBALE

Oggetto: B TINZICNE T.P.A.B. ASILO INFANTILE "AVE GRATIA PLENA SIMONE TORRE IN PARETI'.

P. RERE AT SENST DELLA L.R. 14/84, (con allemti).

1) PRES ‘DENTE Antonio BASSOL]NO I -
2} VICE PRESIDENTE Antonio VALIANTE
3) ASSE3S0RE Vincenzo AITA -
4y - Gianfranco ALOIS
5) n Luigi Gest  ANZALONE —
| cog;‘_f:‘%;:::omﬁh
&) . Teresa ARMATO —— NiA |
7 : Adriana BUFFARDI 18 FES. 2oy
8) * Ennio CASCETTA
9 - Ugo de FLAVIIS
10) " Marco DI LELLO
i ” Maria Fortuna INCOSTANTE ASSENTE
12) " Luigi NICOLAIS .-
13) . Rosaba TuRaNo  ASSENTE

Segretario Santa BRANCAT]




ZIONA

1 ASSESSORA BUFFARDI

Preme: io che:

Consi
perseg

Riten
patritr

Vista

Vista
“Ave

> Asilo Infantile “Ave Gratia Plena Sirnone Torre in Pareti” con sede in Nocera Superiore
\la via Pareti, 104, & Istituzione Pubblica di Assistenza e Beneficenza,

*amministeazione della predetta Istituzione ¢ rimessa al dr. “Vincenzo Di Rosario nella
yualita di Commissario Regionale dell’Ente;

n data 4.2.1956, con atio per Notaio Renato Rescigno di Nocera Superiore, repertorio 4199,
-egistrato a Nocera Inferiore il 24.2.1956 (all.1), veniva costitutita enfitensi perpetua in
tavore del!’ “Istituto delle Figle di Maria mmacolata” su concessione del “(Conservatorio
Ave Gratia Plena in Pareti”’sull’intero fabbricato sede dell’Ente siio in via Pareti, 104, ¢ sui
lerreni riportati al foglio 17, particelle 126,615,758, 759, 761,762, 763, 760, di cui al Catasto
Tetreni Comune di Nocera Superiore;

il patrimonio dell'IPAB era costituito dai beni concessi in enfiteusi ¢ da alcuni beni mobili
donati all’ “Istituto delle Figlie di Maria immacolata”, giusta deliberazione Comimissario
Regionale n° | dei 19 dicembre 2002 (all.2);

I’ “Istituto delle Figlie di Maria Immacolata” in data 8 aprile 2002, con atto di affrancazione
di enfiteusi rogato per notaio R. Malinconice in Salerno, reperioria n®31737, raccolla 18801
(all.3), ha esercitato il diritto di riscatto previste dall’art. 10 deli’atia di costituzione
enfiteusi stipulato in data 4 febbraio 1956:

i Commissario Regionale , con deliberazioné n® | del 19 dicembre 2002, pubblicaia
all’ Albo Pretorio del Comune di Nocera Superiore giusta comunicazione n° 287/ss del 4
fobbraio 2003 (all.n®4), ha proposto Iestinzione dell’TPAB ormai inativa ¢ priva ds
patrisnonio per il perseguimento dello scopo statutario;

con la richiamata deliberazione il Commissario Regionale ha ridevato la consisienza
patrimoniale dell’IPAB, costituita dalla somma percepita dall’affrancazione pan ad ¢
8521,54, depositata presso la Banca di Salerno, via Silvio Baratta. 92. Saferno, sul c¢
930013366 intestato al Conservatorio Ave Gratia Plena, ed ha provveduto ad assepmatla al
Comune di Nocera Superiore, quale Comune destinatario  dei beni  dell’esunguends
Istituzione;

con la medesima deliberazione il Commissaric Regionale ha accertato inesistenz di
rapporti giuridici pendenti € di rapponti di lavoro imputabili all'TPAR;

¢ decorso il termine entro cui il Comurne d Nocera Superiore doveva rendere il parere
prescrito dail’articolo 2, comma 1 della L.R. 14/84, € pertanto quest ultimo deve mterders
favorevolmente acquisito ai sensi del’articoto 2, comma 2, L.R 14/84.

lerato che la predetta lstituzione ¢ inattiva da oltre un biennio ed ¢ priva di patrimonu pet i
siimento degli scopi statutari:

to, pertanto, di dover procedere alla estinzione dell'IPAB ed al trasferimenio del suo
»nio al Comune di Nocera Superiore:

aL.R. 14/84; -

a deliberazione Commissario Regionale n° 1 del 19 dicembre 2002 del'IPAB Asilo Infantile
sratia Plena Simone Tome in Pareti” con sede in-Nocera Superiore alla via Pareti, 104

; Mo Amnans

—
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gui dell'istruttoria compiuta dal Settore, nonché dell'espressa dichiaiazione di regoiarita
ess resa dal dirigente del Settore



Propos ¢ e la Giunta in conformita a voti unanimi

DELIBERA

Per i m itivi espressi in narrativa che qui si intendono integralmente riportati e trascritti:

i

isprimere parere favorevole all’estinzione dell'IPAB Asilo Infantile “Ave Gratia Plena
Simone Tome in Pareti” con sede in Nocera Superiore alla.via Pareti, 104 ¢ relative
rasferimento del patrimonio al Comune di Nocera Superiore;

Sottoporre all’approvazione del Consiglio Regionale il provvedimento di estinzione ai sensi
Jel combinato disposto degli articoli 2 e 4 della L.R.14/84; ' .
(nviare il presente deliberato al Consiglio Regionale ed al Settore Assistenza Seciale per gli
adempimenti di rispettiva competenza. ' '

il Presidente
no
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’ ETTO: oz TNZIONE 1.P.A.B. "ASILOC INFANTILE AVE GRATIA PLENA SIMONE TCORRE"IN PARETI".
PA EERE AT SENSI [ELLA L.R. 14784 {(con allegati).

QUADROD A l

CODICE COGNOME MATRICOLA 1 1 [all i) A
P .

N L
rresiDEnTE [ assessore [ . BIFFARDI — I/ L\/ VW

DIRIGENTE $E TORE 8.01 FALCIATORE 18600 /& ‘,L/Q_/

IL COORDINATI RE AREA
18,00 FALCIATORE 18600 | /O—’QL—\

DIPARTIMENTI CONS. REG, UFF. PIAND
DA INVIARE - B :
sI; L] il L NO St NO | Sl : NO
TERRAITORIO ECONOMIA SERVIZI CIVIL! & SOC.

auADRO B Ew

ESAMINATO [ AL DIPARTIMENTOD NELLA SEDUTA DEL . . CON PARERE
. o ) P
L
VISTO 1L DIRN ENTE SETTORE | COGNOME . | FiRMa ;
ATTIVITA ASS TENZA GIUNTA ﬂ
;o — e o 4 " 4 ——

ESECUTIVITI : DATA ADOZIONE _ 7,3._B_EE 200&_ //F

INVIATO PEF L'ESECUZIONE iN DATA .. .. ALLE SEGUENTI AREE GENERAL! DI COOADINAMENTO:

[M] GaBINI TTO [0B] BILANCIO e RAGIONERIA [15] LAVORI PUBBLIC! & OO.PP.
(02] AA.GG. GIUNTA [o8] RAPPORTICEE [16] GESTIONE TERRITORIO

[63] PROGF \MMAZIONE [10] DEMANIO e PATRIMONIO [17] ISTRUZIONE FORMAZIONE
AVVOC TURA [11] ATTIVITA SETTORE PRIMARIO PROFESSIONALE, LAVORO
[08] EcoLo ia [12] ATTIVITA SETTORE SECONDARIO 1ﬁ ASSISTENZA SOCIALE & SPORT
{06! RICER( A SCIENTIFICA {13] ATTIVITA SETTORE TERZIARIO | 18] PIANO SANITARIO REGIONALE
[07] AA.GG. PERSONALE [14] TRASPORTIe VIABILITA | 267 ASSISTENZA SANITARIA

- Mapoli

Anagato 1 Pokgralica F Il Anelio - Edilor .85
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1 COMMISSIONE PERMANENTE AFFARI ISTITUZIONALI
Amministradens Civile - Eapport Faternazionali
Autoreynos Levcad = Ficooll Carannd - Affan Generali
Sicurezcadelle Titta - Pizgens Ui o - Ordinament: 320l Fegion:

Napoli, 05 luglio 2007

On.le Presidente
Consiglio Regionale

On.le Presidente
Giunta Regionale
Prot. n.291
On.le Assessore
Rapporti con il Consiglio Regionale

_ On.le Assessore
B Assistenza Sociale

' On.le Presidente
VI Commissione Permanente

= e On.li Presidenti
. 5_4 Zf Gruppi Consiliari

Al Dirigente
&7 Area Consiglio Regionale

LORO SEDI

1

OGGETTO: comunicazione parere
Delibera Amministrativa “[.P.A.B. - Orfanotrofio dell’Addolorata e S.
Francesco Saverio - in Calvizzano. Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984, n.14".
(Reg. Gen. n.427/II)

Si comunica che questa Cormmissione, nella seduta odierna, ha esaminato il
provvedimento indicato in oggetto ed allunanimitd ha deciso di riferire favorevolmente
all’Aula.

Relatore ¢ stato designato il Consigliere Ciario.

Cordialita

IL VIGE PRESIDENTE
{Profl Pietro Ciario)
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QOggetto: comunicazione parere —

Napoli, 13 giugno 2007

Al Presidente Consiglio Regionale
Al Segretario Generale

Al Presidente della [ Commissione Constiliare

LORO SEDI

Reg. Gen. n. 42711 - D.G.R. n. 738 del 4 maggio 2007 ad iniziativa della
Giunta Regionale — Assessore D’ Amelio -

“.P.A.B. Orfanotrofio dell’Addolorata e S. Francesco Saverio, in Calvizzano.
Estinzione ex Legge Regionale 15 marzo 1984, n. 14. Proposta al Consiglio

regionale (con allegati).

PARERE.

Si comunica che la VI Commissione Consiliare Permanente, nella seduta del
12 giugno ‘07, ha esaminato il provvedimento indicato in oggetto ed ha espresso

parere favorevole all’unanimita.

>
e

Mod. ¥

)\"o\




ATTIVITA' AMM.VA

REG. GEN. N 2 11X

Giunta Regionaleﬁeﬂa Cambania

Delibera di Giunta R __LL ““‘P .

Area Generale di Coordinamento:

A C.C. 18 Assistenza sociale, Att.sociall, Sport, Tempo | libero, Spettacolo

:L' TN )‘J T Del i TAG.C .__Tr""' S_e:r'ar'é"*'r' " Servizio
b gegt T T 04052007 TR T T
| as ) owesetor | T o .
Oggaittp:

i LPAB. "ORFANATROFIO DELL'ADDOLORATA E S. FRANCESCO SAVERIO", IN CALVIZZANO. \
. ESTINZIONE EXLR. 15 MARZQ 1984, . 14. PROPOSTA AL CONSIGLIO REC IONALE (con allegati__ .|

Dichiarazione di conformita della copia cartacea: i

l
I preéente documento, ai sensi de! T.U. dpr 445/2000 e successive modificazioni & copia ‘
! conforme cartacea del provvedimento originale in formato elettronico, firmato elettronicamente, |
w conservalo in banca dati della Regione Campania. |

Estremi elettronici del documento:

Documento Primario : ATSEDFOBE240207E054D326D94A30525E0978834

Allegato r. 1 6C61137CFERAGIBEBDE266220EF0D53F 289AE 1EB
Allegato nr. 2 : CA14BFOEO03F 167B1C38607C2F86B2CT8F51795E
Allegato rr. 3 : 5COCC16781CABBFC DCAABBAAC2202479B6EF494
Allegato nr. 4 : BAF62ECASB0B0F6BCFFFBIF743792BCEF187DA48
Allegato fr. 5 - 93F52750C58905847F330EADC2BDBA3FOE 154897
Allegato rr. 6 : AQAFS3EB553BED3E 1AF97551E7CTICDEF827F 13A S s
Frontespizio Allegato : AFCD76B69C37746C9B8BE2270A098E7EBBBFE075

N
9,

Data, 07/05/2007 - 16:54 Pagina 1 di 1



ATTIVITA AMM NA Deliberazione N. 738

" 2. Assessore
REG. GEN. N. “B’i—/n Assessore D'Amelio Rosa

GIUNTA REGIONALE

SEDUTA DEL 04/05/2007

PROCESSO VERBALE

QOggetto .

IPA.B. "ORFANA TROFIO DELL "ADDOLORATA E S. FRANCESCO SAVERIO", IN
CALVIZZANO. ESTINZIONE EXL.R. 15 MARZO 1984, N. 14, PROPOSTA AL CONSIGLIO
REGIONALE {con allegati)

1) Presidente Antonic BASSOLINO PRESIDENTE
7) . Vice Presidente Antonio - | VALIANTE
3) Assessore Andrea ABBAMONTE ASSENTE
4} " Teresa ARMATO
5) " Emnio CASCETTA L
6) " Andrea COZZOLINO ASSENTE
N " Gabricila CUNDARI ASSENTE
) " Rosa D'AMELIO
9} " Vincenzo DE LUCA
10} " Marco DI LELLO - ASSENTE
i) " Corrado GABRIELE ASSENTE
12) " Angelo MONTEMARANO
13 " Luigi NOCERA

Segretario Maria D'ELIA

fud



Alia stregua dell’istruttoria compiuta dal Settore e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nelle premesse
- che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché deli’espressa dichiarazione di regolarita
" della stessa resa dal Dirigente del Settore 2 mezzo di sottoscrizione della presente

Premesso che:

. D'Eate “Orfanotrofio deil' Addolorata e S.Francesco Saverio”, in Calvizzano, ¢ una Istituzione Pubblica di
Assistenza e Beneficenza ¢, come tale, & soggetto alla vigilanza ed al controllo delia Regione cui ilDPR. 15
gennaio 1972, n. 9 riferisce Iesercizio di tutte le funzioni amministrative in materia di beneficenza pubblica gia
assolte dagli organi centrali e periferici dello Stato;

- Ilstituzione ha per scopo di accogliere gratuitamente le fanciulle povere ed orfane di Calvizzano di eta
compresa tra i sei ed i dodici anni al fine di istruirle ed educarle;

- T'IPAB in parola risulta proprietaria, tra I*altro, dell’immobile distinto in catasto urbano al foglio 5. particella
644 del Comune di Calvizzano ceduto in uso, con scrittura del 29 giugno 1939, alla Congregazione religiosa
delie Suore Catechiste del Sacro Cuore gia affidataria dello stabile in virtd della convenzione stipulata in data
23 agosto 1932 tra il Commissario Prefettizio dell’Istituzione alt’epoca in carica e la Congregazione religiosa
medesima;

. successivamente, con scrittura del 31 luglio 1965 il legale rappresentante dell’Istituzione concedeva I"immobile
di cui al precedente capoverso in comodato d’uso gratuito alla medesima Congregazione delle Suore Catechiste
del Sacro Cuore per la durata di sette anni rinnovabili di sette anni in setie anni,

- con deliberazione n. | dell'8 setiembre 2006 (allegato n. 1) il Consiglio di Amministrazione dell'IPAB in
carica ha proposto la estinzione dell’Orfanotrofio dell’ Addolorata e S.Francesco Saverio ai sensi della L.R. 15
marzo 1984, n. 14 in ragione della impossibilita di svolgere le attivita proprie dell’Ente e di assicurare il
perseguimento dei fini previsti dallo statuto; ' '

Vista la L.R. 15 marzo 1984, n. 14, recante “Regolamentazione delle Istituzioni Pubbliche di Assistenza ¢

Beneficenza”, secondo cui le IL.PP.A B che si trovano nelle condizioni previste dall’art. 70, 1°comma. della legge

17 luglio 1890, n. 6972, sono dichiarate estinte con provvedimento del Consiglio Regionale nel rispetto delle

procedure e delle modalita previste dalla legge regionale medesima,

Vista la richiamata deliberazione del Consiglio di Amministrazione dell IPAB n. 1 dell'8 senembre 2006 (allegato

n. 1) con la quale 'organo di amministrazione ha proposto la estinzione dell'Istituzione ed ha. al contempo,

provveduto agli adempimenti prescritti dall’art. 5 della L.R. 14/1984;

Vista la deliberazione n. 23 del 26 settembre 2006 (allegato n. 2) con la quale il consigiio comunale di Calvizzano

ha espresso parere favorevole ex art. 2 della L.R. 14/1984 in ordine alla proposta di estinzione dell’IPAB

«Oyrfanotrofio dell’ Addolorata e S.Francesco Saverio” formulata dal Consiglio di Amministrazione dell’Ente;

Vista la deliberazione n. 28 del 19 dicembre 2006 (allegato n. 3) con la quale il consiglio comunale di Calvizzano

ha espresso parerc favorevole in ordine al trasferimento al Comune della proprieta dei beni dell'IPAB ed al

subentro nei contratti pendenti a qualsiasi titolo inerenti 1 beni ¢ le loro pertinenze, nonché in tutti gli altri rapporti

giuridici precsistenti risultanti dal verbale di ricognizione di cui alla deliberazione del Consigho di

Amministrazione dell’Istituzione n. 1/2006 (allegato n. 1);

Preso atto della comunicazione ex art. 7 della L. 241/1990 di avvio del procedimento di che trattasi;

Vista la comunicazione n. 97 (allegato n. 4) con la quale la rappresentante legale dell'lstituto delie Suore

Catechiste del Sacro Cuore ha presentato una memoria afferente il procedimento di estinzione dell’IPAB in parola;

Preso atto delle controdeduzioni fomite dall’organo di amministrazione deil’IPAB in ordine alle QSServazion

formulate dall’Istituto delte Suore Catechiste con la memoria di cui al precedente capoverso (allegato n. 5,

Ritenuto che le osservazioni presentate in sede procedimentale non rilevano ai fini del contenuto ¢ dell’adozione

del provvedimento conclusivo del procedimento,

Considerate che:

- I'IPAB “Orfanotrofio dell’Addolorata e S.Francesco Saverio”, in Calvizzano, ¢ inatiiva;

. I'Istituzione in parola non & in grado di riprendere le attivitd nel campo sociale e di conseguire gli scopi
statutari;

- ricorrono le condizioni previste dall’art. 70, 1° comma, della L. 17 luglio 1890, n. 6972,

Considerato, altresi, che nclla fattispecie non sono esperbili i procedimenti di trasformazione dell’IPAB previst)

dal D.Lgs. 4 maggio 2001, 0. 207,

Ritenuto di esprimere parere favorevole alla proposta di estinzione dell’IPAB “Orfanotrofio dell’Addolorata e

S Francesco Saverio” formulata dal Consiglio di Amministrazione dell’Istituzione, in ragione della sussistenza, alla

luce della legislazione vigente, delle condizioni che consentono la estinzione dell'Ente;



: Visto i1 D, Lgs 4 Mmaggig 2001, . 207,
Vista ly [ 17 lugiio 1890 5 6972,

. Vista 5 LR 15 Marzo 1984 n i4;

" Vistg ] DPR. 15 gennaio 1972 |, 9

DELIBER A

Per i motiv; €spressi in narmativa che g intendone qui integralmente riportat; e trascrit, gj-
T €SpHmere parera favorevgle in ordine alla

estinzione deil’'IPAR “Orfanotroﬁo dell "Addolorata e Sh
Saverio”, i Cafvizzano, ed a) rasferimentg della Proprieta dej beni dell’[stituzione al Comyne di Ca
ar sensi dejjy LR 15 marze 1984, 5. 14.

- ribadire che, ip 0sservanza dej)e disposizion dellaf g

- 14/84, j1 Comune g; Calvizzang Subentra pej <
pendentj Qualsiasi tjgg),, Inerent | beni de)j IPAB ¢ | 1

€ le lorp Pertinenze, oltre che jp ittt gli ajtry ,

giuridigi preesistenti;

- riferire gj Comune ¢; Calvizzan, gli obbligh; volti ajja salvaguardiy dei vincol; di destinazigne de
trasferiri:

APprovazione del Conmgho Regionale arsensi defla [, R I«
 Inviare la pregepe deliberazione all'lpag anotrofio dejy "Addoloras o S.Franceseg Saverio”, g Com:
Calvizzang eg 4l soggerrj Interesgay; '
T lrasmettere |, Presente gai Consigtig Regionaje per gl ademplmenu di Competenzy egd al Settore Assis
Sociale,
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GIUNTA REGIONALE DELLA CAMPANIA

J ARCA SETTORE SERVIZIO
IEELIBERAZIONE n° 738 ‘ del l G4/05/2007 l 18 l § 2 I
CGGGETTO -
LPAB. "ORFANATROFIO DELL'ADDOLORATA E S. FRANCESCO SAVERIO", IN
CALVIZZANQ. ESTINZIONE EX L.R. 15 MARZO 1984, N. 14. PROPOSTA AL CONSIGLIO
REGIONALE (con allegati)
GUADRO A |
CODICE COGNOME MATRICQLA FIRMA
PRESIDENTE | ASSESSORE | Assessore D'Amelio Rosa
DIRIGENTE SETTORE Dr. Esposito Salvatore
IL CODRDINATORE AREA Dr. Esposito Salvatore
VISTO IL DIRIGENTE SETTORE COGNOME . FIRMA
ATTIVITA' ASSISTENZA GIUNTA "
DATA ADOZIONE 047052007 INVIATO PER L'ESECUZIONE IN DATA D7/05/2007

ALLE SEGUENTI AREE E SETTORI GENERALI I COORDINAMENTO!

1.3 : Rapportic collegamenti con il Consiglio Regionale

18.1 : Assist.sociale, programmazione e vigilanza sui servizi sociali

Dichigrazione di conformitd delia copio cartacea:

cartacea dei dati custoditi in banca dati della Regione Campania.

1l presente documento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 ¢ successive modificazioni ¢ copia conforme







Consiglio Regionale della Campania

Prot. n. 2 4/VIC. Napoli, 11 lughe 2007

- Al Presidente Consiglio Regionale

T e Al Segretario Generale
Al Presidente della 1 Commissione Consiliare

LORO SEDI

Oggetta COMUNICAZIONe parere —
R :g. Gen.n. 470111 - D.G.R.n. 1010 del 15 giugno 2007 ad iniziativa della

C unta Regionale — Assessore D’ Amelio - .
« p.AB. Ritiro $. Maria del Carmine, in Mugnano di Napoli. Estinzione ex

| epge Regionale 15 marzo 1984, n. 14. Trasferimento dei Bent dell’lstruzione
.- Comune di Mugnano di Napoli. Proposta al Consiglio Regionale. (Con

¢ llegati)”. PARERE.

anente, nella seduta del

< comunica che la VI Commissione Consiliare Perm
presso

10 lugl o 2007, ha esaminato il provvedimento indicato in oggetto ed ha es

parere - avorevole all’unanimita.




o

CONSIGLIO REGIORALE DELLA CAMPANIA
s Lakaiat el

1 COMMISSIONE PERMANENTE AFFARI ISTITUZIONALI
ini ingpe Civile - an‘-r.\iﬁmtmss:ima!i
Autonomic Locali ¢ Picoel Commed - Affari Generati
Sicmirzoa detle Citth - Pioorse Uman - rpdinamentodelia Kegione

Napoli, 05 luglio 2007

On.le Presidente
Consiglio Regionale

On.le Presidente
Ginnta Regionale
Prot. n.% 32
On.le Assessore
Rapporti con il Consiglio Regionale

Omn.le Assessore
Asgistenza Sociale

_ On.le Presidente
] H ’ VI Commissione Permanente

: e " On.liPresidenti
| o Al Dirigente
ﬁ Area Consiglio Regionale

LORO SEDI

OGGET "O; comunicagione parere
Delibera Amministrativa “LP.A.B. - Ritiro S. Maria de} Carmine - in
Mugnano di Napoli. Estinzione ex L.R. 15 marzo 1984, n.14. Trasfenmento
dei beni dellistruzione al Comune di Mugnano di Napobi”.
(Reg. Gen. n.470/1)}

¢{ comunica che questa Commissione, nelia seduta odierna, ha esaminato il
provve: anento indicato in oggetto ed all'unanimita ha deciso di riferire favorevolmente
all’Aula

] elatore & stato designato il Consigliere Ciarlo.

{ ordialita

L VIC PRESIDENTE
(Prof.|Pietro Ciarlo)

Mves € M



Deliberazione N. 1010

Assessore

X
i
L

Assegsore 0'Amelio Rosa

7‘ Area Settore
1 B

Regione Campanla

SEDUTA DEL

GIUNTA REGIONALE

TTYIVITE AMM.VE

15/06/2007  REG. GEN. N. 47'0/n

PROCESSO VERBALE

Oggetto .

LPA.B. " UTIRO S.MARIA DEL
I.R. 15 M |RZO 1984, N.14. TRASF.
DI MUGD ANO DI NAPOLL PROPOS

1} residente Antonio
) Vi 2 P.resideme " Antomio
3) \SEEs50re Andrea
4) " Teresa
3) " Ennio
6) " Andrea
k) " Gabrieila
&) " Rosa
9y “ Vincenzo
1113} " Marco
10 " Corrado
12) " Angelo
13) " Lungi

jegretario Maria

BASSOLING
VALIANTE
ABBAMONTE
ARMATO
CASCETTA
COZZOLING
CUNDAR!
D'AMELIO
DE LUCA
DI LERLO
GABRIELE
MONTEMARANO
NOCERA

D'ELLA

CARMINE", IN MUGNANO DI NAPOLI ESTINZIONE EX
ERIMENTO DEI BENI DELL 'ISTRUZIONE AL COMUNE

T4 AL CONSIGLIO REGIONALE (con allegat)).

ASSENTE
PRESIDENTE
ASSENTE

ASSENTE

ASSENTE




b mam e R—— e e TR

Alla stregua dell’i trutioria compiuta dal Settore e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nelle premesse
che seguono, costi genti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espressa dichiarazione di regolaritd
della stessa resa d il Dirigente del Settore a mezzo di softoscrizione della presente

Premesso che:

- VEnte “Ritiro SMaria del Carmine”, in Mugnano di Mapoli, & una Istituzione Pubblica di Assistenza €
Beneficenza e, tome tale, & soggetto alla vigilanza ed al controllo della Regione cui il D.P.R. 15 gennaio 1972,
n. 9 nferisce | sercizio i tutte Ie funzioni amministrative in materia di beneficenza pubblica gia assolte dagli
organi centrali periferici dello Stato;

- SCOpO Precipu dell’Istituzione in parola & !’ accoglienza, a pagamento OVVero a piazza franca, di fanciulle di cta
compresa fra 1 eite ed i sedici anmi, at fine di istruirie ed educarle;

_ con deliberazi me giuntale . 87 del 21 aprile 2006 (allegato 0. 1). it Comune di Mugnano di Napoli ha
proposto la es nzione dell’TPAB ai sensi della L.R. 15 marzo 1984, n. 14 in ragione della accertata inaftivita
dell’Ente da o e due anni;

Vista la L.R. 15 marzo 1984, n. 14, recante “Regolamentazione delle Istituzioni Pubbliche di Assistenza €
Beneficenza” secs ado cui “fino all’entrata in vigore della legge di rforma dellassistenza pubblica € delle relative
leggi regionali «1 attuaziope, le Istituzioni Pubbliche di Assistenza € Beneficenza (ILPP.A.B.) operanti
esclusivasnente nt territorio regionale che si trovano nelle condizioni previste dall’art. 70, 1° comma, della legge
17 luglio 1890, n 6972, vengono dichiarate estinte con provvedimento del Consiglio Regionale nel rispetto delle
procedure € delle nodalita previste dalla presente legge™;

Preso atio:

. della delibera ione n. 87 del 21 aprile 2006 (allegato n. 1} con la quale la Giunta Comunale di Mugnano di
Napoli ha p oposto, ai sensi dell’art, 2 della richiamata LR. 14/1984, la estinzione del’IPAB “Ritiro di
§ Maria del C amine”; : .

- del parere ! worevole in ordine alla ~proposta di - estinzione dell’IPAB espresso dal Consiglio di
Amministrazi ne dell’Istituzione nella seduta del 5 tuglio 2006 (allegato n. 2);

Preso atto, altre i, della rilevazione della consistenza patrimoniale dell'IPAB ¢ delle ricognizioni effettuate dal
Consiglio di Amr inistrazione a mente dell’art. 3 deila L.R. 14/84 (allegato n. 3);

Vista la delibera: one n. 48 del 13 dicembre 2006 (allegato 0. 4) con la quale il consighio comunale di Mugnano di
Napoli ha espres: » parere favorevole in ordine al trasferimento at Comune della proprieta det beni dell'TPAB ed al
subentro del Com une medesimo nei contratti pendenti a qualsiasi titolo inerenti i beni e le loro pertinenze, oltre che
in tutti ghi altri ra porti givridici preesistenti risultanti dalle rilevazioni ¢ dalle ricognizioni effettuate dall’organo di
amministrazione lell’Istituzione (allegato n. 3);

Rilevato che:
- TIPAB “Ritis » di 5.Maria del Carming”, in Mugnano di Napoli, ¢ inattiva nel campo sociale da oltre due anni;

. Ulstituzione 1 parola non ¢ in grado di riprendere le attivita nel campo sociale ¢ di conseguire ghi scopi
statutan;

. allo scopo of ginariamente perseguito dall’IPAB provvede il Comune di Mugnano di Napoki nell’ambito della
programmazi me & della realizzazione del sistema integralo di interventi e servizi sociali di cui all’art. 1 della
legge 8 nove: ibre 2000, r. 328,

. pertanto, ficc TONO ie condizioni previste dall’art. 70, 1° comma, defla L. 17 luglio 1890, n. 6972;

Considerato ch nella fattispecie non sono esperibili i procediment 4 trasformazione dell’IPAB previsti dal
D.1gs. 4 maggio 2001, n. 207,

Ritenuto, in 2 ione della sussistenza, alla luce della fegisiazione vigente in materia, delle condizioni che
consentono di | rocedere alip scioglimento dell’Istituzione, di esprimere parere favorevole alla proposta di
estinzione dell'l: AB «Ritiro di 8.Maria del Carmine” formulata dalia Giunta Comunale di Mugnano di Napoli con
1a detiberazione 87 del 21 aprile 2006 (allegato n. 1);



GIUNTA REGIONALE DELLA C-AMPAN!A

SCTTORE
1

BERVIZIO

2

{DELLBEI AZMONE n° l

{osserTo :

ILPAB. 'RITIRO S.MARIA DEL CARMINE", INM UGNANO DI NAPOLL ESTINZIONE EX
I.R 151 TARZO 1984, N.14. TRASFERIMENTO DEI BENI DELL'ISTRUZIONE AL COMUNE
DI MUG NANO DI NAPOLL PROPOSTA AL CONSIGLIO REGIONALE (con allegati).
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AREA i

QUADRD A

CODICE COGNOME MATRICOLA FIRMA
PRESIDE (TE | ASSESSORE | Assessore D'Amelio Rosa
BIRI ENTE SETTORE . Dr. Esposito Salvatore
IL GOC (DINATORE AREA Dr. Esposito Salvatore x x - !
L

VISTO iL DI 1GENTE SETTORE COGNOME FIRMA
ATTiViTA' 4 3SISTENZA GIUNTA
DATA ADOD JONE 15/0672007 INVIATC PER L'ESECUZIONE IN DATA ] 18/06/2007

l:LLE SEG ENTI AREE E SETTORI GENERALI DI COOQRDINAMENTO"

1.2
1.3
8.1

1 Stampa documentazione ed informazione ¢ Bolletting Ufficiale
. Rapporti e collegamenti con il Censiglio Regionale

Assist.sociale, programmazione ¢ vigilanza sui servizi sociali

Dichiarazione di conformita deiia copia cartacea:

}] presen ¢ documento. ai sensi del T.U. &
cartacea lei dati custoditi in banca dati della Regione Campania.

pr 445/2000 e successive modificazioni & copia conforme




Preso atte dell’av enuta comunicazione ai soggetti interessati dell’avvio del procedimento di che trattasi ex art. 7
della L. 7 agosto | 90,n.24] € guccessive modifiche ed integrazioni;

Visto il D. L.gs. 4 naggio 2001, n. 207;
Vista la L. 17 lugl ) 1890, . 6972,
Vista la L.R. 15 m rzo 1984, n. 14,
Visto il D.P.R. 15 ennaio 1972, 1. 9,
Visto il D.P.R. 24 uglio 1977, n. 616;

propone ¢ la Giur a in conformitd a voti unanimi

DELIBERA

per i motivi espre: i in narrativa che si intendono qui integralmente riportati ¢ traseritti, di:

esprimere par re favorevole, ai sensi dell’art. 2 della L.R. 15 marzo 1984, n. 14, in ordine alla estinzione
dell’IPAB “Ri iro di S.Mana del Carmine”, in Mugnano di Napoli, ed alla attribuzione dei beni dell’Istituzione
in parola al C¢ nune di Mugnano di Napoli;

riferire al Con une di Mugnano di Napoli gli obblighi voltj alla salvaguardia dei vincoli di destinazione dei beni
trasferiti;

ribadire che, 1 osservanza delle disposizioni della L.R. 14/84, il Comune medesimo subentra nei contratti
pendenti a qu lsiasi titolo inerenti i beni deil'IPAB e le loro pertinenze, oltre che. in tutti gli altri rapporti
giuridici pree: stenti; . _

sottoporre il | ovvedimento di estinzione dell'IPAB all’ approvazione del Consiglio Regionale al sensi della
L.R. 14/84;

ipviare la pre ente deliberazione all'IPAB “Ritiro di S:Maria del Carmine” ed al Comune di Mugnano di
Napoli; _ ’

trasmettere 1a presente al Consiglio Regionale per le determinazioni di competenza ex LR, 15 marzo 1984, n.
14, al Settore 3tampa, Documentazione, Informazione ¢ Bolletiino Ufficiale per la pubblicazione sul BURC ed
al Setiore Ass stenza Sociale, Progtammazione e Vigilanza nei Servizi Sociali.






Prot.n, 448 vric.

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0003835/A
Del 100372008 14 5700
Da CR A SERDA

Consiglio Regionale della Campania

VI Commissione Permanente
Istruzione e Cultura, Politica Sociale,
Attivita per il tempo libero

Napoli, 10 Marzo 2009

Al Presidente del Consiglio Regionale della Campania
Al Segretario Generale
Al Presidente della I Commissione Permanentc

All’ Assessore Regionale alle Politiche Sociali

LORO SEDI}

Oggetto: Delibera Giunta Regionale n. 1720 del 31.10.2008. - Reg. Gen. 842/T1
“LP.A.B. “Ritiro di §. Maria delle Grazie”, in Marano di Napoli. Estinzione ex [.R. I35
marzo 1984, n. 147,

La VI Commissione Consiliare Permanente, nella seduta del 10 marzo 2009, preso atto della
nota prot.n. 419 del 09 febbraio 2009 inviata dall’Assessore alle Politiche Sociali, ha espresso
parere favorevole all’approvazione del provvedimento in oggetto, includendo nel dispositivo, anche
il Comune di Quarto, destinatario unitamente al Comune di Marano, dei bemi  immobiki

dell’T.P.AB.

LY

-
%i 0%(&

ILP 1DE
- Dott. o5 LO -
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— ‘Giunta Regionale della Campania

LAscewsore .
Politiche Socinli, Poliriche Giovansli, Pari oppattunits,
Immigrazione ed Emigrazione, Demanio ¢ Patrimanip

P T
Ryt A

Prot. NA%sP det ~ 3 FEB. 2009 . Jl: A Ab-Zoer

On. Francesco Casillg
Presidente VI Commissione Consiliare
NAPOLI '

Oggetto?

Seduta del 3 feblbraio 2009,

Deliberaziene G.R. n. 1720 del 31 ottobre 2008,
RIECG.GEN. n. R42/17.

5.

Con riferimento alla nota prot. N, 44 def § febbraio u.s., con fa quale si camunica il parere
sfuvurevale espresso da Codesta Commissione in merito af provvedimento in oggetto, in quanto el
dispositve il Comune di Quarto non sarebbe ricompresso (ra i soggetti destinatar dei beni immeobili
dell’L.P.A B "Ritirn 5.Maria delle Grazic™. si fa presente che [a deliberazione givntale di che tratlas
€ un atto endoprocedimertale di proposta al Consiglio cui la legge regionale 15 marzo 1984, n, 14
tiferisee In competenza a defiberare la estinzione delle IILPP.AB. ¢ & individuare 1l Cormung
destinatario del personale e dei beni delle Fstituzioni estinte.

Alla luce defle disposizioni vigenti i materia ¢i estinzione delle TLPP.A B. regronali, i
provvedimento giuntale non limita la discrezionaliti, ne comprime: le prerogative del Consiglio
regicnale. ben potendo 'organo consiliare deliberare in piena autonomia, anche in difformits olla
proposta defla giunta.

Siritiene, pertanto. ¢he, al fini delfe valutazioni rimesse al Cansiglio, non & nceessaria alcuna
ulterrare modifica o integrazione degli awi prodromici del provvedimento consiliare di estinzions,

Cordiali saluti.

Prof. Aff, E,{I]Cf Dg Felice
M i Al e

SO NAPOLT - 1% fluave Maring 19/C. 1 E orp - Il 306 - 38—
Fan 80 TOG3ITES L pmais




Consiglio Regionale della Campania

Protn. 44 /vVIC. Napoli, 5 febbraio 2009

Al Presidente del Consiglio Regionale della Campania
Al Segretario Generale

Al Presidente della I Commissione Permanente

o Regionale della Campania All’ Assessore Regionale alle Politiche Socialt
Consiglo
Prot Gen. 2008.0001765IA LORO SEDI
Da OU22000 10 4008

Da CR A SERDA

Oggetto: Delibera Giunta Regionale n.1720 del 31.10.2008. — Reg. Gen. 842/11

“LP.A.B. “Ritiro di S. Maria delle Grazie”, in Marano di Napoh. Estinzione ex L.R. 15
marzo 1981, n. 147, .

La VI Commissione Consiliare Permanente, nella seduta dei 3 febbraio 2009, ha esaminato
il provvedimento in oggette ed ha espresso parere sfavorevole all’approvazione, deliberandone il
rinvio all’Assessorato competente, in quanto nel dispositivo, risulta omesso il Comune di Quarto,
destinatario unitamente al Comune di Marano, dei beni immobili dell'LP.A.B.

2w
>N



' Deliberazione N. 1720

Assessore
Assessore De Felice Alfonsina

Area Settore

18 1

Regione Campania

GIUNTA REGIONALE
SEDUTA DEL 31/10/2008 ETTIVTTAT AN

PROCESSO VERBALE.

PRSP

Oggetto : .
LPA.B. "RITIRO DI S. MARIA DELLE GRAZIE", IN MARANO DI NAPOLI. ESTINZIONE
EXL.R. 15 MARZO 1984, N. 14 PROPOSTA AL CONSIGLIO REGIONALE (con allegati).

1) Presidente Antonio BASSOLINO PRESIDENTE
2) Vice Presidente Antonio VALIANTE
3). Assessore . Ennio ' CASCETTA ASSENTE
4) " Andrea COZZOLINO
5 " Gabriella CUNDARI
6) " Mariano D'ANTONIO
i) " Alfonsina DE FELICE
8) " Corrado GABRIELE ASSENTE
9) ” Walter GANAPINI ASSENTE
10) " Nicola MAZZOCCA
P11} " Angelo MONTEMARANO
12) " Clandio VELARDI
Segretario Maria D'ELIA
Consigho aegionate del Campana
go179751A

prot Gen. \3-‘;" b
%E; c A SEROA



* Alla stregua delf'istruttoria compiuta dal Settore ¢ delle risuitanze e degli atti tutti richiamati nelle premesse
" che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espressa dichiarazione di regolarita
della stessa resa dal Dirigente del Settore a mezzo di sottoscrizione della presente

Premesso che: s,
)

- lente “Ritiisd di S.Maria delle Grazie”, in Marano di Napoli, & una Istituzione Pubblica di Assistenza ¢ Beneficenza e,
come-#e”¢ soggetto al controllo della Regione cui il D.P.R. 15 gennaio 1972, 1. 9 riferisce |'esercizio delle funzioni
amministrative gia assolte dagli organi centrali e periferici dello Stato in materia di beneficenza pubblica;

- Tente in parola ha avuto origine agli inizi del 1300 per volonta de! parroce Tommaso Loffredo al fine di “accogliere
fanciulle che con disebeta pensione Jossero gentilmente educate e convenevolmente istruite nelle prime lettere e nelle arti
donnesche, da poterne uscire buone donne e divenir quindi ottime madri di famiglia™;

- lo statuto vigente, approvato con R.D. del 15 ottobre 1868, ha confermato le finalita di educendato femminile gia
perseguite dall’ente;

- a seguito dell'entrata in vigore deila legge 17 luglio 1890, n. 6972, Iente “Ritiro di S.Maria delle Grazie” ¢ stato
annoverato tra le Istituzioni Pubbliche di Assistenza e Beneficenza e, come tale, assoggettato al regime giuridico
pubblico;

- nel corso degli anni 'IPAB ha svolto le attivita istituzionali per il tramite delle suore appartenenti all’ordine delle Figlie
di Maria Ausiliatrice; .

_ successivamente la gestione delie attiviti scolastiche e la conduzione dell’immobile sede dell’IPAB sono state affidate,
mediante convenzione, alle suore di cui al precedente capoverso, residuando in capo all’organo di amministrazione
dell’ [stituzione la gestione della restante parte de! patrimonio immobiliare;

- il perpetuarsi della conduzione e della gestione delle attivitd da parte delle suore delle Figlie di Maria Ausiliatrice ha di
fatto depauperato I'IPAB degli scopi e delle funzioni istituzionali;

. Timmobile che ospita le attivita scolastiche necessita di lavori di ristrutturazione e di interventi di adegnamento alle
norme in materia di sicurezza e di prevenzione incendi che 1'Istituzione nom € in grado di finanziare;

Vista la deliberazione n. 08/2007 del 12 dicembre 2007 (allegato n. 1) con la quale il consiglio di amministrazione ha

proposto la estinzione defl'IPAB ai sensi delfa L.R. 15 marzo 1984, n. 14 in ragione della impossibilita di riappropriarsi della

titolarita delle attivitd istituzionali per mancanza delle necessarie risorse finanziarie e della cessazione, di fatto, dello scopo
statutario; . _ ) :

Vista Ia L.R. 15 marzo 1984, n. 14, rubricata “Regolamentazione delle Istituzioni Pubbliche di Assistenza ¢ Beneficenza™,

Visti i processi verbali della rilevazione della consistenza patrimoniale dellI"lPAB e delle ricognizioni effettuate dal consiglio

di amministrazione 2 mente dell’art. 3 delta L.R. 14/84 (allegato n. 1, lettere A, B, C DY)

Viste le note del 13 dicembre 2007 ¢ del 19 dicembre 2007 con le quali il presidente dell’IPAB ha trasmesso la deliberazione

consiliare n. 8/2007 (allegato n. 1) ai Comuni nel cui territorio & ubicata la sede efo il patrimonio immobiliare del “Ritiro di S.

Maria delle Grazie”, ai fini dell’acquisizione del parere di cui atl'articolo 2 della L.R. 15 marzo 1984, n. 14;

Preso atto della deliberazione n. 334 del 21 dicembre 2007 (allegato n. Z) con la quale la giunta comunale di Marano di

Napoli ha espresso parere favorevole in ordine alla proposta di estinzione del'IPAB “Ritiro di § Maria delle Grazie™,

Rilevato che, a norma del richiamato articolo 2 della L.R. 14/1984, trascorso inutilmente i} termine di trenta giorni dalla

comunicazione deila proposta di estinzione, ke amministrazioni che non hanno adottato alcun provvedimento sono considerate

assenzienti;

Preso atto, altresi, della deliberazione n. 30 del 31 marzo 2008 (allegato n. 3} con la quale il consiglio comunale di Marano di

Napoli ha espresso parere favorevole in ordine al trasferimento al Comune della proprieta dei beni dell’L.P.A.B. in parola ¢ al

subentro del Comune medesimo nei contraiti pendenti a qualsiasi titolo inerenti i beni e le loro pertinenze, oltre che in futti gli

altri rapporti givridici preesistenti;

Rilevate che:

- I'IPAB “Ritiro di S.Maria delie Grazie”, in Marano di Napoli, non & in grado di nassumere la titolarita delie attivita
istituzionali e di perseguire le finalita stafutarie;

- lo scopo statutario, in virth del mutamento della realtd socio-economica dell’ambito temitoriale di riferimento, si &
esaurito;

Considerato che nella fattispecie non sono esperibili i procedimenti di trasformazione dell’lIPAB previsti dal D.Lgs. 4

maggio 2001, n. 207;

Ritenuto, in ragione della sussistenza, alla luce della legislazione vigente in materia, delle condizioni che consentono di

procedere allo scioglimento dell’Istituzione, di esprimere parere favorevole alla proposta gi estinzione del’IPAB “Ritiro di

S Maria delle Grazie” formulata dal consiglio di amministrazione dellIstituzione con la deliberazione n. 8/2007 del 12

dicembre 2007 (allegato n. };

Preso atto dell’invio, a mezzo raccomandata A.R., ai soggetti interessati della comunicazione n. 92148 del 31/01/2008 di

avvio del procedimento in parola ex articoli 7 e 8 della legge 7 agosto 1990, n. 241 € successive modifiche ed integrazioni;

Visto il D. L.gs. 4 maggio 2001, n. 207;

Vista la L. 17 luglio 1890, n. 6972,

UVinén AM DB 15 pannain 1077 n O



Visto il D.P.R. 24 luglio 1977, n. 616;
" Vista la L.R. 15 marzo 1984, 0. 14;
‘propone ¢ la Giunta in conformitd a voti unanimi

DELIBERA

i in nartativa che si intendono qui integralmente niportati, di: -

- esprimere’ favorevole in ordine alla estinzione dell'IPAB “Ritiro di S.Maria delle Grazie”, in Marano di Napoli, ed
al trasférimento dei beni dell’Estituzione al Comune di Marano di Napoli con vincolo di destinazione a servizi sociali;
trasmettere la presente deliberazione al Consiglio Regionale per le determinazioni di competenza ai sensi delia legge

regionate 15 marzo 1284, n. 14;

- inviare la presente deliberazione all'IPAB “Ritiro di S.Maria delle (irazie”, al Comune di Marano di Napoli ¢ ai soggetti
interessati;

- trasmettere Ja presente al Settore Stampa, Documentazione, Informazione ¢ Bollettino Ufficiale per la pubblicazione sul
BURC ed al Settore Assistenza Sociale, Programmazione e Vigilanza nei Servizi Sociali.
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I.P.A.B. "RITIRQ DI S. MARIA DELLE GRAZIE", IN MARANO DI NAPOLI ESTINZIONE
EX LR. 15 MARZO 1984, N. 14, PROPOSTA AL CONSIGLIO REGIONALE (con allegati).

GUADRD A
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DATA ADOZIONE 3171872008 INVIATO PER L'ESECUZIONE IN DATA 031172008

ALLE SEGUENTI AREE E SETTORI GENERALI DI COORDINAMENTO:

Dichiarazione di conformita della copia cartacea:

1! presente documento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 e successive modificazioni e copia conforme
cartacea dei dati custoditi in banca dati della Regione Campania.
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el 30/03/2609 10.40.00

Da CR A SEROC

Ausessare
Lawera, Ktruzione ¢ Formazione

Al dott. Amtonio Massimo
A.G.C. Gabinetto Presidente delia
Giunta Regianale
7 6 MAR. 2009 SEDE
m— 6 ")O / g @ Al Presidente del Consiglio Regionale
della Campania
SEDE
PORATO
Al Consiglicre Sardipre PICA

"
Qggctto: Risposta @ Interrogazionr a risposta scritia a firma del Consigliere Reg ongale
Donato Pica concerncute ¢ Agenzia per il Lavors™, R.G. n. 1219

di cuj all’oggetto, trasmessa con nata n. 0207 00 del
ra, Formaziooe ¢ Isiruziote con n. 637 'SP del
risposta, st comunica che le LB
.C. affevenie ad altro Asses Jrato.

A risconta dell’intetrogazione,
10.07.2809 zequisita al prot. dell” Assessarc al Lavo
21.3.2009 ed acquisite allo scrivente scttore per istruire la
~ 93.747 individuata datla L.R. 24/05 & neile competenze di A

a4 tulti 1 quesiti sollevati dali*Tnterrogazione 4 nsposta

Ritenendo di aver csaustivamente Tisposto
no cortesi <alull,

writta del Consigliere Reyinnale Pica. pargiat

el
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Assessore alla Sanits

{Dﬁ{ /{/’ g /{)\P Al Presidente del Consiglio
e 2617

Regionale della Campania

Al Presidente delia
'\_J Giunta Regionale

LORO SEDI

Oggetto: Interrogazione consiliare On.le Pietro Diodato “Conferimento incarico Dr. Antonio Lioi.

(R.G. n. 1061).

In riferimento all’interrogazione in oggetto a firma del Consigliere regionale On. Diedato, in

base alle informazioni fornite attraverso una articolata relazione del Dircttore Generale deil’ AORN
Cotugno {prot. n.168/09 del 06/01/2009 e n.2316/09 del (3/03/2009 ), si riferisce quanto segue:

il Dott. Antonio Lioi collabora dal febbraio 2004, in forma “gratuita ¢ volontaria® per
AORN “Cotugno”, su richiesta del Direttore Generale, prazie alla conoscenza ed
csperienza maturata nel Settore laboratoristico nell’area organizzativa di acquisizione delle
risorsc;

il Dott. Casalino, da poco Direttore Generale, aveva trovato una organizzazione dei “servizi
diagnostici della medicina di laboratorio”che non consentivano una gestione aziendalistica,
in termini di efficienza/efficacia, sia delle attivita che dei risultati; per tali motivi chiede la
collaborazione, per valutare I’assetto ¢ il modello di lavoro esistenti, eventuali criticita ed
azioni per la risoluzione;

Pattivita di collaborazione viene successivamente formalizzata attraverso la stipula di una
specifica convenzione tra I’AORN “Cotugno” e I'ASL.. SA 2. come rapporto di “progressive
working” caratterizzato da un programma finalizzato all’intero tiassetto strutturale e
organizzativo dell’area dei laborateri, con 1obiettivo principale di lavorare per attivare una
procedura di approvvigionamento meglio tarata sulla specificita di lavoro dell’Azienda
“Cotugno™;

le attivita consulenziali del dr. Lioi, cvidenziano la necessitd che la direzione aveva di
garantirsi un professionista competente e di comprovala espericnza nella specifica fasg di
definizione dellc attivita di gara ¢ di quella preliminare di studic del modello da perseguire ¢
di stesura del capitolati tecnici. Cio in prosieguo di una scelta che 'azienda, gia con altra
direzione, aveva fatto precedentemente,in presenza in scrvizio di due direttori apicali ex
primari di ruolo; ) _
la specificita della materia in particolare rappresenta il “core” dell’attivita assistenziale e di
cura che caratterizza la vocazione dell’ AORN Cotugno;

80143 NAPOLI - Cenrro Direzionale, Is. C13 - Tel 081 796927112 - Fax 081.7969377



il Suo i

Giunta Regionale della Campania

L Assessore alla Sanizs

la competenza e comprovata esperienza non era riscontrabile all’interno della struttura:
infatti alla data di adozione dell’atto, deliberato da questa direzione, le uniti operative
complesse di riferimento (la patologia clinica e 1a virologia) erano prive di direttore apicale
¢ coordinate da dirigenti medici incaricat] che, seppur valenti, erano comunque al primo
incarico di responsabilita direzionale;

per la realizzazione del progeito, il Dr. Giordano, riteneva opportune continuare ad avvalersi
della collaborazione del Dr. Lioi,

la convenzione stipulata con il Dr. Antonio Lioi non ¢ in contrasto con la. D.GR.
1843/2005 in quanto fion prevede blocchi particolari sulle convenzioni e consulenze.

il rapporto di collaborazionc cont il Dr. Lioi ha trovato naturale scadenza il 31,12.2008, in
considerazione della imminente pubblicazione del bando per la ristrutturazione dei
Laboratori del Cotugne.

Nel concludere si vuole assicurare 1'Onorevole interrogante che questo Assessorato continua
mpegnao per attuare politiche di miglioramento dell’organizzazione sanitaria, razionalizzando

€ potenziando le strutture ospedalierc per far fronte efficacemente alla domanda di  salute della

cittadinanza.

SN

80143 NAPOLT - Centre Direzionale, Ir. (i3 - Tel. 081.7969271/2 - Fax 0817969377
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Loro sedi

Oggetto_: Interrogazione Consiliare On Crescenzo Rivellini: Fornitura di Litotritori negli
ospedali pubblici napoletani
(RG N.1099)

In riferimento allinterrogazione in oggetto a firma del Consigliere regionale On Grescenzo
Rivellini, in base alle informazioni acquisite per il tramite delle Direzioni Generali delle
strutture pubbliche campane si riferisce quanto di seguito:
» Con la DGRC n. 6490 del 30/11/2001 gli interventi di litotrissia sono stati
inseriti nell'elenco delle prestazioni che possono essere eseguite in regime di
day surgery, evitando cosi il ricovera e il conseguente disagio per l'utenza di
un ricovero prolungato per un tipo di intervento non troppo invasive e lento.
LLe modalita di erogazione in degenza ordinaria, day hospital o day surgery &
lasciato alla discrezionalita dell'ospedale.
» 1 centri pubblici in Campania che eseguono gli interventi di litotrissia,
attraverso la dotazione o il noleggio delle relative apparecchiature sono
1. AO.RN."G. Rummo" - Benevento-
2 Ospedale Umberto | - Nocera Inferiore (SA) ASL1
3. P.O. Sant'Arsenio/Polla e Vallo della Lucania —ASL SA3-
4 A.O.R.N. "Moscati" - Avellinc-
5. AOU Federice Il di Napoli
6. AO Seconda Universita di Napoli )
7. Ospedale A.O. Monaldi — Napoli N
8
]

Ospedale A, Cardarelli —Napoli- ]
0) " \Djf
%Q))S N S%\rob\ .
O

AORN 8 Anna e S Sebastiano- Caserta-
80143 NAPOLI - Centre Direzionale, I €13 - 1el 081796927172 - Fax 0817969377
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L Assessore alla Sanity

Infine si informa che gli uffici di questo assessorato hanno condotto un monitoraggio delle
strutture erogafrici in Campania. Le Direzioni Generali hanno fornito un riscontro circa le
modalita di gestione del servizio con i relativi tempi medi di attesa. | dati raccoiti
evidenziano, che I'erogazione del servizio di litotrissia & coperto da aimeno una struttura
pubblica per ambito provinciale, garantendo una lista di attesa media di circa 30 giorni. Le
sedute sono erogate a secondo dei casi e della complessita dellintervento in regime
ordinario, o in Day hospital o day surgery. | pazienti trattati in media in un anno per
cfascuna struttura sono circa 200-250 '
In conclusione si vuole assicurare I'Onorevole interrogante che [I'Assessorato, per
rispondere efficacemente®alia domanda di salute dell'lltenza, & impegnato costantemente
a garantire in tutte le proprie Strutture adeguati livelli di assistenza per il cittading anche
attraverso I'ausilio delle attrezzature e strumenti tecnologicamente avanzati.

4
/

80143 NAPGLI - Centro Direzionale, k. Cf3 - Tel. 081.7969271/2 - Fax 081 7969377
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Do LAssessore ally Sanica
PR Mos o
&_{ ?/97 Al Presidente dej Consiglio

Regionale della Campania

Al Presidente della
Giunta Regionale

LORO SEDI

0o {M,
Qo VG (sl
D
Oggetto: Interrogazione consiliare On.le Pi

: ‘ etro Diodato “Ospedale Ruggi di Sal -
Carmine Napolitano (R.G. n.1148). g =S e = Do
1

ln.riferimcmo all’interrogazione in oggetto a firma del Consigliere regionale On. Diodato, in
basc z?.lle informazioni {ornite attraversa una articolata relazione del Direttore Generale dell’ AORN
Ruggi d’ Aragona di Salerng: (prot.n.3132 del 20.1 .2009), si riferisce quanto segue:

¢ Il Dr. Paride De Rasa stipulava contratto ex art.15 septies dal 01/05/06 al fine di attivare
nell’ambite della A.Q. il Centro Trapianti, in particolare quello di rene;

* [asselto azicndale prevedeva ’accorpamento della Chirurgia Gencrale con la struttura di
Trapianto di rene ¢ la creazione della UOC di Chirurgia generale e Trapianto di fegato. La
U.0.C. di Chirurgia Generale e Trapianto di Rene veniva affidata 1l Dr. Paride De Rosa
mentre la U.O.C di Chirurgia ¢ Trapianto di Fegato non ¢ stata a tutt’oggi attivata;

 nelle strutture pubbliche ¢ prevista lu libera scelta del professionista solo in regime di
Attivita Libcro Professionale Intramuraria in regime di ricovero in ottemperanza alla
D.GR.C. n.170 del 10.2.2007 nella quale viene specificato, tra altro, che deve essere
prevista apposita cd unica lista di atlesa organizzata in relazione alla data di prenotazione al
ricovero e all’urgenza dello stesso quindi ne consegue che la scelta eventuale del paziente
non puo comportare lo scavalcamento della stessa;

» il Dircttore Generale riferisce che il regime di Attivita Libero Professionale & staio
predisposto dalla Direzione Strategica Aziendale e approvato dalle 00.SS. di Categoria ¢
dal Collegio di Direzione ¢ che non vi ¢ stata nessuna clausola aggiuntiva da parte del
Direttere Sanitario ma & previsto, in tale pragrarma |'autorizzazione del Direttore medico
di presidio alle attivitd Libero professionale in applicazione della TL.G.R. n.170/2007,
attencndosi al corretto comportamento, nel rispetto delle nermative vigenti, in merito alle
liste di attesa;

s non ¢ stata effettuata a carico de! Dr. Napolitano nessuna diffida a non procedere a ricoveri
in attivith Libero Profcssionale - come segnalato dai Direttori delle U.0.C di Chirurgia
Generale ¢ Trapianti di Rene, Chirurpia d’Urgenza e Pronto Soccorso - ¢ non ¢ stata
sollecitala nessuna ispezione da parte delle Forze dell’Ordine sul registri di prenc')tz‘lm‘me.
ma per {e anomalie riscontrate nelle procedure sono state ribadite stringenti disposizioni ad
attenersi ad esse, in linea con i dettami normativi. ‘

Nel concludere si vuole assicurare 1’Onorevole interregante che questo Assessorato continua ad
impegnarsi per favorire, nel rispetio delle normative vigengk. -Je politiche di miglioramento
dell’organizzazione sanitaria ¢ della qualita assistenziale.

ofptenjardno -

2 - Fax O8I/ 7969377 -~

80143 NAPOLE - Centro Direzionale, Is. /3 - Tel. 081/ 79692
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Assessoratn alle Politiche Ambiensati, Ciclo Integraso delle Aeque,
Difesa del suolo, Parchi ¢ Riscroe Narwrali, Pracesione Ciotle

LASSESSORE
Consiglic Regi naie della Campania
Prot Gen. 2( 19.0005280/A AIPA.G.C. Gabinetto del Presidente
Det 03042009 127 47 . .
fa CR A SE OO della Giunta Regionale

Fax (81-7962451

Alla Presidenza del Consiglio Regionale
Fax 0817783621 - 081-7781640

provn. ) 5L R rsp

del 03 .£n S004

Ogpetter: aterrogazions  a risposta scritta a firma del Consigliere Regionale On. Pietro Diodato
¢ wmeernente: “Rischio idrogealogico della Penisola Sorrentina Amalfitana - sicurezza
¢ I esercizio ferroviario™. (R.G, n. 1154}

9 trasmette la nota prot. D2RRE00 del 2 aprile 2009. con allegati, & firma del Dirigente del
Settore * Duteln dell* Ambiente” ¢ la nota prot. 0148154 de 19 febbraio 200%. con allegati, a fioma
dei Trng e del Setore “Gjeptacnica, Geotermica. Difesa del Suole™ di dacontro all”interrogazione

in oggel » indicata.

Y\J' t napini .
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Eenlagl . Tutela. (Embseninte, Dholmgrinationts. SEGRETERIA PARTICOLARE
Protaxiamng civife ASSESSORATO ALL-AMBIENTE
Seftour Futoln dolt'mblonte
S8 Dinigenia
REGIONE CAMPANTA ‘ A Assessore all’ Ambiente
Pro 009, GRN 6l 3420 o .25 delln Regione Campnta
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{nrt 7,comm 3, DR, 281,1398 p. 483}

Ogg Monterrogazione B firma del Consiglhere Regionale Pietro Dicdato concemneme; “Risohio
idros sologico delia Penisoln Sorrentina Amalfitana - sicurezza defl’esarcizio ferrovietio”. (RG. N,

194,

A riseontro dellinterrogezione in oggetto, acquisita 8l prowseollo 0617/3P del 17/02/2009 di
codt 10 Assersorato, si trasmetic la nots prov n. 0183644 del 03/03/2009 del Settore Regionale di

Prot zione Civile.
Si preniss che sono state, alireal, richieste notizie in merito a] Settore Difesa Suolo dell’A.G.C.

5.

Dr. Luigi

Vin e Giaxpers, 26133 — 80153 Napott Telofone: 081 7562025 Bax: 08! 7962048 - OR1 7063003
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Prot, 2009. D1B2644 cel 63/03/2009 oye 14,32

Dt AG.CA Enslogla, liinis selrarms|
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Fasoraio ; 2IUM XXXV B,

T i
Centro Dirazioee  igdle C/3 - Napo
Tel, 08 7RAREY - 8697
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Al Coordinstore
Dott, Luig! Rauet
Della, G.C. Ecoiogia tubela Ambicntale,
Disinguinamento e Protogione Givile
Via De Gasperi, 2B/56

80133 NAPOLI

Ogge o Interragazione del Consigiiare Reglonale Pistro Dlodato oconcementer  Rischio
jarogeoiogiceh dells Penisola Sorrenting Amalfitana ~ sicurezza deli'esercizio ferroviar
-{R.G. N. 1184) -

In rferiments: alla nota prot. n, 20080144528 del 18 febbralo u.e. di cui alloggetio, =l
pract a, in ordine & punti a), e dj cggetto dellinterrogazione, quaito segue: : :

a le insagni sohosoitiva eiative al riachio idrogeciogics sonu di competenza delle Autorite of
Baoino, quell Enti che s accupane di pignificazione territoriale al sensi delie fegge 183/88
& a.m.i. Le Altoritd di Bagine perimatranc e disciplinana, mediane norme dl atuezione, e
aree a rischin idrogeologico, eiaboranc Pelenco degli interventi priortan, con 1l guale
pianificans { fondi a disposlzions i1 via orditana,

¢ La gestions deli'emargenza sulle linee ferroviarie & di competenza del gestore delle linee
ALY '
It Setiore ot Protezione Chvile Regionale comunica guatidianamente a tutti gli Entt regionali,
nonche alle Sosietd i trasporio pubblice le previsioni i avversa condizienl meteo e ie
criticité idrogackigiche ad idrauliche ad esse 8a50¢iate.
n casa dl evento 'enta gestora allerta : VV.FF. ceputadl al prifme soccarse ih emergenza.
La Protexione Givile regionale acsioura aitivita di supporto ai VV.EF. et al gestore della rete
di trasporto com 1'impiego delie rsorse dispanibili {uomint , mezzi e aitrozzature); 8l adopera
noitre per l'assistenza ai vieggistor attrevarsc Yattivazione deile asscclazioni di
volontariato, Qualora ne venge ravvisata |a necessits, inoltre, il Siettore di Protezions Civile
attiva |2 procedura nacessarie per la realizzazione di opere di somma urgenza al fine df
olirtinare sttuazioni di pericolo ngombente © per ripristinare fe normall gondizioni d

" eseraizio lungo § tratto interessato dagli eventt,

11 Wrighnte del Settore

. P ing, B Qrrive -
Y U
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Doct: ABSESSORE ALLAMBIENTE All* Assessorc Regionale

all” Ambienig

olo : 2000 XXM 14 . .
Fasesolo Kot on, Walter Ganapini

SR RO ;

SEDQE

Oggetto: Jnterrogazione del Eonsighiere Reglonale Pictro Dioduto
Rivolin idrogepingicn defla Penisple Sorrentino-Amalfiicng

Sicurezza dell exercizio ferroviario ~ R.G. n 1194

i risposta 2l punto &) dell’interrogazione consiliare in oggetto, per guanto di competenza, 91
tiferisce quanto appresso:

a;) L’area della Penisola Sorrentino-Amalfitana ricntra nella competenza di due diverse
Autoritd di Bacine Regionali: "Autoritd di Bacive Destra Sele ¢ "Adtorita ¢i Bacino del
Samo.

Tt territorio di Castellammare & Stabia in cui si & verificato incidente ferroviario del 22
gennaio 2009, ricade nella zona su cui ha competienza I Autoritd di Bacino del Sarno.
Ciest'uitima. in conformita & guanto richiesto dagli articoli 3 ¢ 20 della Legge n. 183/8% ¢
daghi articoli 3 ¢ 5 della T..R. n.8/94, provvide alla predisposizione del Piano Straleio per
1" Assetto Idrogeclogico per {1 proprio ambito territoriale.

Tale Piano fu adottato dal Comitato Istituzionale dell’ Aatorith & Bacino con Delibera n.
11 del 10.4.2002, ai sensi dell’at. I-bis del DLL. m2¥972000, convertito in legge n.
3652000, fu sucecssivamente approvate dalla Giunta Regionale e dal Consigha Regionale
e, infine. fu pubblicate sul BURC n. 52 dei 20011.2006.

1l Piano Strelcio, di cui si alletza un estratio derivato dal 31T Difesa Suolo, & 1" Arto uwificiale
col quale sono state individuaie e delimitate le aree a rischio idravlice ed idrogeologico e
contiene le Norme di attuazione e di salveguardia del territorie, rappresentando lo
$trmero conoscitivo. normativo € tconico-operative di rferfimento.

;) Quanto agli intervent, finalizzau slfa eliminazione e'o alla miriga?mnc del rischio
idregeologico & della difesa costiera, eseguiti /0 programmati sl territorio deila peniscla,

Via &, Dn Gasperi, 2B - 50733 Napelt - ThL D176 196 - Fay 087.79RA039 - E-mail: ditew suclo@reginne campaniiLit - cargcampania@rogionc.canpaniait
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di cmi pud pre.nderm visone sul Web Gis Intervent del Seftore Difesa Suolo
{wonw.difesa.snolo.repicne. campania if), s riferizee che, negli ultimi anni. essi sono stati

numerosi ed hanno comporiato I'investimento di aleune decine di milioni di euro.
Nel dettaglio, possona cosl essere riagsumtt:

Sopmetto attuatore

Commissariate ex MT T

T Titolo dell’interventn . Stato di attyaz Imporio )

| i realizzazione

Commissariate ex QM
2504 del 29/07/90

1 2994 de) 290799 | della penisola Sorrenting
1 ;

Consolidatento e bonifica dei versanti | 5° stralcto -
deila penisola Sorrenting __|_programmato

2994 del 29:07/99

Repione Campania
Assesscrata Ambiente -
Settore Protezione

Commissariato ex OMI

Consolidamento © bonifica ded versanti I 4 stralci in corso 18.00 ME

i 3WMJ
I

Sistemazione idrogeologica dei versand | in corso di 1 4,00 ME
dsl Momte Pendofe  moombenti suf ' realizzazione ‘
comuni di Casteilammare di Stabia, \ |
Pimonte & Gragrano |
Consolidamentg  di  costoni  rocciosi, | programmati T .80 Me l’
\ |

difesa delle coste e ripascimento arenili

| delia Penisnla Sorrenting (de Meta di

Civile ! Sorrento a Massa Lubrense) i |
Comuni di Pisng di | Disgaggio di massi pericolanti - | realizzati l 1,98 T\FJ

E Sarrento € Vico consolidamento costoni - realizizazigne

! Eguense | barriers parsmassi i ! |
Comune di Viee Equensia_,_Smemazmm ldrogeai_ogmhe | realizzati 0,51 ME |
Comuni di Pesitano £ I Tnterventi vari di massa in sicurezzs o | realizzati 1,06 ME
Vice Equense \ consolidamento \ | ' t

: |
| Genio Civile Napoli | Sisternazione versante montuosa in i realizzati ! 0.57 M€ }
Comune 1 massa Lubrentee |

Comuni vari delle tnterventt vari 4 messa in sicurezzs o | programmati ’ 2,44 ME |
penispla __| eonsolidamento ; redlizzati )

L ] _Totale 4136 ME

1) Dirigente

a5/a7



3 oSy [0 | a-”;] '_/
A Olosin E L _

N owes [ | I13S YHL53Q ouloeg 1p BIOMNY ‘ £
nowosy [ | bl ]

—_——

3 ojosia

W oosiy

ONYYS
epuaban

ONzv'S culoeg Ip By

IR I

siaely 0002 0 00D's 0002

4 OIHOSIY - ooiBojoebolp] ONSSSY | jod opesS oueld

L8738 ovd FINITHWY OLlWH0S53SSY 8B8£296L184 86:CT 6O0Z/PU/I0



. 7
B2/04/2A89 3: a8 8817362388 ASSESSORATO AMBTENTE PaG B7/9

vate Patenziale (R4p) | ' RO

‘stenzizdle (R3p)



Qs 0%

Gilll'lt a R egion alc della C Consiglic Regionale della Carrpania

‘ Prot. Gen. 2009.0005287/A
Del 030472009 1038 09
k Da CR A SERCC

Do e LAssessore alla Saniti
Ca Osﬁ

Al Presidente del Consiglio
s Y 9o »

Regionale della Campania

Al Presidente della
- Giunta Regionale

LORO SEDI

Oggelto: Interrogazione consiliare Onle Pictro Diodato “Ospedale Ruggi di Salerno — Dot
Carmine Napolitano (R.G. n.] 148).

1

In riferimento all’interrogazione in oggetio 4 firma del Consigliere regionale On. Diodato, in

base alle informazioni fornite attraverso una articolaia rclazione del Direttore Generale dell’ AORN
Ruggi d’ Aragona di Salerno{prot.n.3132 del 20.1.2009), si riferisce quanto segue:

Il Dr. Paride De Rosa stipulava contratto ex art.15 septies dal (1/05/06 al fine di atlivare
nell’ambito della A.0. il Centro Trapianti, in particolare quello di rene;

I"assetto aziendale prevedeva ’accorpamento della Chirurgia Generale con la struttura di
Trapianto di rene ¢ la creazione della UOC di Chirurgia generale e Trapianto di fepato. La
U.0.C. di Chirurgia Generale e Trapianto di Rene veniva affidata al Dr. Paride De Rosa
mentre la U.0.C di Chirurgia e Trapianto di Fegato non & stata a tutt’oggi attivata;

nelle strutture pubbliche ¢ prevista la libera scelta del professionista solo in regime di
Attivita Libero Professionale Intramuraria in regime di ricovero in oftemperanza alla
D.G.R.C. n170 del 10.2.2007 nella quale viene specificato, tra Paltro, che deve esscre
prevista apposita ed unica lista di allesa organizzata in relazione alla data di prenotazione al
ricovero e all'urgenza dello stesso quindi ne consegue che la scelta eventuale del paziente
nan puo comportare lo scavalcamento della stessa;

il Direttore Generale rifcrisce che il regime di Attivita Libero Professionale & stato
predisposto dalla Direzione Strategica Aziendale ¢ approvato dalle 00,88, di Categoria e
dal Collegio di Direzione ¢ che non vi ¢ stata nessuna clausola aggiuntiva da parte del
Direttere Saritario ma ¢ previste, in tale prograroma Pautorizzazione del Direttore medico
di presidio alle attivitd Libero professionale in applicazione della D.G.R. n.170/2007,
attenendosi al corretto comportamento, nel rispetto delle normative vigenti, in merito alle
liste di attesa;

non ¢ stata effettuata a carico del Dr. Napolitano nessuna diffida a non procedere a ricoveri
in attivita Libero Professionale - come segnalato dai Direttori delle 11.0.C di Chirurgia
Generale ¢ ‘Trapianti di Rene, Chirurgia d'Urgenza e Pronto Soccorso - ¢ mon ¢ stata
sollecitala nessuna ispezione da parle delle Forze dell'Ordine sui registei di prenut{:iziqne.
ma per le anomalie riscontrate nelle procedure sono stale ribadite stringenti disposizioni ad
attenersi ad esse, 1n linea con 1 dettarm normativi.

Nel concludere si vuole assicurare I'Onorevole interrogante che questo Assessorate continua ad

impegnarsi per favorire, nel rispetto delle normative vigengi-
dell’organizzazione sanitaria e della qualita assistenziale.

_ PV

e politiche di miglioramento

]
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T T— Giunta Regionale della Campania —_—
l

. L Aesessore
il Agricotrurg - alle Atiivizs Prodierriy,

Al Presidente de) Consiglio Regionate
On.le Alessandrs Lenarde

Consiglio Regionale defig Campania Fax - 0817783621
Prot. Gen. 2009-0005745‘A Al Segrctario Gcnerale del COHngHO
2ol 10042008 11 1 53 dott. Carlo D'Opa
ba CR 4 seppe Fax : 03] 7783545

Al Coordinatore AGC Gahinetio de
Presidente delig Giunta Regionaie
Fax : 2684 - 2451

Le Precceupazioni espresge dal]’imsrmgante, con I'atto di sindacato ispeftivo di cuyj Al oggettn,

SONQ interamente condivise da questo assessoraro, che venuto a conoscenza della notizia dell’avvio

della socieia GFESAC, della posizione assunta.

Pur riconoscenda attendibiii. infani, Ie maotivazioni poste g fondamenta dell’accennats posizione
aziendale,( Poggettiva calo del traffico aereo dovirta in particolare glla erisi ALITALIAY questa
AS3EIZONAl0 ritiene che sia possibile Sberimentare, attraverso I'uso degli strumenti Previsti da)
cosiddetto decrato ALTTALIA, percorsi altetnativi aj prospetiato licenziamento colletiivo.

E” previsto, a tal fine, un incontm. ra le parti, per giomo 9 aprile 2009. pressc la Sepreteria di
questo assessorato, per concorrere dal versante istituziopale a un epilogo. nel sepso auspicato
dall’imermgantc, delia tratteggiata vertenza

L Onorevale Ronghi sar4 tempestivamenta informato degii esitj dell‘incontro di cui tratias:
Con rinnovata stima

foriet.

Diresronale finla AlG ~ Fif 084, 7966803 - GANY - GRZ5 — Fawe 081 7966865 — —

A1 NAPOLT © Conprn : -
o~ Ass. cozepling @rcrione, campanra. it
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Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0005474/A
Dei 07/04/2008 10.39.52
Da CR A SERCC

Consiglio Regiorale della (
Gruppo Consiliare
‘\ZS Partito Democratico - o
’/\(% ORDINE DEL GIORNG . ., M j( /i AhG--84

It Eonsiglio Regionale della Campania
( A\'j premesso
W/(/\

che la Regione Campania con delibera n. 1257 del 24-07-2008 ha stabilito di acquistare da Italia
Lavoro S.P.A le azioni della RECAM S.P.A in suo possesso al fine di perseguire attivita di
pubblica utilitd connessa a:lfo svolgimento dei servizi ambientali di interesse del territorio campano;

- che, cnnseguentcn{éntc alf’acquisto delle quote di lalia Lavoro S.P.A., il capitale della
suddetta societa € posseduto totalinente dalla Regione Campania:

- c¢he la RECAM S.P.A., con notan. 0541 del 11-12-2008 ha comunicato di avere modificato
la propria denominazione sociale e 1'indirizzo della sede operativa come di seguito indicato:
ASTIR S.F.A via Marina Cristina di Saveia (NA)

- che la Giunta Regionale, con delibera n 928 del 23-05-2008, ha preso atto della proposta di
intervento di risanamento:

CONSIDERATO
che il Consiglio Regionale, in data (6-04-2009, ha approvate a maggioranza la proposta di iegge
Intervento straordinario societd ASTIR S.P.A” ¢on cui provvede ad assegnare alla predetta societa
ASTIR S.P.A la somma di euro 17.102.286 a titolo di intervento straordinario

Impegna e vincola
la Giunta Regionaie, in collaborazione con la societa ASTIR S.P.A, ad elaborare, approvare e
presentare al Consiglio Regionale eatro ¢ non oltre 1 90 giorni dalla data odierna, un piano
industriale di risanamento ¢ di rilancio della predetta societda che preveda una funzionale

riorganizzazione delle sue strutture , ponendo in essere tutte le azioni necessarie per addivenire alla

sastituzione dell attuate Consighio,&i Amministrazionc. /&@M
| <
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Consiglio Regionale delle Camparia

Prot Gen. 2009.0005506/A
Del D7/0472000 11 4207
Da. GR A SEROC

Consiglio Regionale della G

ORDINE DEL GIORNO AT ey

/FM Vi L6044

Il Consiglio regionale della Campania

appreso dagli organi di informazione che una giovane donna immigrata,
dopo aver partorito all’ospedale Fatebenefratelli di Napoli sarebbe stata
denunciata dalla Dirigenza dell’Ospedale all’autoritd giudiziaria, che le
sarebbc stato sottratto il bimbo perché ritenuta clandestina, senza darle la
possibilitd di allattarld, impedendo, quindi, a madre e figlio il primo
fondamentale momento di incontro € contatto;

ritenuto

e che tale comportamento, se risultasse vero, sarebbe deplorevole ¢ in
contrasto con I’etica professionale di chi esercita attivita sanitaria;

e che tali iniziative scoraggiano gli immigrati bisognosi di cure e
prestazioni mediche a recarsi presso gli ospedali;

Preso atto
¢ che il Presidente della Regione ha inviato con tempestivitd gli
ispettori all’ospedale Fatebenefratelli, i quali avrebbero riscontrato
comportamenti anomali da parte della Dirigenza;

Rilevato altresi

o che la Regione Puglia ha intrapreso iniziative di carattere normativo
per cvitare simili episodi;

Lof*



Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2009.0005506/A
Del 070472009 11,1207

Consiglio Regionale della ¢~ 7 ©° * SEROC

il Consiglio Regionale della Campania

¢ deplora tali iniziative;

s impegna il Presidente Antonio Bassolino e 1’assessore Montemarano
a valutare tutte le decisioni a proposito tese a sanzionare tali azioni,
fino alla revoca delle convenzioni nel caso di recidivita di tali
comportamenti;

e Da mandato alila Commissione Sanita, d’intesa con la Giunta, in
analogia con quanto gia predisposto dalla Regione Puglia, di
predisporre prevvedimenti normativi e/o legislativi tesi ad evitare il
ripetersi di questi deplorevoli episodi.

Napoli, addi 2 aprile 2009




Consiglio Regionale della Campania

Ordine del Giorno
I Consig'io Regionale

Premess . che:

- PAIFFAS ¢ un’associazione senza scopo di Tucro che si accupa di
assi itere i bambini in difficolta e gli adulti con problemi di disabilita ;
tem roranea o permanente;

- que lo del’ANNFAS ¢é 1"unico centro riabilitativo presente sull’Isola
di apri. Ogni anno, grazie al contributo di tanti volontari, §
I’As sociazione garantisce assistenza riabilitativa ad oltre diecimila
uten i; %\)

- Uatt vita del’ANFFAS ¢ vasta e qualificata. 11 Centro si occupa, fra
Valt o, di assicurare terapie riabilitative anche a domicilio nonché
servzi  di  psicoterapia, logopedia, psicomotricita, terapia
comortamentale, fisioterapia ecc.;

- 1n base ai criteri fissati dalla delibera di Giunta regionale n. 377/98,
it Cntro di riabilitazione di Capri rischia di chiudere, in quanto
[attivita si svolge in una struttura di 177 metri quadri, mentre per
pote: ottenere 1’accreditamento definitivo presso il Sistema sanitario
regic nale, occorrerebbero locali ampi almeno 450 metri quadri;

- la peticolare conformazione dell’Tsola non consente di individuare
spaz. attrezzati, aventi dette caratteristiche, da destinare a queste
final ta;

- la prasecuzione delle attivita assistenziali & stata finora garantita
esclusivamente in via provvisoria in forza di provvedimenti di
prorc ga assunti dall’AS.L. Napoli 1, in attesa dell’assunzione.
prov' edimento di carattere definitivo;

- in mincanza, I’unico centro di riabilitazione . attin
costr tto a chiudere, con gravi conse
servi. 1o sanitario essenziale;




O

Consiglio Regionale della Campania

Viste e allar nanti soliecitaziom pervenute dall’ Associazione ¢ dagli utenti
interessatl,

IMPEGNA

La Giunta re zionale alla predisposizione di un provvedimento di deroga ai
criteri gia fi sati con la Delibera n. 377/1998, limitatamente al territorio
dellIsola di Capri, che consenta I’accreditamento definitivo del Centro
Riabilitativo ANFFAS.
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Consiglio Regionale della Campania

H Consiglio Regionale delia Campania

Premesso « he

I’ \ssociazione Assopendolari NAPOLI-ROMA, in due audizioni con la
ce nferenza dei Capigruppo consiliari e con la Presidente del Consiglio e i
Pi zsidente della 1V Commissione, ha rappresentato I’esigenza di un
m glioramento della qualita del servizio ferroviario sulla tratta NAPQOLI-
R OMA con riferimento alla puntualita dei treni, alla necessita di maggiori
cc llegamenti, alla efficienza dei servizi a bordo, alle questjoni relative alla
sl urezza ecc.

il maggiore disagio rappresentato neil’incontro del 27 gennaio 2009 e
vi xppiul ribadito in quello del 15 aprile 2009 si correla all’aumento continuo
ec insostenibile del costo degli abbonamenti, maggiormente avverlito nelle
pi rticolari condizioni di crisi economica vigente;

la tratta NAPOLI-ROMA ¢ frequentata da circa 30003500 pendolari, di cui
i sono precari della scuola il cui salario si aggira sui 1200 euro mensili;
al costo dei biglietti e degli abbonamenti ferroviari vanno aggiunti i costi
di gli abbonamenti ai mezzi pubblici sia nella citta d’arrivo, {da Roma) che
ir quella di partenza (verso Napoli);

Considera o che

a! :une regjoni italiane, come Liguria ed Emilia-Romagna hanno sottoscritto
cintratti di servizio con “Trenitalia”, nei quali sono contenuti particolari
a; evolazioni;

¢ stesse Regioni hanno sottoscritto anche accordi con Trenitalia per
’ stituzione di una carta tipo “Tutto treno”, che consente la circolazione sia
11 treni “Trenitalia” che su quelli regionali con un esiguo incremento del
-sto dell’abbonamento ferroviario, a carico del bilancio regjonale;

[ B

Rilevato ¢] e
® iter pi di percorrenza casa-posto di lavoro in Campania sono tra i piu lunghi e
coste si con riflessi negativi sulla produttivita e sulla vita familiare;




Consiglio Regionale della Campania

Ritenuto « he

® al fne di una migliore qualitd di vita complessiva, di razionalizzazione
pror uttiva ed efficacia defle risorse & necessario operare sulla qualita della rete
pen lolare;

IMPEGNA

il Go' ermno regionale a istituire un tavolo di confronto con I’Assessorato ai
Traspe rti, la Commissione consiliare Trasporti, Trenitalia e altri soggetti
intere: sati (a partire dalle associazioni degli utentl) per concertare iniziative
coner te che possano contribuire alla soluzione defle problematiche prospettate,
sia in relazione ai disservizi che ai disagi cconomici in modo da garantire ai
viagg atori il rispetto dei loro diritti e per venire incontro alle fasce sociali piu
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VIII Legislatura

Consiglio Regionale della Campania

Settore Segreteria Generale
Servizio Resoconti

SEDUTA CONSILIARE
del 16 Aprile 2009

Allegato B

TESTI INTERROGAZIONI PRESENTATE
TESTI PERVENUTE RISPQOSTE, INTERROGAZIONI
TESTO ORDINE DEL GIORNO “Societa ASTIR S.P.AY
TESTO ORDINE DEL GIORNG “Donna immigrata partoriente”
TESTO ORDINE DEL GIORNO “ANFAS di Capri”
TESTO ORDINE DEL GIORNO “Istituzione tavolo di confronto”
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ATTIVITA EPETTIVA
REG Cam Jldg))) Vll ARG 84

Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
Partito Democratico

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
(ArL.75- Regolamenio del Consiglio Regionale)

Protn. 16  del 02/04/2009

Al Presidente del Consiglio Regionale

iatio Regionale della Campania ‘
oo On. Alessandrina Lonardo

Prot. Gen. 2008.0005261/A
Del SGI06/2000 0% 40 09
o Al Assessore al Turismo

On. Claudio Velardi

LORO SEDI

Oggetto: Programmavione attivitd promozionali ai sensi deliart.§ legge n®1/2009.

il sottoscritto Nicola Caputo, Consigliere regionale dei Gruppo Partito Democratico.
PREMESSO

- c¢he il comma 5 dell’art.8 L.R. n®1/2009 prescrive che gli Assessori competenti alla
programmazione delle attivitd promozionali in agricoltura. industria, commercio ¢ turismo
presentino alle Commissioni consiliari competenti il Piano relative alla programmazione
degli intervent: e promozionali per il 2009 entro 1l 31 marzo ¢.a.;

CONSIDERATO

- che, ad oggi. non risulta pervenuta, presso la commissione competente. alcun piano
promozionate per 1l settore turismo;

INTERROGA PIER SAPERE

le motivazioni per le quali non & stalo presentato, per i seitore Turismo, il Plano delle attivita
promozienali rclativamente alla programmazione degli interventi per l'anno in corso
rappresentando che il co.5 dell’art. 8 della I.R. n. 1/2009 stabilisce che il mancato rispetto dei
termini fissati comporta il blocco delle attivita promozienali da parte del scttore competente.
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Consiglio Regionaic della Campania

Gruppo Consiliare
Partito Democratico

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA
(Ar.75- Regolamento del Consighio Regionale)

Protn. 15 del  02/04/2009
Al Presidente de] Consiglio Regionale
On. Alessandrina Lenardo

Consiglio Regionale dell2 Campania

All Assessorc alle Attivita Produttive

A .
Prot. Gen. 2009.000526 On. Andrea Cozzolino

Dl B3/04209 09 4:} ]
ha CR A SEROU

LORO SEDI

Oggetto: Programmazione attivitd promozionali ai sensi dell’art.8 tegge n1/2009.

Il sottoscritto Nicola Caputo, Consigliere regionale del Gruppo Partito Democratico.
PREMESSO

- che il comma 5 dell’art.8 L.R. n°1/2009 prescrive che gli Assessori competenti aila
programmazione delle attivita promozionali in agricoltura, industria, commercio ¢ turisme
presentino alle Commissioni consiliari competenti il Piano relativo alla programmazionc
degli interventi e promozionali per il 2009 entro il 31 marzo c.a..

CONSIDERATO

- che. ad oggi. non risulta pervenuta, presso la commisssione consiliare competente. alcun
piano promozionale per i settori Industria ¢ Commercio:

INTERROGA PER SAPERE

le motivazioni per le quali non sono stati presentati. per i scitori Industria e Commercio, 1
Pianidelle attivita promozionali relativamente alla programmazione degli interventi per 'anno
in corso rappresentando che il co.5 dell'art. 8 della L.R. n. 112009 stabilisce che 1! mancato
rispetto dei termini fissati comporta il blocco delle attivita promozionali da parte del scttore
competente.
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Censiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Partito Democratico

INTERROGAZIONE A RISPOSTA SCRITTA

(Art.75 del Regolamento del Consiglio della Regione Campania)

Prot. n 17 del 02.04.09

Consigho Reglonale defa Carpania Al Presidente del Consiglio Regionale

Prot. Gen. 2009.0005388/A _
Del CHBA&R009 112335 On. Alessandrina Lonardo
Da CR A SEROC

Al Presidente della Giunta Regionale

On. Antonie Bassoline

All’ Assessore al Turismo
) \-’ On. Claudio Velardi

S

0 (de .
(Y &(o"‘- LORO SEDI

§ X
P
gz>y-:::>~’)‘\\\0 -

Oggetto: Reggia di Caserta, tischio di chiusura per mancanza di fondi.

Il soutoscritto Nicela Caputo, Consigliere Regionale del Partito Democratico
PREMESSO

-che la Reggia di Caserta costituisce una delle testimonianze storico - culturali ed
architetioniche pid importanti della Campania:

-che da nolizie apparse sui quotidiani si apprende che il Soprintendente per i Beni
architettonici ¢ paesaggistici di Caserta. Guglielmo. ha annunciato che la Reggia «rischia
concretamente di chiudere» per mancanza di fondi sia per mancanza di finaziamenti per le
opere di manutenzionc ordinaria sia per un debito con I'Ene] relativamente al consumo di
cnergia elettrica della manifestazione “I Percorsi dell’arte™ del 2008 che non sarebbero stati
previsti nel “conte dei costi per I'organizzazione di tale manifestazione™

i
|
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Consighio Regionale delia Campania

Prot. Gen. 2009.0005388/A
Dat (GOH2000 112335
Da CR A SEROC

Consiglio Regionale della Cc

Gruppo Consiliare
Partito Democratico

CONSIDERATO

-che tale patrimonio storico-culturale rappresenta anche una risorsa economica per un’area
gia fortemente in crisi:

CHIEDE

-di sapere quali interventi si intendone porre in essere al finc di verificare che venga scongiurata
una possibile chiusura della Reggia;

-di conoscerc per clascun evento finanziato per la Reggia dall’ Assessorato al Turismo o dall’Ente
Provinciale per il Turismo relativamente all’anno 2008: a)il pianc previsionale delle spese sulla
base del quale sono state ritenuti meritevoli di finanziamento regionale; by dati relativi al
monitoraggio con I'evidenza dei risultati in termini di ritorno economico ¢ di flussi turistic attivati
fricchezza generata per i territorio;

-di conoscere il programma degli eventi finanziati per la Reggia dall’ Assessorato al Turismo o
dall’Ente Provinciale per il Turismo relativamente ail’anno 2009 con indicazione dei risultati
previsionali in termini di ritorno cconomico e di flussi turistici attivati /ricchesza generata per il
territorio,

-di conoscere quali azioni corrcttive, sulla basc dei controlli contabili ¢ amministrativi posti in
essere dall’ Assessorato, sono state previste al fine di rendere la spesa pubblica rispondente ai
principi di cfficacia, efticienza ed economicita;

Si sollecita, inoltre. di attivare al pitt presto un tavolo straordinario con il Ministcro per i Benie le
Attivita Culturali al finc di predisporre un intervento strategico per la valorizzazione, la tutela e il

rilancio della Regpia di Caserla.

I Consigliere Regionate




Consiglic Regionale defla Camparnia

Prot. Gen, 2009.00053%1/A
Dl 0B4R008 1130 38
ha CR A SEROC

Consiglio Regionate detla €

Il Consigliere

T
Atto Consiglio Regionale RIC. Giii: {ZS/{/[ | Vm,

VHI LEGISLATURA
Interrogazione urgente a risposta scritta
Presentata dal Consigliere Mario Ascierto Della Ratta il 03.04.2009

Al Presidente della Giunta Regionale
On. ANTONIO BASSOLINO

\” Allassessore allAmbiente, Ciclo Integrato delle Acque,
r Difesa del Suolo, Parchi e Riserve Naturali, Protezione Civile

(»

(™ e On. WALTER GANAPIN!
VUK X
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N

PER SAPERE

SULLA DISCARICA DI “SERRA PASTORE"” A SAN BARTQGLOMEC IN GALDO
IN RELAZIONE ALL'INQUINAMENTO DELLA DIGA DI OCCHITO.

O

ONOREVOLI INTERROGATI,
PREMESSO

che da rilievi effettuati nelte acque della diga di Occhito (nel comune di Carlantino FG) sono
emerse presenze di alghe rosse prodotte da un batterio scientificamente conosciuto col nome di
“Planktothrix rubescens”;

che detto batterio a sua volta produce tossine denominate "microcistina RR"”, altamente tossiche

perché particolarmente predisposte a generare patclogie oncologiche al sistema epatico e
gastrointestinale;

che le acque della diga di Occhito, dopo un processo di potabilizzazione che avviene nell'impianto
di Finocchito, in agro di Castelnuovo della Daunia, vengono sistematicamente immesse
dallacquedotto pugliese, nelle condotte dellacqua potabile deila provincia di Foggia dove
diventano fruibih per circa cinguecentomila cittadini;

che come probabile causa dell'inquinamento viene indicata la discarica di “Serra Pastore” sita sul
nostro territorio regionale in quel di San Bartolomeo in Galdo {BN). Le condizioni della predetta
discarica sono state definite critiche in una relazione del Nucleo Investigativo di Polizia Ambientale
del Corpo Forestale dello Stato al punto in cui & stato possibile stimare che, nel periodo di

maggiore piovosita, sarebbero confluiti nel fiume Fortore, affluente della diga di Occhito, circa due
litri al secondo di Percolato;

che l'invaso di San Bartolomeo in Galdo venne preventivamente sequestrato nel 12 febbraio 2007
data in cui, inutilmente, se ne ordind la copertura con idoneo telo e che inoltre dal 7 novembre
2008 al 19 gennaic 2009 non venne da esso invaso prelevato e come sarebbe dovuto avvenire, il
percolato tracimante ed infiltrante;
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che nonostante la discarica, seppure dichiarata attiva, fosse stata ritenuta non pit idonea a
recepire materiali con Ordinanza Commissariale nr. 354 del 30/12/2004, fu altresi disposto
successivamente e cioé con altra Ordinanza Commissariale nr. 437 del’8/11/2006, un
abbancamento di scorie per un totale complessivo di ulteriori 21.668 tonnellate;

tanto premesso e

CONSIDERATO

che 'Ordinanza Commissariale nr. 437 & intervenuta per abbancare quasi ulteriori 22.000

tonnellate di scorie e cid nonostante che la precedente e menzionata Ordinanza nr. 354 lo
escludesse;

che la mancata manutenzione del sito, come ordinato e che sarebbe dovuta concretizzarsi con
I'apposizione di idoneo teld® e con il prelievo del percolato giacente neflinvaso non si & mai
realizzata nel primo caso e, nel secondo, non sono stati effettuati daliinvase prelievi di percolato
per un periodo di tempo consistente, che va dal 7/11/2008 - al 19/1/2009;

che non appare sufficiente potabilizzare le acque della diga di Occhito per scongiurare che il
“Planktothrix rubescens”, paricolarmente resistente, facesse il suo naturale corso mettendo in
tal caso a repentaglio l'incolumita di mezzo milione di persone residenti nella provincia di Foggia,

S| INTERROGANO LE S$5.VV. PER CONOSCERE

se non ritenganoc utile promuovere analisi approfondite per stabilire con certezza che le cause

dellinquinamento della diga di Occhito sono (¢ non sono} da attribuirsi effettivamente all'invaso di
San Giorgio del Sannio;

se non reputind necessario procedere con accertamenti miranti ad acquisire la documentazione
eventualmente prodotta e riconducibile ai gravi fatti suesposti. In particolare risalendo a chi ha
firmato I'Ordinanza nr. 437 e se questi, una volta (e se ha) acquisito le ragioni riportate
nellOrdinanza nr. 354, abbia regolarmente provveduto e di conseguenza a confutarle con uno
studio di impatto ambientale effettuato da personale qualificato ed idoneo;

quali iniziative intendono intraprendere per la definitiva messa in sicurezza del predette invaso, il
quale ed inoltre, presentandosi cosi come descritto nella relazione redatta dal Comando

Provinciale del Corpo Forestale dello Stato di Benevento, costituirebbe pericolo costante di
contaminazicne per tutti gli abitanti dell'intera area del Fortore.

Mario Ascierto Della Ratta
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ANTONIO SCALA - Al Presidente della Regione Campania
All'Assessore al Turismo

Oggefto : Ispezicne Guardia di Finanza presso la direzione di Villa dei Mis 2ri della
Soprintendenza archeoclogica di Napell e Pompei

kY
Il sottoscritto Consigliere,
Premesso che :

- in data 17 marzo 2009 la Guardia di Finanza ha effettuato una visita presso la direzione
di Villa dei Misteri delia Soprirtendenza archeologica di Napoli @ Pompe;

- durante tale visita & stata chiesta e bloccata la documentazione che riguarda
Y'attribuzione di spazi demaniali e servizi dentro il sito archeologico;

- nessuno & stato spiegato il motivo delloperazione. Al momento si sa solo ¢ e l'ampia
documentazione, progressivamente fotocopiata, & stata chiusa dai  mil ari della
Guardia di Finanza in cartoni nell'attesa di passare alla graduale acquisizione;

Considerato che :

- decreti e contratti sotto monitoraggio riguardano I'attribuzione di servizi @ conc ssione di
locali da parie del Commissariato allemergenza, recentemente avvicendatosi co Marcello
Fiori;

- circolano voci insistenti sulle loro improprie attribuzione rispetio alla pial ificazione
precedente da parle deil’Ufficic Tecnico degli Scavi di Pompei, ¢'¢ ira i unzionari
ministeriali ed i sindacalisti la concordanza nel vedere un’oggettiva relazione tra i lue fatti;

Interroga le SS.LL
in indirizzo
per sapere

- S€ 50Nn0 a conoscenza dei fathi;

- quali sono i motivi che hanno determinato ia visita e il sequestro degli atti guardanti
I'attribuzione di spazi demaniali e servizi dentro il site archeologico Villa dei M steri della
Soprintendenza archeologica di Napoli e Pompei da parte delta Guardia di Fir anza.

Gonsiglio Regionale delia Camipania R
Il Consigliere
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OGGETTO: Interrogazione urgenie a risposta scritta su istituzione nuove U.0.C. ¢
nomina relativi Dirigenti presso A O.RN. “A. Cardarelli” di Napali.

&

11 sottoscritto Consigliere Regionale,

premesso

»  che, voci sempre piu insistenti, che trovano conferma in attendibili fon! interne
all’ Azienda Ospedaliera di Rilievo Nazionale “A. Cardarelli”, di Napoli, la I irezione
Generale starebbe procedendo all’istituzione di nuove Unita Operative Con plesse e
alla contestuale nomina dei relativi Dirigenti;

» che a4 tal scopo la Direzione Generale starebbe procedendo alla reda: one dei
relativi Avvist di incarico;

* che, stando alle tabelle contabili diffuse dall’ Assessorato al Bilancio della Regione
Campania, ’Azienda Ospedaliera di Rilievo Nazionale “A. Cardarelli”, re; istrando
un disavanzo di oltre 42 milioni di euro sul consentito, avrebbe mancato 1’ rbiettivo
di contenimento dei costi prescritto dal Piano di Rientro dal deficit del @ Sanita
campana sottoscritto dalla Regione Campania con 1 ministeri dell’Ecoomia e
Finanze e del Welfare;

o che l'istituzione di nuove Unita Operative Complesse e la contestuale no nina dei
relativi Dirigenti comporterebbe, attese le relative necessita di riorganizzaz one e di
relativa strutturazione, significativi oneri finanziari,

® che, precisi obblighi imposti dal Piano di Rientro dal deficit della Sanita :ampana
sottoscritto dalla Regione Campania con i ministeri dell’Economia ¢ Finan ¢ e del




a)
b)

Mo, B
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Forza Italia
Welfare precluderebbero alle Aziende Ospedaliere che registrano disavanzi ¢ ntabili
iniziative in parola;

che, l'istituzione di nuove Unita Operative Complesse non cotrisponderebbe a reali
e stringenti necessitd funzionali del nosocomio napoletano ma, secondo gquanto
appreso, solo ad obbiellivi che esulano dai profili di appropriatezza dei servizi e delle
prestazioni sanitarie cui dovrebbe ispirarsi I’Azienda.

Tanto premesso interroga

il Presidente della Giunta Regionale ¢ 'assessore alla Sanita per sapere:

£
Se corrisponde al vero la notizia della imminente istituzione di nuowi Unita
Operative Complesse ¢ della contestuale nomina dei relativi Dirigenti presso ;
Se, nel caso guanto sopra riportato corrispondesse al vero, non si ritenga  he tale
iniziativa costituisca una grave violazione delle prescrizioni del Piano di Rie itro del
deficit della Sanita;
Quali misure, nel caso in cui quanto sopra esposto corrispondesse al ‘ero, si
intendono adottare per scongiurare nuovi e imappropriati oneri a carico del WEIVIZIo
Sanitario Regionale;

Napoli, 07/04/2009
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Atto Consiglio Regionale
ﬁlnterrogazione a risposta scritta
0001/V{ll LEGISLATURA
Prescentata dal Consigliere Donato Pica il 7 aprile 2009
Al Presidente della Giunta regionale, Antonio Bassolino

All’Assessore alle Altivith Produttive, Andrea Cozzolino

Oggetto : Agenzie per il Lavoro

Il sottoscritto Donato Pica nella qualita di  Consiglicre

Regionale iseritto al gruppo Pd:

PREMESSO
_ che larticolo 16, comma 4, della legge regionale 29 dicembre
2005, 1. 24 (legge finanziaria regionale 2006), stahilisce che
«le province delegate in materta di politiche attive del lavo-
ro, ai sensi delle vigenti norme sul trasferimento di deleghe,
sono autorizzate a finanziare ed utilizzare anche con risorse
regionali, le societa di mediazione tra domanda ed offerta di

lavoro — agenzie per il lavoro -, a prevalente capitale pubbli
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co, gid in possesso di autorizzazione da parte del Ministero

del Lavoro»;

CONSIDERATO
- che Tarticolo 8, comma 1, della legge regionale n. 1 del
30.1.2008 (legge finanziaria 2008), prevede che «é istituito
un fondo di garanzia denominato Fondo lavoro giovani ¢
imprese, con una dotazione iniziale pari a euro 1 milione a
valere sull'unita previsionale di base, di seguito denominata
{/PB, 2.83.24?5 del bilancio regionale 2008. Con delibera di
Giunta Regionale, da adottare entro novanta giorni dalla
pubblicazione della presente legge ¢ previa acquisizione del
parere della competente commissione consiliare. sono indi-
viduate le misure e le azioni di sostegno tese a favorire la
crescita occuparionale con riferimento ai giovani di eta
compresa tra { diciotto ¢ [ venticinque anni residenti da al-
meno tre anmi nella regione Campania»;
- che il terzo comma, del medesimo articolo 8 della legge re-
gionale n. 1/08, prescrive che «per informare ed assistere 1
potenziali beneficiari nel cogliere le opportunita offerte, sono
istituiti “Info Point” localizzati nei Centri per limpiego ¢
presso le Agenzie del lavaro, cosi come ndividuate
all’articolo 16, comma 4, della legge regionale 29 dicembre
2005, n. 24 (legge finanzuriu regionale 2006}, finunziati
con 1 trasferimenti di risorse CIPE alle amministrazioni pro-
vinciali»;
- che il successivo gquarto comma sancisce che «.... La Giunta
regionale provvede all'attuazione della presente disposizio-

ne»;
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VISTO
- che, con nota n. 0207000 del 10 marzo 2009, Il
sottoscritto interrogava I'Assessore alla Formazione
Corrado Gabriele sulla questione in oggetto, e che in
data 3 aprile 2009, lo stesso comunicava nelia sua
risposta, che la U.P.B. 2.83.243 individuala dalla L.R.
24/05 ¢ nelle competenze di A.G.C. afferente al Suo

Assessorato (risposta che allego alla presente);
TUTTO CIO PREMESSO

Si chiede di apprendere se & stata data esecuzione, al
comma 1 del citato articolo 8 della L.R. 1/08, da parte della
Giunta Regionale.

Analogamente si chiede di conoscere se ght «Info Pont»
di cui al comma 3, del medesimo ari. 8, sono stati istituiti ¢
localizzati nei Centri per I'impiego e presso le Agenzie del la-
VOro. '

Infine, si chiede di conoscere quali siano i provvedimenti
che la Giunta Regionale ha inteso adottare (ovvero ha gia
adottato), in esecuzione dell’uttimo comma del citato art. 8 della

L.R. [/08.

Il Consigliere Regionale

iz
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Asiessare
Favora, Itruzione ¢ Farmazione .

Al dott. AftoRio Massimo
A.G.C. Gabinetto Presidente delia

Giumta Regiopale
SEDE
6 MAR. 2008
Tefs 6930 / g@ Al Presidente del Consiglio Regionale
della Campania
SEDE
PORATO

Al Consiglicre Saralore PICA

"
seritta a firma del Consigliere Re onale

Oggetto! Risposta a interrogRZIONe A risposta
Donato Pica concernpente © Apenzia per il Lavoro™. R.G. n. 1219

A riscontrn dell'interrogazions, di cai all oggetto, lrasmoessa gon nota 0.
10.03.2009 acquisita al prot. deli’ Assessore al [ avora, Formazione € [struzione con 0.
re la risposta. si comunica che !

23.3.2009 ed acquisita allo serivente settore per istru
3 83,7413 individuata dalia LR, 24/05 ¢ nelle competenze
Rilenende i aver csaustivamente risposto A tudi i quesiti sollevati da
cctitta del Consigliere Regjonale Pica. porgiamo cortesi satuti,

8143 NAPOLI - Centrn Direxionale Tiola A6
———— —— o Tel, 0817966313 - 5350 6352 - 6334 — Fay OR1IREATS o e
szl st g:z.‘?rifle@rrgimw.r:ampanm.r.i

0207 00 del
§5; 'SP de!
: VLB

di A.G.C. afferente ad altro Asses oralc.

W' Tnlerrogazions & risposta
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LORO SEDI

Oggetto: Interrogazione consiliare On.le Pietro Diodato “Conferimento incarico Dr. Antonie Lioi.

(R.G. n. 1061).

In riferimento all’interrogazione in oggetto a firma del Consigliere regionale On. Diedato, in

base alle informazioni fornite attraverso una articelata relazione del Direttore Generale dell’ AORN
Cotugno (prot. n.168/09 del 06/01/2009 e n.2316/09 dct 03/03/2009 ), si riferisce quanto segue:

/A

il Dott. Antonio Lioi collabora dal febbraio 2004, in forma “gratuita e volontaria” per
I'AORN “Cotugno”, su richiesta del Direttore Generale, grazie alla conoscenza ed
espericnza maturata nel Settore laboratoristico nell’area organizzativa di acquisizione delle
risorse;

il Dott. Casalino, da poco Direttore Generale, aveva trovato una organizzazione det “servizi
diagnostici della medicina di laboratorio™che non consentivano una gestione azicndalistica,
in termini di efficienza/efficacia, sia delle attivita che dei risultati; per tali motivi chiede la
collaborazione, per valutare I'assetto e il modello di lavoro esistenti, eventuali criticita cd
azioni per la risoluzione;

Iattivita di collaborazione viene successivamente formalizzata attraverso la stiputa di una
specifica convenzione tra ’AORN “Cotugno™ ¢ UASL. SA 2, come rapporto di “progressive
working” caraiterizzato da un programma finalizzato all'intero riassetto strutturale e
organizzalivo dell’area dei laboratori, con ' obiettivo principale di lavorare per attivare una
procedura di approvvigionamento meglio tarata sulla specificita di lavoro dell’Azienda
“Cotugno™;

le attivitd consulenziali del dr. Lioi, evidenziano la necessita che la direzione aveva di
garantirsi un professionista competente e di comprovata esperienza nella specifica fase di
definizione delle attivita di gara e di quella preliminare di studio del modello da perseguire e
di stesura dei capitolati tecnici. Cid in prosieguo di una scelta che I’azienda, gid con altra
direzione, aveva fatto preccdentemente,in presenza in servizio di due direttori apicali ex
primari di ruole;

la specificita della materia in particolare rappresenta il “core™ dell’attivita assistenziale ¢ di
cura che caratterizza la vocazione dell’ AORN Cotugno,

80143 NAPOLI - Centro Direzionale, 5. C/3 - 'lel. 081,.7969271/2 - Fux 081.7969377
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L Assessore alla Sanita

la competenza ¢ comprovata esperienza non era riscontrabile all’interno della struttura:
infatti alla data di adozione dell’atto, deliberato da questa dirczione, le unita operative
complesse di riferimento (la patologia clinica ¢ la virologia} erano prive di direttore apicale
e coordinate da dirigenti medici incaricati che, seppur valenti, erano comunque al primo
incarico di responsabilitd direzionale;

per la realizzazione del progetto, il Dr. Giordano, riteneva opportunoe continuare ad avvalersi
della collaboerazione del Dr. Lioi;

la convenzione stipulata con if Dr. Antonio Lioi noa ¢ in contrasto con la D.G.R.
1843/2005 in quanto tion prevede blocchi paricolari sulle convenzioni e consulenze,

il rapporto di cellaborazione con il Dr. Lioi ha trovate naturale scadenza il 31.12.2008, in
consideraztone della imminente pubblicazione del bando per la ristrutturazione dei
Laboratori del Cotugno.

Nel concludere st vuele assicurare I"Onorevole interrogante che questo Assessorato continua

il Suo impegno per attuare politiche di miglioramento dell’organizzazione sanitaria, razionalizzando
e potenziando le strutture ospedalicre per far fronte cfficacemente alla domanda di  salute della

cittadinanza.

N

80143 NAPOLI - Cenro Direzionale, Ir. C/3 - Tel. 081796927142 « Fax 081.7969377
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Loro sedi

Oggetto: Interrogazione Consiliare On Crescenzo Rivellini: Fornitura di Litotritori negli
ospedali pubblici napoletani
(RG N.1099)

In riferimento all'interrogazione in oggetto a firma del Consigliere regionale On Crescenzo
Rivellini, in base alle informazioni acquisite per il tramite delle Direzioni Generali delle
strutture pubbliche campane si riferisce quanto di seguito:

¥ Con la DGRC n. 6490 del 30/11/2001 gli interventi di litotrissia sono stati
inseriti nell'elenco delle prestazioni che possono essere eseguite in regime di
day surgery, evitando cosi il ricovero e il conseguente disagio per Vutenza di
un ricovero prolungato per un tipo di intervento non troppo invasivo & lento.
Le modalita di erogazione in degenza ordinaria, day hospital o day surgery &
lasciato alla discrezionalita dell’ospedale.
I centri pubblici in Campania che eseguono glt interventi di litotrissia,
attraverso la dotazione o il noleggio delle relative apparecchiature sono

1. A.O.R.N."G. Rummo" - Benevento-

2. Ospedale Umberto | - Nocera Inferiore (SA) ASL1

3. P.O. Sant'Arsenio/Polla e Vallo della Lucania —ASL SA3-

4 A.O.R.N."Moscat" - Avellino-

5. AQOU Federico Il di Napoli

6. AO Seconda Universita di Napoli

7

8

9

‘7

Ospedale A.O. Monaldi — Napoli \ o~

Ospedale A. Cardarelli —Napoli- L
('\ (/O \C‘&)
O

AQORN S Anna e S Sebastiano- Caserta-
e 80143 NAPOL - Ceniro Direionale, Is. {3 - Tel. 081.7969271/2 - Fax 081.7969377
.
WL
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L Assessore alla Sanita

Infine si informa che gli uffici di questo assessorato hanno condotto un monitoraggio delle
strutture erogatrici in Campania. Le Direzioni Generali hanno fornito un riscontro circa le
modalitd di gestione del servizio con i relativi tempi medi di attesa. | dati raccolti
evidenziano, che |'erogazione del servizio di litotrissia € coperto da almeno una struttura
pubblica per ambito provinciale, garantendo una lista di attesa media di circa 30 giomni. Le
sedute sono erogate a secondo dei casi e della complessita dellintervento in regime
ordinario, o in Day hospital o day surgery. | pazienti trattati in media in un anno per
ciascuna struttura sono circa 200-250. '
In conclusione si vuole assicurare I'Onorevole interrogante che [I'Assessorato, per
rispondere efficacemente’alla domanda di salute delf'Utenza, & impegnato costantemente
a garantire in tutte le proprie Strutture adeguati livelli di assistenza per il cittadino anche
attraverso l'ausilio delle attrezzature e strumenti tecnologicamente avanzati.

80143 NAPOLI - Centra Divezionale, I C/3 - Tel. 081.79G9271/2 - Fax 081.7969377
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Oggetto: Interrogazione consiliare Onle Pietro Diodate “Ospedale Ruggi di Saleme — Deott

Carm
I

ine Napolitano (R.(;. n.1148).

In riferimento all’interrogazione in oggetto a {irma del Consigliere regionale On. Diodato, in

base alle informazioni fornite attraverso una articolata relazione de! Direttore Generale dell’ AORN
Ruggi d’Aragona di Salerne(prot.n.3132 del 20.1.2009), si riferisce quanto scgue:

Il Dr. Paride De Rosa stipulava contratto ex art.15 septies dal 01/45/06 al finc di attivare
nell’ambito della A.O. il Centro Trapianti, in particolare quello di rene;

I"assetto aziendale prevedeva accorpamento della Chirurgia Generale con la struttura di
Trapianto di rene e la creazione della TJOC di Chirurgia generale e Trapianto di fegato. La
U.0.C. di Chirurgia Generale ¢ Trapianto di Rene veniva affidata al Dr. Paride De Rosa
mentre la U.0Q.C di Chirurgia ¢ Trapianto di Tegato non ¢ stata a tutt’oggi attivata;

nelle strutture pubbliche & prevista la libera scelta del professionista solo in regime di
Attivitd Libero Professionale Intramuraria in regime di ricovero in ottemperanca alla
D.GR.C. n.170 del 10.2.2007 nella quale viene specificato, tra I'aliro, che deve essere
prevista apposita ed unica lista di attcsa organizzata in relazione alla data di prenotazione al
ricovero e all'urgenza dello stesso quindi ne consegue che la scelta eventuale del paziente
non pud comportare lo scavalcamento della stessa;

il Diretlore Generale riferisce che il regime di Attivita Libcro Professionale ¢ stato
predisposto dalla Direzione Strategica Aziendale e approvato dalle QO0.88. di Categoria ¢
dat Collegio di Direzione e che non vi ¢ stata nessuna clausela aggiuntiva da parte del
Direttere Sanitario ma & previste, in tale praoramma autorizzazione del Direttore medico
di presidic alle attivita Libero professionale in applicazione della D.G.R. n.170/2007,
attenendosi al corretto comportamento, nel rispetto delle normative vigenti, in merito alle
liste di attesa,

non ¢ stata effettuata a carico del [Ir. Napolitano nessuna diffida a non procedere a ricoveti
in attivitd Libero Professionale - come segnalato dai Direttori delle U.0.C di Chirurgia
Generale e Trapianti di Rene, Chirurgia d’Urgenza e Pronte Soccorso - e non ¢ stata
sollecitata nessuna ispezione da parte delle Forze dell’Ordine sui registri di prenotazione,
ma per le anomalie riscontrate nelle procedure sono state ribadite stringenti disposizioni ad
atlenersi ad esse, in linea con i dettami normativi.

Nel concludere si vuole assicurare 1'Onorevole interropante che questo Assessorate continua ad

impegnarsi per favorire, nel rispetto delle normative vigen
dell’organizzazione sanitaria ¢ della qualita assistenziale.

lane

le politiche di miglioramento

{
-
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Assessoratn alle Politicie Ambiemsali, Cicle Integrato delle Acque,
Difesa del sunlo, Parchi ¢ Riscrve Naturatf, Protesione Civale

DASSESSORE
Consiglic Regi nale della Campania
Prot Gen. 20 9.0005280/A Al’A.G.C. Gabinetto del Presidente
et 03042009 127 47 della Giunta Regionale
b O AEE T Fax 081-7062451

Alla Presidenza del Consiglio Regionale
[rax 081-7783621 — 081-7783640

Prot. 1. _J ?__3_“"‘(_%5_,!3?
del 03.C 1, J008

Ogpetto: aterrogazione & sisposta scritta 2 firma del Consigliers Regionale On. Pietro Diodato
< sneernente; “Rischio idrogeologico delia Penisola Serrentina Amalfitana - sicurezza
¢ l’asercizio ferroviario™ (R.G. n. 1194}

S trasmette la nota prot. 0288800 del 2 aprite 2009 con allegati. a firma de! Dirigente del
Settore © Cuteln dell’ Ambiente” ¢ la nota prot. 0148154 de 19 febbraio 2009, con aliegati, a fima
del Dirig :nie del Sewtore “Geotectica, Geotermica. Difesa del Suclo™ di riscontro all*interropazionc

in oggel » indicata.

Walt napini .

(7"

%g))g(ﬁ "@U\ -{)Q

o7~
. 80133 NAPOLS - Vie Dy Grperd, 28. Tal DRI.7HEI00T - 0817963008 - Fax V817963207 ——
gormail acs. nwe@reglons. camparis. it
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32 Doigente

RECIONTE CAMPATTA
Trot. 2000. § FB800 Hal D3MO4/Z008 ote 1L.28

eat- ASSESRR 2 REMANALE AL AMEENTE, SIS
TEORATC JEAE ACHLE DOTT, WAL TER GANAPIN
FUABIOD | BYUM.¥ K11

DR RADMURAE -

Sart. Gy romn: T, lagm 31.12,1801 ™ 412}

(art. 7, comm 3 DUER. 20180998 n, 403}

Oge! 'to:Intercogazione & firma del Consigh
idros sologico della Penisole Sorrentina. Amaifitan

1154,

ASSESSORATO AMBIENTE PAG R/ AT
SETT.TUTELA AMBIENTE Pag 01702
AREA RS

GIUNTA : CAMTAMA
PROT. .. L, o -

~2 APR. 209

SEGRETERIA PARTICOLARE
ASSESSORATO ALL AMBIENTE

All* Assewsore all’ Ambiente
della Reglone Campnnia
¥ax 09) 796 2388

ere Regionale Pietro Diodato zoncerneme: “Risohio
a - sicurezza defi’esereizic ferroviavig” (RG. N,

A riscontro dell*interrogazione in oggetto, acquisira &l protocolla 0617/3F del 17/02/2009 di
code o Assepsorato, 81 trasmetie la noia prot. a. (183644 del 03/03/2009 del Settore Regionale di

Prot zione Civile.

Si preciss che sona state, alivesi, sichieste notizie in merito al Settore Difesa Suolo dell’AG.C.

fA.

Dr. Luigi

via De-Gazperi, 48155 — 80433 Kapolt Telefono; 081 7053028 Fax: 48] 7963048 - 01 7963005
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¢ t Re i 14, Prolezione Civie
AGCA ioologs, TuRe ARHRNLE, 614 - Tsl, (] 7888508 ~ 6897

RADIONE £AMPARIA
fror, 2009, DRAGAL chel 03/03/2009 o 14,34

Dest: A.G.C.8 Fosiopia, uivla delrmblonts. -
dismpinements, protezing ciike
Fosnanio ; A X AR LB

A

ot Cirazionee - isole €13 ~ Nepol

o interusnt] i Protezions cn\he aul TesMore

— 3

Fontn Regiopate dolla Cazsp.ms)

P

{
i Al Coardinatore
~§ MAR, 2009 | Do, Luwigi Rauci
! Delfa,G.C. Ecologla tutele Ambientate,
PRESA TN CARICD l Dieinquinemento e Protegione Civile

\ia De Gaspari, 2B/58

50133 NAPOL

Ogge . inferrogazione  del Cansigiiere Reglongle Pietro  Diodgto poncemaente:  Ryschio

jarogeologiod-deila Panizsois Scerentina Amalfitana ~ sicurezza deifesersizio ferroviario
—(R.G.N. 1184) ~

In rifgrimento: aia nota prot. n. 2009 0144528 de\ 18 febbralo ue. di cui alloggeto, et

praci a, in ordine ai punti &), € 4} apgetio dolinterrogazione, quamMo segLe;

a le indagini sonosaitive relative ol finchio jarogeciogico sono di compatenza delle Autarita di

Basino, quell Enti ¢he $i OCLIREND di pianificazione tarritarinle o sensi delie legge 183/80
a sm.i. Le Autoritd di Bacino perimstrana € discipiinano, mediante norme di atuazions, e
aree a fischio  Idrogecicgico, elaboranc telanco degli interventi prionteri, con | quaie
pianificano ! furyll & dispostzions (1 via ordimana.

La gestione delfemargenza sulle lines fetroviarie & di competenza dej gostore delle linee
FHR88S.

1l Settore i Protezione Cidla Reglonale camunica guotidianamerte a tutti gli Entt regionali,
nonchd alle Sovcietd di trasporio piubblico le previsioni di mvverse condizioni metao e (e
criticith idrogaoiopiche ed idraufiche acd asse aasoclate,

In caso dl evento ['ente gestore allerta i VV.FF. tleputati al prime $00COTSO i EMErgenza.

La Protezione Civile regionale asstoura stvith di Supporto &l VV.FF. ed al gestore defia rete
di trasporto con Impiege delie risorse disponibili (Lomini , mezz) e atirézzature); af adopara
inoitre per raseitenza & vagglatori attraversa Yaifharione delle associazioni di
volontariato. Qualom ne vengs favvisata 1a necsassitd, inoitre. || Settore di Protezione Civile
sttiva |3 procedura necesaana per la realizzazions di opaere di somma urgerza 8l fine dl
olimnare sittuazonl di perlcolo Ineambenie e per ripristinare le nermall condizion di
esarcizlo lungo il ratto interesaato dagli eventi.

83/87
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Sottore Geoteonica, @eatermica, fifesa del Suolo

Prat 2609, 1145154 del 19/02/2009 re 34,57
Qast: ASSESSORE ALLAMBIENTE

ASSESSORATO AMBIENMTE PAG
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“ AREA 15 - SETTORE 03

Aren Generale ¢i Coordinamanto TROT. N,
j.avor Pubblics, Opere Pubbliche, .

Attuagions Esproprigion ' 1 9 FFB’I 2099

G Drsgris ‘ SEGRETERIA PARTICOUARE
ASSESEORATEO AL “asag i f

REGIONE CAMPANIA |

Alb Assessorc Regionale
al]” Ambientc

Faseiol | 2000 YN, % on. Walter Ganapini

1 A j

SED

Oggetta: Tnterrogazione del Consigliere Regionale Pietro Dipdute

Rischip idvogesingico della Pemisole | prrenting-A rim{ﬁ!am.r

Sicurezzo dell esercizie ferroviario - RG. n. 1194

In risposta al punto a) dell"interrogazione consiliare in oggetto. per quanto di competenza. o

rifertsce quanto appresso:

a;) L'area della Penisola Sorrentino-Amalfitana fienwa nella competenza di due diverse

Autorita di Bacino Regionali: I'Autoritd di Bacine Destra Sele ¢ "Autorita di Bacino del
Sarno.

1l tertitorio di Caste/lanmare di Stabia, in cuj si é varificetn Vincidente ferroviario del 22
gennaio 2009, ricade nella zona su cw ha compelenza I* Auntovita di Bacing del Sarno.
Quest'ultima, in sonformitd a quanto vichiesto dagli articali 3 ¢ 20 della Legge n. 183/8% ¢
dagh articoli 3 e 5 della L.R. n.8/94, provvide alla predisposizione del Piano Straleio per
1* Assetto Idrogeelogico ver if proptio ambito territoriale,

Tale Piano fu adottato dai Comitato Istituzionale dell’ Avtorith di Bacino con Delibera n.

11 del 10.4.2002, ai sensi dell‘art. I-bis del D.L. n.279/2000, cenvertito in legge n.

365/2000. fu succesgivamente approvate datla Giuma Repionale e dal Consiglic Regionale
e. infine. fu pubblicato sul BURC n. 52 dei 20.3 1.2006.

11 Piano Straleio, di cui si allegza un estratto denvalo dal 81T Difesa Suolo, & 1" Atto ufficiale
cal quale sonc state indihviduate ¢ delimitate 1 aree a rischio idraviico ed idrogeologico €
contiene l¢ Norme di attuazione e &i salvaguardia det territorio, reppresentande lo
StYUMENLo ConOScilive, aormative & feenico-operativa dt riferimento.

2.} Quanto aghi interventi, Finalizzat sila eliminazione elo alla mitigazione del rischio

idrogeclogico ¢ della difesa coslera. gseguiti s/0 programmari sul lerrilovio della penisola,

Via A, Die Gasperi, 26 - 80233 Napoli - TH. DB, 7063196 - Fax 022 “DRA0AD - B-mail: difesa. suclo@regione campania.t - carg.campania@rogione.campania.ir
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4 omi pud prendersi visone sul Web Gis tterventt sl Settore Difesa Suolo

(\wrw.dif‘esa.sumo.rgginnucamnania.h:), si riferisce che, neghi ultimi anni. essi sono statl
pumerosi €4 hanho compariato T'investimento di alcune decine di mitioni di euro.

Nel dlettaglio, possona cosl essere riassumti:
Sogretto attustore Titolo deil’interventd [ Stato di attuaz. i importo |
Commissaviato ex OMT | Congolidamenta & bonificn dei versanti l 4 stralci ncorso | 18.00 M€ |
2604 de) 29/07/99 y delia penisola Sorrenting di realizzazione | 1
Commissariate ex QM Consohdaments e bonifica dei versanti ] 52 straleio - l 3,00 M€ 1
2064 del 29/07/99 i della penisele Sorrenting | programmaio |
Commissariato ex Obl Sigtemazione idrogeologica del versant '. in gorso ‘ 4,00 ME
2994 del 20/07/97 del Mome Pendalo moombenti st | realizzazione
comuni & Casteliammare  di Stabia, \ |
Pimanig e Gragnant I \
Regione Campania Consolidnmenta  di  coston:  roceiosi, programmati : 9 B0 ME
Assessorary Ambienre - difesa delle costs € ripascimento arentli | l
Setore Protezione della Pemsola Sorremtina {d2 Meta di } i
Civile . Sorrento a Massa Lubrense) 1 i
“Comunti di Piane dl | Disgaggio 41 massi pericotantt - i reatizeath ' 1,98 ME
Sorrento & Vico | conso)damento GOSN - TeRlzZATone 1 l
Tguense . * barriers paramasst :
[ Comrune di Vico Equenst | Sistemaziond idrogeciogiche realizzati [ 0,51 ME
lr_Coﬂnuni dj PositanD e i Tntervents vari di messa in sicurezza o realizzati l 1,06 M€ \
l Vieo Equense \ consclidamentd |
i Genio Givile Napolt Sigiemazione versante Montuoso in realizzati " 0.57 ME
|_ Comune &1 massa Lubrense
E Comuni vari dells ; Tnterventi var di 7essa m Sicurezza o | programmati ] 244 ME
| penisola | eonanlidamento | / realizzati | ‘
L . | [ Totale a1 36 VIE )

[ Dirigenie
uliv
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Consiglic Regionale della Campania

Giunta Regionale della C

Prot. Gen. 2009.0005287/A
Del (FUCA2004 1038109
Da CR A SEROC

LAssessore alla Sanird
i N
°as_ljos fo
_ Al Presidente del Consiglio
8 &"{ f/of Regionale della Campania

Al Presidente della
Giunta Regionale

prv‘
, ot :
w%%(_ﬁu[ LORO SEDI

Oggetto: Interrogazionc consiliare On.le Pictro Diodato “Ospedale Ruggi di Salerno - Dott.
Carmine Napolitano (R.G. n.1148).

I

In riferimento all’interrogazione in oggetto a firma del Consigliere regionale On. Diodato, in

base alle informazioni fornite attraverso una articolata relazione del Direttore Generale deli’ AORN
Ruggi d’ Aragona di Salerno{prot.n.3132 del 20.1.2009), si riferisce quanto segue:

It Dr. Paride D¢ Rosa stipulava contratto ex ari.15 septies dal 01/05/06 al fine di attivare
nell’ambito della A.Q. il Centro Trapianti, in particolare quello di rene;

I"assetto aziendale prevedeva l'accorpamento della Chirurgia Generale con la struttura di
Trapianto di rene ¢ la creazione della UOC di Chirurgia generale e ‘Itapianio di fegato. La
U.Q.C. di Chirurgia Generale e Trapianto di Rene veniva affidata al Dr. Paride De Rosa
mentre la U.Q.C di Chirurgia e Trapianto di Fegato non é stata a tult’oggi attivala;

nelle strutture pubbliche & prevista la libera scelta del professionista solo in regime di
Attivita Libero Professionale Intramuraria in regime di ricovero in ottemperanza alla
D.G.R.C. n.170 del 10.2.2007 nella guale viene specificato, tra 'altro, che deve essere
prevista apposita ed unica lista di attesa organizzata in relazione alla data di prenotazione al
ricovero e ali"urgenza dello stesso quindi ne consegue che la scelta eventuale del paziente
non pud comporlare lo scavalcamento della stessa;

it Direttore Generale riferisce che il regime di Aftivitd Libero Professionale & stato
predisposto dalla Direzione Strategica Aziendale e approvato dalle OO.88, di Categoria e
dal Collegio di Direzione ¢ che non vi ¢ stata nessuna clausola aggiuntiva da parte del
Direttere Saritario ma & previsto, in tale programma Uautorizzazione del Direttore medico
di presidio alle attiviti Libero professionale in applicazione della D.G.R. n.170/2007,
attenendosi al corretto comportamento, nel rispetto delle normative vigenti, in merito alle
liste di attesa;

non & stata effettuata a carico del Dr. Napolitano nessuna diffida a non procedere a ricoveri
in attivita Libero Professionale - come segnalato dai Direttori delle U.0.C di Chirurgia
Gencrale e Trapianti di Rene, Chirurgia d'Urgenza e Pronto Soccorso - ¢ non ¢ stata
sollecitala nessuna ispezione da parte delle Forze dell’Ordine sui registri di prenotazione,
ma per le anomalie riscontrate nelle procedure sono state ribadite stringenti disposizioni ad
attenersi ad esse, in linea con 1 dettami normativi,

Nel concludere si vuole assicurare 1’Onorevole interroganie che guesto Assessorato continua ad

impegnarsi per favorire, nel rispetto delle normative vigent e politiche di miglioramento
dell’organizzazione sanitaria e della qualita assistenziale.

80143 NAPOLT - Centro Direzionale, Is. €3 - Tel 0817796928472 - Fax 0817969377 —
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L Asescare
allAgricolrura e alle Attivise Frodvrtiye

Del £ 4 QQO?

Consiglio Regionale dellg Campania

Prot. Gen. 2009.0005745/A
Del 10/0472008 11,01 53
Da CR A sEROC

Al Presidente del Consiglio Regionale
On le Alessandra Lonarde
Fax : 081778362]

Al Segretaric Generale de) Consiglio
dott. Carle B'Osta
Fax ; 0817783545

Al Coordinatore AGC Gabinetto del
Presidente della Giunta Regionale
Fax . 2684 - 2451

Oggetio : Interrogazione a firma del Consigliere regionale Salvatore Ronghi relativa alla vicends
GESAC Reg . Gen, N, 1232

Le preoccupazioni espresse dal]”fnterrogante_ﬁ con Fatto di sindacato ispettive dj cui all’oggetto,

S0NO inderamente condivise da questo assessorato, che venuto a conoscenza delia notizia dell’avvio

della procedura per i messa in mohilita di 42 unita ha esercitato, nei modi e nelle forme consentite

dall’Ordihamento,

unz doverosa sollecitazione jsti tuzionale Analizzata a un ripensamento. da parte

della societa GFESAC, della posizione assunta.

Pur riconoscendo attendibili, infat, le motivazioni poste a fondamenta deli"accennata posizione

aziendale,( Voggettivo calo del traffico aereo dovute i particalare alla crisi ALITALIA) questa

AF3LSSOIRIO ritiene

che sia possibile sperimentare, atraverso I'uss degli strumenti previgti da)

cosiddetto decreto ALITALIA, percorsi alternativi al prospetiato licenziamente collettive,
E” previsto, a tal fine, un incontro a le parti, per il giormo 9 aprile 2009, presso 1a Segreteria di

Yuesto assessorato

» per concorrere dal versante istituzionale a urm epilogo, nel senso auspicata

dali’interrogantc, della tratteggiata vertenzs.

L'Omorevele Ronghi sard tempestivamente informato degli esiti dellincontro di cui tratiasi

ROTEI NAPOLS - Conrrn Diivenionate ede At _ iei. (B TIG6800 - G801 . G326 — Fax 087 TORRRIG

Con rinnovata stima
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Consiglio Regionate deila Campania

Prot. Gen. 2009.0805506/A
Del D7/042008 411207
Da CR A SEROC

Consiglio Regionale defla C

ORDINE DEL GIORNO ~ AT177 -

ST EIITIVA
11 Consiglio regionale della Campania

appreso dagli organi di informazione che una giovane donna immigrata,
dopo aver partorito all’ospedale Fatebenefratelli di Napoli sarebbe stata
denunciata dalla Dirigenza dell’Ospedale all’autoritd giudiziaria, che le
sarebbe stato soltratto il bimbo perché ritenuta clandestina, senza darle la
possibilita di allattarl, impedendo, quindi, a madre ¢ figlio il primo
fondamentale momento di incontro ¢ contatto;

ritcnuto

» che talc comportamento, se risultasse vero, sarebbe deplorevole e in
contrasto con ’etica professionale di chi esercita attivitd sanitaria;

e che tali iniziative scoraggiano gli immigrati bisognosi di cure e
prestazioni mediche a recarsi presso gli ospedali;

Preso atto
e che il Presidente della Regione ha inviato con tempestivita gli
ispettori all’ospedale Fatebenefratelli, i quali avrebbero riscontrato

comportamenti anomali da parte della Dirigenza;

Rilevato altresi

» che la Regione Puglia ha intrapreso iniziative di carattere normativo
per evitare simili episodi;

w )
Eoel ‘“//
(i of



Consigiio Regionale detla Campania

Prot. Gen. 2009.0005506/A
Del 0700472009 111267

Consiglio Regionale della Cc " &% A 55RC

il Consiglio Regionale della Campania

» dcplora tali iniziative;

s impegna il Presidente Antonio Bassolino e I’assessore Montemarano
a valutare tutte le decisioni a proposito tese a sanzionare tali azioni,
fino alla revoca delle convenzioni nel caso di recidivita di tali
comportamenti;

e Di mandato alla Commissione Sanita, d’intesa con la Giunta, in
analogia con quanto gia predisposto dalla Regione Puglia, di
predispotre pr_jévvedimenti normativi e/o legislativi tesi ad evitare 1
ripetersi di questi deplorevoli episodi.

Napoli, addi 2 aprile 2009




Consiglio Regionale della Campania

Ordine del Giorno
/I Consig 'io Regionale

Premess  che:

- PATIFFAS é un’associazione senza scopo di lucro che si occupa di
assi itere 1 bambini in difficolta e gli adulti con problemi di disabilita i
tem roranea o permanente; |

- que lo del’ANNFAS ¢ |’unico centro riabilitativo presente sull’Tsola
di Capri. Ogni anno, grazie al contributo di tanti  volontari,
I’As sociazione garantisce assistenza riabilitativa ad oltre diecimila
uten i;

- Pati vita dell’ ANFFAS & vasta ¢ qualificata. 11 Centro si occupa, fra
I"alt o, di assicurare terapie riabilitative anche a domicilio nonché
servzi di  psicoterapia, logopedia, psicomotricita, terapia
comortamentale, fisioterapia ecc.;

- In tase ai criteri fissati dalla delibera di Giunta regionale n. 377/98,
il C ntro di riabilitazione di Capri rischia di chiudere, in quanto
["attivita si svolge in una struttura di 177 metri quadri, mentre per
pote: ottenere ’accreditamento definitivo presso il Sistema sanitatio
regic nale, occorrerebbero locali ampi almeno 450 metri quadri;

- la perticolare conformazione dell’Isola non consente di individuare
spaz. attrezzati, aventi dette caratteristiche, da destinare a queste
{final ta;

- la prasecuzione delle attivitd assistenziali & stata finora garantita
esclusivamente in via provvisoria in forza di provvedimenti di
prorc ga assunti dall’AS.L. Napoli 1, in attesa dell’assunzione
prov: edimento di carattere definitivo; _

- 1n mincanza, ’unico centro di riabilitazione. aiti
costr tto a chiudere, con gravi conse
servl 1o sanitario essenziale; -

7
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Consiglio Regionale delly Campania

Viste le allar nanti sollecitazionj pervenute dall’ Associazion

¢ e dagli utenti
interessati,

IMPEGNA

La Giunta re zionale alla predisposizione di un provvedimento di deroga ai
criteri gia fi sati con la Delibera n. 377/1998, limitatamente al territorio
dell’Isola di Capri, che consenta laccredltamcnto definitive del Centro
Riabilitativo ANFFAS.
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Consiglio Regionale delia Campania

Prot. Gen. 2009.0005474/A
Del 070472008 1039 52
Da CR A SEROC

Consiglio Regionale della (

Gruppo Consiliare
Partito Democratico

/@ Il Fonsiglio Regionalc della Campania
W { 2\17 premesso ﬁm(/\

Q che la Regione Campania con delibera n. 1257 del 24-07-2008 ha stabilito di acquistare da Ttalia

-~ Lavoro S.P.A Ic azioni della RECAM SPA in suo possesso al fine di persepuire Iattivid di
pubblica utilitd connessa a}f‘o svolgimento dei servizi ambicntalj di interesse del territorio campano;
- che, conseguentemlénte all’acquisto delle quote di Italia Lavoro SP.A., il capitale della

suddetta societa ¢ posseduto totalmente dalla Regione Campania;

- c¢hela RECAM 5.P.A_ con nota n. 0541 de] 11-12-2608 ha comunicato di averc modificato
la propria denominazione sociale e indirizzo della sede operativa come di segnite indicato:

ASTIR S.P.A via Marina Cristina di Savoia (NA):

F?ﬁ - che la Giunta Regionale, con delibera n 928 del 23-05-2008, ha preso atio della proposta di

intervento di risanamento:

CONSIDERATO

F

<

che il Consiglio Regionale, in data 06-04-2009, ha approvato a maggioranza la proposta di legge *

Intervento straordinario socicta ASTIR 5.P.A” con cui provvede ad assegnare alla predetta societa

Impegna e vincola
la Giunta Regionale, in collaborazione con la societd ASTIR S.P.A, ad elaborare. approvare ¢

presentare al Consiglio Regionale entro ¢ non olre 1 90 giorni dalla data odierna, un piano

N

AN

industriaie di risanamento e di rilancio della predetia socicta che preveda una funzionale

riorganizzazione delle sue strutture . ponendo in essere tutte le azioni necessaric per addivenire aila

v

nomina, entro 30 giorni dalla data odierna. di un amministratore unico dell’ ;ASTIR S.P.A. in

g ASTIR §.P.A 1a somma di euro 17, ] 02.286 a titolo di intervento straordinario

sostituzione dell attuale

i

Man RO
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Consiglio Regionaie deilu Campania

I Consiglio Regionale della Campania

Premesso ¢ he

I” vssociazione Assopendolari NAPOLI-ROMA, in due audizioni con la
c nferenza dei Capigruppo consiliari e con ia Presidente de] Consiglio e il
Pizsidente della 1V Commissione, ha rappresentato Pesigenza di un
m glioramento della qualita del servizio ferroviario sulla tratta NAPOLI-
R ODMA con riferimento alla puntualita dei treni, alla necessita di maggiori
cc llegamenti, atla efficienza dei servizi 4 bordo, alle questioni relative alla
sl urezza ecc.

il maggiore disagio rappresentato nell’incontro del 27 gennaio 2009 e
vl :ppill ribadito in quello del 15 aprile 2009 si correla all’aumento continuo
e insostenibile del costo degli abbonamenti, maggiormente avvertito nelle
pi tticolari condizioni di crisi economica vigente;

la tratta NAPOLI-ROMA & frequentata da circa 3000-3500 pendolari, di cui
m H»lti sono precari della scuola i cui salario si aggira sui 1200 euro mensili;
al costo dei biglietti e degli abbonament ferroviari vanno aggiunti i costi
di gli abbonamenti ai mezzj pubblici sia nella citta d’arrivo, (da Roma) che
ir quella di partenza (verso Napoli);

Considera o che

al sune regioni italiane, come Liguria ed Emilia-Romagna hanno sottoscritto
o onratti di servizio con “Trenitalia™, nei quali sono contenuti particolari
a; evolazioni;

le stesse Regioni hanno sottoscritto anche accordi con Trenitalia per
I” stituzione di una carta tipo “Tutto trerro”, che consente la circolazione sia
s11 treni “Trenitalia” che sy quelli regionali con un esiguo incremento del
¢ sto dell’abbonamento ferroviario, a carico del bilancio regionale;

Rilevato ¢! e
® i ter pi di percorrenza casa-posto di lavoro in Campania sono tra pia lunghi e
cost si con riflessi negativi sulla produttivita e sulla vita familiare;



Consiglio Regionale della Campania

Ritenuto « he
¢ al fne di una migliore qualita di vita complessiva, di razionalizzazione
pror uttiva ed efficacia delle risorse & necessario operare sulla qualita della rete
pen lolare;

IMPEGNA

il Go erno regionale a istituire un tavolo di confronto con I’'Assessorato ai
Traspe rti, la Commissione consiliare Trasporti, Trenitalia e altrt soggetti
intere: sati {a partire dalle associazioni degli utenti) per concertare iniziative
concr te che possano contribuire alla soluzione delle problematiche prospettate,
sia in relazione ai disservizi che ai disagi economici in modo da garantire ai
viagg atori 1l rispetto dei loro diritti e per venire incontro alle fasce sociali pit
deb()l |

) b detu
M{\Jg / \LW 75/.&\ po sl m(/
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RESQCONTO SOMMARIO N. 18
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DEL 21 APRILE 2009

Presidenza del  Vice Presidente  Gennaro
Mucciolo

Indi del Vice Presidente Salvatore Ronghi
Inizio lavori ore 15.08

INDICE degli argomenti trattati:
s Question time

PRESIDENTE: dichiara aperta la seduta,

Interrogazioni ai sensi dell’articolo 79 his del
Regolamento Interno - Question fime

PRESIDENTE: ricorda i tempi prescritii dal
Regolamento Interno del Consiglio regionale per
lo svolgimento delle interrogazioni.

Repistro generale n420/2 -
Consigliere Giuseppe Sagliocco
(Forza ltalia verso il nuovo partito dei moderati ¢
dei liberali)

presentata  dal

Oggetto:  Opere  infrastrutturali = Metro
Campania Nord — Est - Aversa
Risponde § Assessore ai Trasporti Ennio Cascetta

SAGLIOCCO (FD): illustra I'interrogazione, nel
testo gid depositato agli atti.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in  sostituzione  dell’Assessore
Cascetta: comunica c¢he a seguito di numerosi
incontri presso |'Assessorato ai Trasporti, sono
stati definiti con il Sindaco di Aversa i punti
salienti che saranno tenuti in considerazione da
MetroCampania Nord - Est per il completamento
dellliter progettuale della tratta. Ricorda che
MetroCampania Nord — Est dovrd predisporre un
progetto finalizzato al miglioramento della qualita
dell'accessibilitd allc stazioni. Afferma che il

master - plan ¢ in atiesa di una verifica e delle
opportune  scelte  in ordine  alle  varianti
urbanistiche.

SAGLIOCCO (FI): dichiara di non essere
soddisfatto dalla risposta dell”Asscssore, perché
poca puntuale.

Registre  generale n.433/2 -
Consigliere Antonie Amato (PD)
Oggetto: Retribuzione irregolare relativa al
mese di febbraic 2009 ai  dipendenti
dell EAVBUS

Risponde 1" Assessore ai ‘Trasporti Ennio Cascetta.

presentata dal

AMATO (PD): illustra Iinterrogazione, nel testo
£ia depositato aghi atti.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in  sostituzione  dell' Assessore
Cascetta: afferma che 'EAV in data 02/03/2009
ha pubblicato un avviso sull’esistenza di un
sistema di qualificazione per prestatori di servizio
di pulizia, inserendo 1a clausola di salvaguardia, in
applicazione della modifica introdotta dallarticolo
27. comma L. lettera 7, della legge regionale ! del
2008 ¢ dall’anicolo 52. comma 35 della legge
regionale 3/2007.

Informa che la clausola di salvaguardia sociale
stabilisce il linite sul numero e sulla qualifica dei
dipendenti di cui la stazione appaltante impone

'assunzione, affinche  siane  compatibili  con
Vorganizzazione dell*impresa prescelta
dall’imprenditore subentrante.

Sottolinca  che  'obblige  per  appaltatore
subentrante  di  assumere i dipendenti

dell’appaltatore  uscentc non determina alcun
obbligo di assicurare al dipendenti maggiori
garanvzic in ordinc alla stabilita del proprie
rapporto di lavoro rispetto alle previsioni della
contrattazione collettiva ¢ della legislazione in
materia.

AMATO (PD): dichiara di essere soddistatto della
risposta dell’Assessore ¢ s riserva un
approfondimento in merito,
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Registro generale n.435/2/72
Consiglicre Gerardo Rosania
(La Sinistra - Movimenio per La Sinistra — Sinistra
Democratica pet il Socialismo Furopeoe)

Oggetto:  Presidi Ospedalieri di Agropoli e
Rocea D*Aspide — Determinazioni della Giunta
regionale
Risponde
Santangelo

presentata  dal

1" Assessore alla  Sanita  Manio

ROSANIA (LA SINISTRA): illustra
I"interrogazione, nel testo pia depositato agli atti.
VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in  sostituzione  dell’Assessore
Santangelo: ricorda che nell’incontro  tenutosi
presso la sede della Giunta regionale, 1" Assessore
alla Sanita ed i1 sotioscritto assunsero 'impegno di
adottarc un  atte  di  Giunta  regionale
sull'interpretazione autentica della norma in ordine
al quale i due presidi ospedalicri non sarebbero
stali penalizzati in termini di servizio rispetto a
quanto stabilite nellincontre del 30/11/2008.
Ritiene che nom si possa parlare di una modifica

della  legge regionale 16/2008, giacché Ia
competenza & del  Consiglio e che |l
provvedimento  di Giunta  debba  ritenersi

ricognitivo dei provvedimenti da adottare dapli
attuali vertici aziendali, con esplicitazione delle
funzioni ¢ organizzazioni delle aree critiche di
terapia intensiva. posl operatoria,

ROSANIA (LA SINISTRA): dichiara di non
cssere soddisfatto della risposta dell’ Assessore.
Esprime il proprio rammarico per la non
realizzazione di un atto deliberativo in attuazione a
quanto stabilito nell incontro in Giunta ¢d auspica
che ¢id avvenga al pin presto.

Registro  generale n.438/2
Consigliere Salvatore Gagliano
{Gruppo Federato Movimento per I"Autonomia,
alleati per il Sud — Nuovo PS1)

Oggetto: Utilizzo mezzi spazzamare depositati a
Salerno

- presentata  dal

GAGLIANO (MPA): illustra I"interrogazione. nel
testo gia depositato agli atti.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in  sostituziope  dell’Assessore
Velardi: dichiara che Iinterrogazione nen e di
competenza dell” Assessorato regionale al turismo,
in quanto riguarda il patrimonio, 'ambiente ed il
demanio marittimo.

Afferma. inoltre, c¢he [utilizzo  di gueste
attrezzature ¢ possibile da parte dei Comuni. su
loro richiesta. ma che la Regione intende affidarle
ad  un Associazione  di Comuni  oppure
all’ Amministrazione  provinciale. a  seguito di
richiesta.

GAGLIANO (MPA): dichiara di non esscre
soddistatto della risposta dell” Assessore.

Alle ore 1548 assume la presidenza il Viece
Presidente Salvatore Ronghi

Registro  generale n.436/2 - presentata dal
Censigliere Fernando Errico

(Popolari — Udeur}

Ogpgetto: Riforma Gelmini: Tagli
all’occupazione conseguenti al nuovo assetto
organizzative

Risponde I"Assessore all’Istruzione, Formazione ¢
[.avoro Corrado Gabricle

ERRICO, (Popolari - UDEUR): illustra
I"interrogazione, nel testo gia depositato agli atti.
GABRIELE, ASSeSsoTe allIstruzione,
Formazione € Lavoro: ricorda che sui temi della
programmaczione dell'ofterta della rete scolastica €
attive un tavele di confronto istituzionale tra
Regione e Ministero all'Istruzione per definire i
nuovi criteri della rete scolastica con la connessa
programmarionc dell'offerta.

Ricorda inoltre che le Regioni hanno  segnalato al
Ministro deil'lstruzione le gravi difficoltd in cui
versano gli istituti scolastici. a causa di upa
complessa interlocuzione con gli uftici scolastici
regionali.



3

CONSIGLIO REGIONALE DELLA CAMPANIA
Servizio Resoconti

Resoconto Sommario

VI Legistatura

21 aprile 2009

Comunica che le Regioni ¢ le autonomie locali
non sono state messe in condizione di assumere
pienamente le loro responsabilitda in tema di
programmazione dell'offerta delle reti scolastiche ¢
che la Campania ha formalizzato la richiesta
all'Ufticio scolastico regionale di essere messd a
conoscenza  dei  dati cui fa riferimento
I'interrogazione consiliare.

ERRICO, {(Popolari — UDEUR): dichiara di
essere soddisfatto della risposta dell’ Assessore.
Ribadisce la richiesta di  conoscere 1 dati
disaggregati per provincia. in rapporto alle carenze
della rete scolastica.

Registre  generale n43772 -
Consigliere Francesco [Y Ercote
{Rappresentante dell’Opposizionc)
Oggetto: Bandi per I'assistenza del Programma
Operativo finanziato dal FESR ¢ Fondi FAS
per il Mezzogiorno
Risponde I"Assessore
Andrea Cozzoline

presentata  dal

alla Atlivita Produttive

D’ERCOLE {AN): illustra I'interrogazione, nel
testo gia depositato agli atti.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in  sostituzione  dell’Assessore
Cozzolino: comunica che i bandi di gara per
I'individuazione delle assistenze tecniche sono
stati redatti cd emanati nel rispetto di tutte le
norme nazionali ¢ comunitarie.

Informa che le Commissioni esaminatrici sono
state individuate in modo tale da garantire la
presenza  di diverse competenyze  professionali
interne all’ Amministrazione regionale rispetto agli
obiettivi di valutazione tecnica. cconomica e
formale delle  ofterte ¢ che e imprese
aggiudicatrici  sceglicranno  autonemamente e
professionalitd necessarie all’espletamento delle
funzioni..

D’ERCOLE  (AN):  dichiara  di  essere
parzialmente soddisfatto della risposta
dell’ Assessore. In quanto ritiecne che la cifra

destinata a questo tipo di attivita potcva cssere
valutata preventivamente.

Ribadisce la preoccupazione che le scelte ricadano
sul personaie che attualmente gia ricopre incarichi

all’interne  delle  strutture  degli  Assessorati
regionali.
PRESIDENTE: non essendoci altre

interrogazioni, dichiara tolta la seduta.

I lavori terminano alle ore 16.10
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RESOCONTO INTEGRALE N. 18
DELLA SEDUTA CONSILIARE
DEL 21 APRILE 2009

Presidenza del Vice Presidente Gennaro
Mucciolo

Indi del Viee Presidente Salvatore Ronghi

Indice degli argomenti trattati;
. Question Time

Inizio lavori ore 15.08

PRESIDENTE: Ricordo c¢he ai sensi
dell*articola 79 bis del Regolamento interno,
il Consiglicre proponente ha facoltd di
illustrare Uinterrogazione per non pit di un
minuto. A ciascuna delle interrogazioni
presentate risponde il rappresentante della
Giunta  per non pill di tre minuti.
Successivamente  I'interrogante o altro
Consiglicre del medesimae gruppo ha il
diritto di replicare per non pit di due minuti.

Opere infrastrutturali MetroCampania
Nord — Est - Aversa

PRESIDENTE: Interrogazione:  “Opere
infrastrutturali MetroCampania Nord — Est —
Aversa” reg. gen. nd20/2 a4 firma del
Consiglicre Giuseppe Sagliocco, del Gruppo
consiliare Forza ltalia verso il nuovo partito
dei moderati e dei liberali. gia distribuito in
Aula.

SAGLIOCCO (FD): Intante, non vedo
I'Assessore Cascetfa, che probabilmente ¢
egregiamente sostituito dal Vice Presidente
Valiante, ma naturalmente non & la stessa
cosa in quanto penso che la questione
diventi assolutamente formale. invece avrei
voluto che andasse molto peggio e spiegherd

anche perché. Innanzitutto volevo sapere se
ad Aversa, l'inaugurazione della Stazione
Metropolitana fissata per il 24 ¢ rinviata gia
da molto tempo. si realizzl  finalmente
essendo preannunciato gia da pid di due o
tre anni. Intanto linterrogazione presuppone
l'inftastrutturazione di quell'area che gia dal
2006, attraverso un Protocollo d'Intesa tra
Comune - Regione - Universita  ed
Amministrazione  Provinciale di Cuserta,
comprendeva in un documento una serie di
impegni per cui avrei la necessita di capire
chi non ha mantenuto gli impegni che sono
in qualche modo contemplati in quel
documento. Tra lalteo in 4 anni, il 1avelo
tecnico ¢ stato pit volte riunito in Regione
Campania. naturalmente il tavolo tecnico
conlemplava delle partecipazioni  delle
rappresentanze, di amministrazioni
provingiali, comune, universita ¢
naturalmente, Regione Campania. Metro

Campania  Nord - st Insomma
linterrogazione  tende  a cercare  di
cvidenziare criticita laddove si sono

verificate e per capire anche perché in tante
comunitd, tipe Giugliano — Melito, i lavori
sono gia iniziati per la infrastrutturazione
delle arce contigue alla stazione della
metropolitana mentre ad Aversa resta tutto
4l palo.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regiomale: In riferimento all'interrogazione
del Consiglicre Sagliocco, si rappresenta
quanto segue: a seguito di numerosi incontri
presso 'Assessorato ai Traspoerti e Viabilita.
si sono definiti i punti satienti concordati
con il sindaco di Aversa, che saranno tenuti
in debito conto da Metro Campania Nord -
st per il completamento  dell'iter
progettuale della tratta. In basec a quanto
predisposto da Metro Campania Nord — Cst.
rappresentato nel dicembre 2008 al Comune
di Aversa per la nccessaria condivisione,
esso & finalizzato a migliorare T'inserimento
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delle stazioni nclla cittd di Aversa e
l'integrazione con le aree circostanti, come
di seguito indicate: Stazione di Aversa Sud.
ex Ippodromo, per questa stazione su
un'arca di proprieta di Metro Campania
Nord — Est e di cui esiste un'idea progetto
dell'architetto  Pitzalis,  condiviso  dal
Comune  di  Aversa, si procedera
immediatamente alle fasi successive di
progettazione ¢ alla  pio veloce
cantierizzazione  dopo  le  necessarie
approvazioni comunali; Stazione Aversa
Centro: per questa stazione il Comune ha
chiesto pit volte un idoneo edificio sull'ex
area ERG. per questo vienc condivisa la
proposta di accorde tra Metro Campania
Nord — Est con la proprietd del suolo. Nel
contempo.  in considerazione  della
momentanea  sospensions  del  parcheggio
previsto a via Cupa Scoppa. la societa Metro
Campania Nord — Est dovra contattare il
proprietatio di un'arca contigua a gquella
detl'ex distributore per I' esecuzione di un
parcheggio da realizzare a piu piani interrati;
Miglioramenti dell'accessibilitd alle stazioni:
Metro  Campania  Nord -  FEst  dovra
predisporre  un  progetto  finalizzato  al
miglioramento della qualita dell'accessibilita
alle stazioni che essenzialmente interessa le
seguenti zone:

L. tratta da Ponte — Mezzotta alla
stazione di Aversa centro incluso:

2. tratta di wvia lasi da Ponte
Mezzotta all'ex stazione Alifana:

3. strada di collegamento tra le
due zone.

Relativamente alle opere indicatc al punto
due. sono da considerare anche quelle
riferite  all' Universita ¢ al  parcheggio
interrato in zona ex  Alifana cosi come
previsto  dall'Accordo  di Programma
sottoscritto tra Regione Campania, Comunce
di Aversa e Metro Campania Nord — EsL
Tale progetto dovra essere predisposto
tenendo conto della qualita e consistenza

degli spazi pubblici aperti ¢ disponibili
quali: marciapiedi. piazzali, eox  aree
espropriate da Metro Campania Nord  Est,
arce di proprieta del Comune che o stesso
mettera a disposizione. Si ricorda infine, che
il Masterplan ¢ in attesa di una verifica e di
opportune scelte di varianti urbanistiche,

SAGLIOCCO (FI): Ritenevo necessaria la
presenza  dell'Assessorc  nonostante  la
relazione presentata dal Vice Presidente sia
andata molto bene, ma avevamo necessita di
parlare al presente, di individuare anche le
cose che sono state sottoseritte dalle stesso
Assessorc  insieme  alla  delibera  del
Consiglioc Comunale, con una scric di
antefatli che erano clencati, ed interventi che
dovevano avvenire alllinterne di quella
comunita previo anche finanziamenti o
investimenti  della  Regione  Campania
rispetto a quest'obiettivo. Quindi. di fatto, ho
capito poco dalla relazione che ¢ stata letta
qualche momento fa dal Vice Presidente
Valiante perché & poco  puntuale  la
relaszione. & reticente il documente che &
stalo  letto. c'era  bisogho naturalmente
dell’'Assessore, che anche grazie alle suc
conoscenze rispetto alla gestione dei fondi,
delle strutture, dell’'ex Alifana. poteva dare
sicuramente un contributo. penso che sia piu
un fatto burocratico, queste ¢ un date che
viene da  Metra  Campania  Spa,
cvidentemente Nord — Est. Non metto in
discussione Tautenticita della sottoscrizione
e naturalmente, la firma dell'Assessore.
Quesle oecasioni vengono a maturare perché
ognuno di noi ha intendimento di capire
qualcosa in piu. Un'elencazionc un poco
arida. sicuramente non particolarcggiata e
non esplicits assolutamente. non da nessuna
certezza rispetto né ai tempi, né al quantum,
ciog, I'investimento della Regione
Campania. Non sto qui a cercare di
verificare se si tratta di una inadempienza
della Regione, ¢ possibile anche che ¢ una
inadempicnza del Comune di Aversa, ma si
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tratta di percorsi di straordinaria importanza,
come quello  della tanto cenfatizzata
attivazione della metropolttana in Campania.
Evidentemente dobbiamo cercare di capire
se il tutto va nella direzione del contenere i
tempi e realizzare le infrastrutture o ci sono
evidentemente. altri discorsi che sfuggono a
questo Consiglio ¢ allo stesso Assessore. In
merito  alle proprictd  dell'Alifana, avrei
voluto chicdere all'Assessore, ¢ va bene se la
domanda la pongo al Vice Presidente che ha
ancora pil autorevolezza in campo. sc i beni
dell'Alifana sono stati in qualche modo
oggetto di contratti  anche con  soggetti
privatt. Questa & una cosa che per esempio.
sicuramente lei non mi sapra dire ma
I'Assessore avrebbe potuto dare sicuramente
un contributo in pit.

Retribuzione irregolare relativa al mese
di febbraio 2009 ai dipendenti
del’EAVBUS

PRESIDENTE: Interrogazionc:
“Retribuzione irregolare relativa al mesc di
febbraio 2009 ai dipendenti del’EAVBUS”
reg. gen. nd33/2 a firma del Consigliere
Antonio Amato, del Gruppe consiliare PID,
gia distribuito in Aula.

AMATO (PD): Nci giorni scorsi & stato
pubblicato un documento del gruppo EAY
che parla esplicitamente delle partecipazioni
alle garc di appalte per gli operanti nel
settore pulizie.  Tale documente &
caratterizzato dali'assenza di una clausola di
salvaguardia socidle per 1 dipendenii gia
impicgati presso il servizio in caso di
agpiudicazione ad altra impresa, prevedendo
soltante che limpresa subentrante debba
scegliere il proprio personale nell’'ambito dei
lavoratori pid in forza presso il relalivo
cantiere.

Mancata  pressione, av fini della
determinazione del prezzo a base d'asta. di
parametri che, in relazione alla quantitd ed

al tempo ipotizzato per le prestazioni
oggello del servizio, lengano conto dei
corrispondenti costi lordi per il personale
dipendente, per la sua sicurezza e per la sua
lormazione.

Ritenuto:

che clausele come quelle sopra indicate
disincentivano  sicuramente  le imprese a
spendere in maleria di formazione ¢ di
sicurezza del lavore, specic s€  possono
modulare al ribasso la proprio forza tavoroe ¢
magari far largo ricorso a lavoratori con
contratto di lavoro precario;

che, del resto, & noto come — in assenza di
un preciso assetto di garanzie imposto su
questi temi dalle stazioni appallanti — gli
appaltt a basso contenuto tecnologico, come
quello in materia di servizi di pulizia, danno
vita a fonte di competizione a ribassi, che
favoriscono la partecipazione scarsamente
attenti al rispetto delle previsioni legali e
contrattuali, alimentano pericolosi fenomeni
di precarizzazione del lavoro, fegittimano il
ricorso sfrenato a contratli a lempo parziale
¢ soprattutta mettono a rischio la sicurezza
del lavoro ¢ degli utenti. Troppo spesso gli
incidenti  sul  lavore  sono  accaduti
nellambita di appalti pil o meno regolari
sclo questi aspetti;

Cvidenziato:

che in tale ipotesi i conscguenti rischi, in
definitiva, gravano sulle stesse imprese
commitienti perché l'attuale sistema legale
di responsabilita solidale pone sullo stesso
piano d'impresa committente e quella che
fornisce i1 servizio ¢ <¢he quindi —
paradossalmente — l'apparente riduzionc dei
costi forse sperata da FAV si puo addirittura
tradurre per le casse regionali in rischi anche
di lungo periodo non preventivati per le
omissioni  contributive,  le  differenze
retributive e in generale per le conscgucnze.
civili e penali, del mancato rispetto delle
norme sulla sicurczza;
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che, comunque, i criteri ipotizzati nel bando
EAV finiscono per violare sia i principi
della legge n. 3 del 2002 che ha riformato il
sistcma del trasporto regionale, ispirati ad
una logica d'efficienza che perd rispettosa
dei diritti dei lavoratori e delle loro garanzic,
a partire da quella del posto di lavoro (art.
37) e quelli della legge n. 15 del 2007 che,
in materia di appalti pubblici, impone alle
imprese, a pattire da quelle controllate dalla
Regione, non soltanto di parantire, in caso di
ricorso ad appalti, il rispetto dei contratti
collettivi, ma anche di preservare e favorire
la sicurczza del lavoro e degli utenti:

Tanto premesso chiedo:

di conoscerc sc I'Assessore e la Giunta
Regionale siano a conoscenza dell'iniziativa
della holding regionale, se la condividano e.
nell'auspicabile caso contrario. quali misure
si intendono adottare per impedire
l'intreduzione di regole inique ed ingiuste.
Al contempo chiede:

di conoscere se corrisponde al vera che
un'impresa rtecente aggiudicataria di un
appalto di pulizie indetto da EAVBUS,
azienda integralmente controllata  dalla
Regione (ampania, abbia consegnato  ai
propri lavoratori buste paga relative al mese
di febbraio 2009 irregolari, che lascerebbero
presumere la mancata regolarizzazione delle

rispettive  posizioni  presso  gli - stituti
previdenziali.  come  denunziato  dalla
Segreieria Provinciale di Napoli

dell'Organizzazione sindacale.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in sostituzione dell’Assessore
Cascetta: In riferimento all’interropazione
illustrata dal Consigliere Amato, la notizia
assunta presso  1"Assessorato che di recente
ha gia fornito sull’argomento  alcuni
chiarimenti attraverso proprio comunicato
stampa, si forniscono fe scguenti ulteriori
precisazioni:

Sistema di qualificazione servizi di pulizia.
Al sensi dell’articolo 232 del decreto

legislativo 163 del 2006, 'EAV in data 02
03 2009 ha pubblicata un avviso
sull'csistenza  di un Sistema  dj
qualificazione per prestatori di servizio di
pulizia. Tale sistema si  propone di
prequalificarc  soggetti  da  invitare a
successive  procedure  di scelta  dei
contraenti, i pud  quindi  definire il
cosiddetto sistema di qualificazione come un
“prius™ rispelto alla gara vera e propria.
Scopi specifici sono sostanzialmente 3:

1. Verificare preliminarmente
Vinteresse del mercato per Mappalto di volta
in volta necessario;

2. Eliminare dalla procedura di
gara in senso stretto la fase della verifica
dell’idoneita dei soggettis

3. Ridurre i tempi della gara vera
e propria, all"incirca 20 giorni.

Alla data del 20/04/09 7 imprese hanno
presentato domanda di iscrizione al sistemna
di qualificazione. tali  domande sono
attualmente oggetio di valutazione da parte
dellEAV.

Clausola di salvaguardia:

1} testo della clausola sociale inserita ncl
sistema di qualificazione & stato tale proprio
in applicazione della modifica (introdoita
dallarticolo 27, comma 1. lettera Z, della
legye regionale 1 del 2008), deil"articolo 52,
comma 5 della legge regionale 3 /2007 che
oggi cosi recita: Tin wite le gare relative ai
servizi, la stazionc appailante deve inserire
la norma di salvaguardia dei livelli
occupazionali come da contratti collettivi
nazionali”.

L articolo 4 del vigente contraito nazionale
per il seltore pulizia, nel suo testo unico
vigente, definito il 19 dicembre 2007
prevede, tra 1"altro, in caso di cessazione di
appalto. due ipotesi:

la prima, in caso di cessazione di appalto
per parita di termini, modalitd e prestazioni
contrattuali  I'impresa  subentrante  si
impegna a garantire l'assunzione scnza
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pericdo di prova degli addetti esistenti in
organico  sull’appalte  risultanti da
documentazione probante che lo determini
almeno 4 mesi prima della cessazione stessa,
salvo casi  particolari  quali  dimissioni,
pensionamento o decesso;

la seconda, in caso di cessazione di appalto
con modificazione di termini, modalith e
prestazioni contrattuali, impresa subentrate
- ancorché sia la stessa che ha gia gestito il
servizio - sara  convocata  presso |
Associazione  territoriale  cui  conferisce
mandato. 0 in assenza presse la direzione
provinciale del lavoro, ove possibile nei 15

giorni precedenti con la  rappresentanza
sindacale aziendale, le Organizzazioni
sindacali stipulanti, territorialmente

compelenti per un csame della situazione, al
fine di armonizzare le mutate esigenze
tecniche — organizzative dell’appalte con il
mantenimento  dei  livelli occupazionali.
tenuto conto delle condizioni professionali
di utilizzo del personale impiegato anche
facendo ricorso a precessi di mobilita da
posto di lavoro a posto di lavoro nell’ambito
dell'attivita dell’impresa ovvero a strumenti
quali part-time, riduzione orari di lavoro,

flessibilita  delle  giornate  lavorative,
mobilita.

Nel caso di specie, tenuto conto delle
numerose  stazioni  dell’arte  realizzate,

nonché dei nuovi tratti di linea aperta,
I"ipotesi ricorrente ¢ quella di cui alla leuera
b). Inoltre la clausola di salvaguardia sociale
viene riconosciula ¢  ammessa  dalla
piurisprudenza di merito con il limile che il
numero e la qualifica dei dipendenti di cui la
slazione appaltante impone |"assunzione,
siano compatibili con Yorganizzazione di
impresa prescella dell'imprenditore
subentrante. Ancora la giurisprudenza ha
precisato che |'obbligo per I"appaltatore
subentrantc  di  assumere i dipendenti
dell’appaltatore  uscente, non  determina
nessun obbligo di assicurare ai  predefti

dipendenti maggiori garanzie in ordine alla
stabilita del proprio rapporto di lavoro
rispetto a  quelle  che  prevede  la
contratiazione collettiva e la legislazione in
materia.

Per la sicurezza nella determinazione del
prezzo posto a base d'asta. gli oneri di
sicurezza nclle abituali percentuali in uso
concorreranno a formare il prezzo a base di
pgara con la specificazione che su tali importi
non ¢ consentito ribasso d’asta.

AMATO (PD): La ringrazio per la risposta
a nome dell’Assessore (Cascetta, € una
risposta molto complessa, indica norme e
procedurc, quindi merita un
approfondimento. Mi riservo di
approfondire  la  questione,  ringrazio
I"Assessore per la risposta, per il lavoro
svolto. per gli accertamenti. Mi riservo di
apptofondire la materia. perche stiamo
parlando di lavoratori che guadagnano un
massimo di mille euro al mese ¢ che stanno
con contrattati appaltati € con  esitrema
precarietd. Qui non si scherza, lo dico in
questo modo  perché naturalmente la
situazione non ¢ determinata dircttamente
dalla Regione. forse ¢ una questione imposta
dal risparmio dato il momento critico, le
risorse  disponibili,  teoricamente,  per
pervenire ad una pit elTicicnte gestione. Ma
ripeto. il risparmio ¢ 'efficienza non deve
pravare sulla sicurezza dei lavoratori, suila
dignita del lavoro stesso, deve essere chiaro
che nei capitolati d*appalto. in questo caso
nel capitolato per le pulizie. quetlo che
riguarda [crogazione contrattuale  per |
compensi mensili, per le paghe mensili dei
dipendenti, per la sicurezza ¢ per la
formazione, deve assere distinto
chiaramente.

Presidi Ospedalieri di Agropoli ¢ Rocea
1)’ Aspide — Determinazioni della Giunta
regionale
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PRESIDENTE: [nterrogazione: *Presidi
Ospedalieri di Agropoli e Rocca D' Aspide —
Determinazioni della Giunta regionale™ reg.
gen. n.435/2/2 a firma del Consigliere
Gerardo Rosania, del Gruppo consiliare La
Sinistra - Movimento per La Sinistra —
Sinistra Democratica per il Socialismo
Europeo, gia distribuito in Aula.

ROSANIA (LA SINISTRA): Premetto che
mi rendo conto che la questione che ¢
oggetto  dellinterrogazione presentata. la
riferimento ad incontri, impegni ¢ vicende
che, evidentemente, sono estranee al nuovo
Assessore alla Sanita di questa Regione.
Tuttavia, quegli impegni e quelle riunioni a
cui faccio riferimento nell’interrogazione
furone assunte a nome dell’intera Giunta
regionale ¢ ncanche a farlo apposta, il
Presidente Valiante, che da quanto ho capito
¢ delegato alla risposta. conosce bene questa
vicenda. sia perché, conte gli & sempre stato
dato atio. ha seguito con grande attenzione
le vicende sanitarie specie nella Provincia di
Salerno. sia perché conosce bene quelle
realta territoriali in quanto ne & originario ¢
sia perché a quegli incontri, a quelle riunioni
con i Consiglieri regionali della Provincia di
Salerno e con i rappresentanti dei comuni di
Agropoli ¢ Rocca D™ Aspide, era presente ¢
quindi conosce bene la materia che € oggetto
dell'interrogazione. Conseguentemente
spero di poter avere comunque la conferma
di quegli impegni o. per lo meno, una
tempistica della loro concretizzazione. La
questione  in  estrema  sinlesi,  signor
Presidente, riguarda gli ospedali di Agropoli
¢ Rocca D'Aspide che il piano di rientro
della spesa ospedaliera approvato da questo
Consiglio il 3¢ novembre 2008, poneva
[uori dalla rete dell’emergenza: conseguenza
di questa scelta furono je proteste di quelle
comunitd ¢ a seguito di queste proteste. di
queste manifestazioni. delle tante riunioni
avute in quei luoghi, in quei presidi
ospedalieri. in quel territori, si tenne anche

un incontro tra i Consiglieri regionali della
Provincia di Salerno ¢ i sindaci dei Comuni
di Rocea DFAspide ¢ di Apropoli con
I"Assessore regionale alla Sanita e lo stesso
Vice Presidente Onorevole  Valiante. In
quellincontro si assunsero alcuni impegni
cui avrecbbe dovuto assolvere la Giunta
regionale, in termini di tutela dei serviz
esistenti a Rocca D Aspide e ad Agropoli,
prima dcella delibera della legge regionale
del 30 novembre. oltre a una delibera di
Giunta che avrebbe dovuto  essere  di
interpretazione  delle norme  contenute
all’interno di quella legge.

Per noi, per i cittadini di Agropoli ¢ di
Rocca D" Aspide, si tratta di capire se questi
atti deliberativi. che in quella riunionc
furono assunti come impegno, sono stati poi
effettivamente  adotlati o in mancanza,
quando si intende provvedere ¢ che tipo di
risposta si intende dare a queste comunild
che, anche in conseguenza di quell’incontro,
di quella riunione. hanno  assunte una
posizione di attesa fiduciosa  verso
I"[stituzione regionale.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in sostituzione dell’Assessore
Santangelo: L interrogazione del
Consigliere Rosania. richiama ["attenzione
di questo Consiglic sulla questione assai
delicata della riorganizzazione della rete
ospedalicra imposta dal Piano di rientre e
definita dalla legge regionale 16 del 2008 ¢
precisamente dall’articolo 6 della stessa ¢
dell’allegato  piano  di ristrutturazione ¢
riqualificazione della rete ospedalicra. In
particolare.  interessano  al  Consiglicre
interrogante le azioni di riorganizzazioni
previste per il presidio  ospedaliero  di
Agropoli ¢ Rocea [D7Aspide destinate, il
primo a funzioni specialistiche di tipo
oncologice e il secondo di riabilitazione.
i."ospedale di Agropoli, in concreto, sarchbe
interessato dall’attivazione di nuovi servizi,
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quale  “oncologia  con  radioterapia”,
“Ematologia immunologia”, “dermatologia”™
¢ “medicina oncologica™; il luogo della
terapia intensiva ¢ dell’unitd coronarica per
attuali 8 posti letto, verrebbe ad essere
dotato di un’area critica post opcratoria per
complessivi 4 posti letto. L'ospedale di
Rocca d Aspide vedrebbe potenziata 'area
ottopedica ¢ altivate e funzioni di
“rigbilitazionc  ortopedica™ ¢ “lunga
degenza®™,  'unitd  corenarica  sarebbe
soppressa non senva attivare 'area critica
post operatoria per complessivi 4 posti
letto.Nel corso dell'incontro a cul fa
riferimento  [onorevole Rosania, lenutosi
presse la sede dclla Vice Presidenza della
Giunta regionale. presenti i Sindaci dei due
comuni di Agropoli e Rocca D'Aspide,
nonché il Presidente della V Commissione
consiliare, } Assessore Montemarano oltre
che il sottoscritto. si sarebbe  assunto
I"impegno di adottare “un atto della Giunta
regionale di interpretazione autcntica della
norma™ per il quale i due presidi
ospedalieri nulla avrebbero perso. in termini
di servizio. rispetto a quante esistente al
30/11/20087. Sostanzialmente pur nclla
diversa indicazione, dall interpretazione che
si assunse in quella circostanza, si riteneva
che anche ["arca critica fosse in huona
sostanza il primo livello dell’attivita di
emergenza sul territorio, probabilmente per
il succedersi degli eventi a tutti noti, nessun
atto ¢ stato adottate dalla Giunta regionale
perché la proposta in Giunta non € arrivata.
In vero, I'articolo 6 della legge regionale
16/2008. ultime comma, prevede che “con
provvedimento della Giunta regionale la refe
dell’emergenza ¢ adeguata alle disposizioni
del piano di ristrutturaziong c
riqualificazione ospedalicra allegata  alla
legge™.

Tale provvedimento deve a sua volia tenere
conto  della  deliberazione di  Giunta
regionale n. 560 del 20/03/09 con cui si

definisce il cronoprogramma  degli
emendamenti prescritti dalla legge 16/2009.
La deliberazione da ultime richiamata da
attlo che 1 presidi in argomento “sond
oggetto di una rilevante riconversiong in
quante  dovrebbero  uscire  dalla  rete
dell’emergenza pet assumere funzioni di
acuti in clezione o funzioni riabilitative™.
riconfermando. in ogni caso. il termine
ultimo del 30 giugno 2009 prescritto dal
legislatore regionale stesso. Richiede, inoltre
alle AASS.LL. la ~dichiarazione
dell’aggiornamento  dei dati nel nuovo
sistema informativo nazionale (NSIS) e
sottolinea la rilevanza dell’adempimento,
giacchd costituisce I'oggettiva
dimostrazione, valutabile sia  in  sede
repionale che nazionale, dell’avvenuto
adeguamento della struttura”™. Stante quanio
fin qui rappresentate. dunque. si ritiene che
non di una modifica della tegge regionale
16/2008  possa  parlarsi,  giacch¢e  la
competenza  sarebbe  del  Consiglio. |
riferimento al provvedimento di Glunta,
oggetto dell"impegne, ricordato
all'onorevolc  Rosania. deve,  allora.
ritenersi, ricognitivo dei provvedimenti che
& fatto obbligo di adottare agli attuali vertici
aziendali con ["esplicitazione,
evidentemenie, delle  funzioni ¢ delle
organizzazioni delle aree critiche di terapia
intensiva  post  operatoria  (T.1L1.O.).
Sostanzialmente, occorre un  atto  che
definisca compiutamente il ruolo delle
cosiddette aree critiche. La definizione delle
aree critiche lipo, evidenzierd, come nessuna
penalizzazione  deriverd alle  popotazioni
servite  dagl  ospedali  di  Agropoli
Roccadaspide, in termini di assistenza, che
potranno, comunque. fare riferimento a
quelle strutture per interventi in clezione,
ovvero, per esigenze di stabilizzazione di
quei pazienti che, eventualmente,
necessitano, per una migliore ¢ pil adeguata
risposta assistenziale. di cssere trasferiti ¢
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curati negli ospedali pid  idonei al
trattamento delle acurzie secondo il grado di
complessita & specialita che i casi specifici
richicdono.  Sostanzialmente, questo
rimanda ad un discorso pio approlondite del
riordine dell’assetto ospedalicro, partendo,
appunto. dal riordine della rete d’emergenza
che, & mio avviso - questo 1o aggiungo o,
non ¢ responsabilita dell’Assessore - ¢ la
condizione base che giustifica la presenca
dei pubblico. I'impegno del pubblico nel
servizio sanitario nazionale.

ROSANIA (LA SINISTRA): Non mi
ritengo soddisfatto della risposta, non perché
non condivide le cosc che "Assessore e il
Vice Presidente Valiante hanne illustrato.
Quelle sono cose a cui sostanzialmente
eravamo gia arrivati. Allorché si trattasse di
andare a definire 1'area critica, le funzioni,
le competenze rientranti in questo tipo di
branca, & un qualcosa che c¢i sembrava
acquisita ed €. se mi & consentito, anche
I"acquisizione che era stata fatta in aleunc
riunjoni. Non ultima, mi veniva ricordato
anche Iincontro del Consiglio comunale di
Agropoli. aperto anche al Consiglierc
regionale non della Provincia di Salerno
ete., dove. appunto. veniva posto con forza il
problema della necessita interpretativa di
questa area critica e di come la si riempiva
di contenuti. L'impegno assunto in quella
riunione a Santa Lucia. mi sembra andasse
proprio nella direzione di mettere su carta
questa interpretazione. La mancanza  di
queslo atto & quello che, secendo me. corre
il rischio di rimcttere in campo la protesta
dei cittadini di quelle comunitd. Esprimo il
mic  rammarico per il fatto che a
quell’impegno non si € ancora addivenuti
con specifico atto deliberativo ¢ I'invito che
faccio. in mode formale, in modo forte, se
posso usare questa espressione, € che quanto
prima, quei livelli di  interpretazione
auspicati, vengano effettivamente tradotti in
un atle deliberativo; altrimenti, mi sembra

che i cittadini sentano di aver riposto. in
mode shagliato, la loro fiducia nei livelli
istituzionali, negli incontri avuti, e che
finisca per ¢ssere un rischio cencreto, allora,
mi auguro che quanto prima, allora. questa
Giunta regionale dia la risposta che ¢i si
aspetti e nel [rattempe non posso che
riportare il mic rammarico ¢ la mia non
soddisfazione per la risposta,

Utilizzo mezzi spazzamare depositati a
Salerno

PRESIDENTE: Interrogazione: “Utilizzo
mezzi spazzamare depositati a Salerno” reg.
gen. n.438/2 a firma del Consiglicre
Salvatore Gagliano del Gruppe consiliare
(iruppo Federato Movimento per
i Autonomia, allcati per il Sud — Nuovo PSL
gia distribuite in Aula.

GAGLIANO (MPA-NPST:: [a prima
congiderazione ¢ che 1'Assessore Velardi
dimostra ancora una volta di essere molto
allergico alla frequentazione del Consiglio
regionale, evidentemente, troppo impegnato
in giro per il mondo, anche sc i risultati sono
sempre poco concreli ¢ poco efficaci. Fatta
questa premessa che mortifica
assolutamente  noi  Consiglierl  regionali,
premetto che nell’area  di proprietd della
Regione Campania, al via Gen. Clark in
Salerno. risultano  depositati  circa 30
spazzamare che non seno mai stati utilizzati.
Cio in considerazione che, dalle ultime
analisi effettuate dagli organi prepost. la
qualita detle acque  marine prospiclenti
alcune localita turistiche della provincia di
Salerno, nen  risultano  essere  ottimali.
Consideraw che, a pit riprese. |'interrogante
ha sollecitato una risposta seria e definitiva
al problema, interroga il Presidente della
Giunta ¢ I’ Assessore al turismo per sapere:

- se sono a conoscenza di tale
situazione . nel caso lo siano, i motivi pet
cui si continua a lasciare abbandonati circa
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30 spazzamare, nuovi ¢ mai utilizzati, che
comunqgue  rappresentane  una  spesa  di
denaro pubblico:

- Se intendono, visto I'immediato
approssimarsi  della  stagione  estiva,
provvedere “ad horas™ per 'utilizzo di tali
mezzi. che. se affidati ai Comuni rivieraschi,
in particolare della costiera amalfitana e
cilentana, potrebbero assicurare un notevole
contributo al miglioramento della qualita

delle acque marine e, di conseguenza.
dell’offerta turistica, ridando linfa vitale
all’'economia  di  queste arce. basala

essenzialmente sul turismo balneare estivo.

VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale: Non per giustificare il collega
Velardi, voglic dire al Consiglicee Gagliano
che Minterrogazione non investe la materia
di eui & responsabile "Assessore Velardi
perché & materia che passa attraverso il
patrimonio.  attraverso  l'ambiente e
altraverso il demanio  marittimo,  perché
riguarda guesle competenze specifiche, ma,
comunque, ¢ un problema di governo
regionalc su cui desidero dire che in effetti &
possibile I"utilizzo di queste attrezzature da
parte dei Comuni. perd. la Regione ha
difficolta a fare affidamento ad un singolo
Comune. perché non & che si pud operare
nei limiti di un Comune soltanto, allora. o
¢'& un’ Associazione dei Comuni interessati,
sia dell"arca nord che dell’arca sud che
potrebbe essere delegata a gestire questo
tipo di atirezzature, oppure la  slessa
Amministrazione provinciale, della
Provincia di Salerno, se fosse interessata al
problema, potrebbe farne richiesta, la
Regione non avrebbe nulla in contrario a
gestire queste attrezzature per la pulizia
delle acque marine: Qualche volta ne € stato
richiesto ['uso, alcune volte ¢ stato concesso
megli anni passati, per cui, la Regione,
laddove ci fosse la disponibilita degli Enti,
Comune o delia Provincia, & disponibile a

concederli in uso purché siano in grade di
assicurarne una gestionc utile per la
collettivita, & "unico limite; quindi, se ¢"¢
un programma di intervento, una volonta di
attivarli, la Regione non ha nulla in
contrario a concederne la gestione e I'uso
alle autonomie locali.

GAGLIANO (MPA-NPSI): Sono anni che
puntualmente  le  faccio  la  stessa
interrogazione, & un fatte voluto, non perche
cominci a dare dei segnali un po’ strani. lo
faccio di proposito per vederc fino a che
punto il Governo regionale ha la
sfacciataggine di rispondermi sempre allo
stesso moda. Caro Vice Presidente Valiante,
mi dispiace che I"interlocutore, per i rapporti
che ¢i sono. continui ad cssere lei, ma il
problema vero, le faceio una domanda: Li ha
acquistati la Regione Campania? Perché i
ha acquistati, quale era il fine? A chi li
doveva far pestire? Le parc che  un
Consigliere regionale si debba attivare per

andare dai Comuni c¢ dire: “Fate la
richiestal™.
Caro Vice Presidente Valiante. ¢ uno

scempio, ¢ una mortilicazione che milioni d
eyro  slano abbandonali la, insieme ad
un'area che grida vendetta. Non & possibile
continuarc & subire passivamente questi
sperperi di denaro pubblico. allora, almeno
per una questione di dignita, spendiamo un
altro po’ di quatltrini, togliamoli da 1.
vendiamoli come ferro veechio, ma & una
mortificazione dover continuare a vedere
queste cose. Ribadisco: Provocatoriamente
ho investito, pur sapendolo,  perché
I"Assessore Velardi, da un bel po™ di tempo,
sono molto pid le chiacchiere che va
vendendo. che i fatti concreti, quindi. volevo
che almeno una risposta su un fatto che chi
dovrebbe pure interessarc poteva,
cventualmente, darla. Grazic!

Alle ore 15.48 assume la presidenza il
Vice Presidente Salvatore Ronghi
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Riforma Gelmini: Tagli all’occupazione
conseguenti al nuovo assetto
organizzativo

PRESIDENTE: Interrogazione: “Riforma
Gelmini: Tagli all'occupazione conseguenti
al nuovo assetlo organizzativo™ reg. gen. n.
436/2 a firma del Consigliere Fernando
Lrrico del Gruppo consiliare Popolari —
Udeur, gia distribuito in Aula.

ERRICO (UDEUR): Ringrazio per la
presenza ¢ la  disponibilita I" Assessore
Gabriele. Premesso che: la riforma Gelmini
sta entrando in piena fase atiuativa ¢ che gli
uffici scolastici stanno traducendo in numeri
di tagli i1 puovo  asscite organiszativo
previsto dalla norma: i dati, riportati dagli
organi di stampa, fanno riferimento  alla
soppressione di circa 42 mila posti di lavoro
fra docenti ¢ non docenti,

Considerato che la particolare
configurazione del pacse. per numero di
abitanti, per la presenza di zone disagiate €
di diverso grade di industrializzazione. fa si
che i tagli impatteranno in maniera
differenziata tra nord, centro e sud.

Rilevato che la Campania, in presenza di
una situazione occupazionale ¢ sociale gia di
per s¢ di grande difficolta, vienc segnalata
tra le regioni che subiranno un taglio di circa
6104 posti di lavoro.

Rilevato. altresi, che in guesto contesto, in
Campania, molti Enti Locali, nonostante che
i loro bilanci siano in soffercnza. stanno
sostenendo le scuole pur nel vano tentative
di arginare i tagli all’occupazione c. di
conscguenza, 1'abbassamento del livello di
qualita della  tormazione & meliono 2
disposizione  risorse gconomiche  da
destinare ai servizi mensa e trasporti, nonchd
all'incremento defle  attrezzature  dei
laboratori.

_T/_Hl Eislat;‘a L o

T 2iaprite2009

Tanto premesso, lo  scrivente chiede
all* Assessore all‘istruziene di conoscere:

1. se I’ Assessorato sia in possess
dei dati nazionali e regionali del Ministero
della  Pubblica Istruzione  riferiti  al
fabbisogno del personale docente ¢ non
docente da utilizzare, per il prossime anno
scolastico 20092010 in  Campania €
suddivisi. a loro volta, fra le singole cinque
provingce:;

2. Se la Regione Campania per il
tramite dell” Assessorato all’istruzione. abbia
ravvisato la necessita di avviare un apposito
tavolo di confronte con le parti sociali. onde
analizzare i dati ¢ definire le modalita piu
efficaci per un’azione congiunia presso il
Governo, finalizzata a rimodulare alcuni
degli interventi organizzativi, gia previsti
dalia riforma. al fine di arginarc una sicura
crisi occupazionale.

Alle ore 15.52 assume la presidenza il
Vice Presidente Gennaro Mucciolo

GABRIELF, Assessore  all’lstruzione,
Formazione e Lavoro: L organizzazionc
della scuola primaria derivante
dall’applicazione delle disposizioni
introdotte dal decreto legge n. 137 ha, di
fatto, alterato profondamente la qualita
dellofferta di istruzione nel suo complesso
e segnalamente, preprio di quel sepmenta
del sistema educativo slatale che ha
mantenuto negli anni livelli qualitativi di
cccellenza  riconosciuti  anche  a livello
internazionale.

Ma pil in gencrale sono lutic le ultime
dispesizioni normative del governo  che
hanno delincato uno scenario in cui il
sistema scolastico del Mezzogiorno della
Campania rimane soccombente, schiacciate
sotto la logica della “razionalizzazionc™
dell’offerta che si traduce nellulteriore.
grave depauperamento della scucla ¢ delle
comunita, proprio nei territori che per le
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melleplici, pravi carenze di  carattere emerge con  chiarezza che le Regioni e te
ceonomico, culturale e sociale che i autonomie lecali non sono stale messc
connotanae, necessitano  di o maggiori e finora nelle  condizioni di  assumere

qualificati interventi di promozione sociale ¢
culturale. Razionalizzazione operata sulla
basc di fredde indagini statistiche

come ricordava anche DMinterrogante — che
registrano una contrazione del numero degli
alunni nelle scuole del meridione rispetto
alle arcc scttentrionali del Paese ¢ un
sistema regionale di istruzione in cui ¢
carente la domanda educativa relativa al
tempo pieno, al tempe prolungato ¢ a tutto
quanto concerne "ampliamento dell offerta
didattica che non tengono conto dello stato
di degrado di grandi arce, dei contesti
fortemente  urbanizzati e di un  tessute
sociale civile compromesso. dove spesso per
i bambini & la strada, l'unica alternativa alla
scunla  pomeridiana.  Nello  specifico
delfinierrogazione, va ricordato come sui
temi della programmazione dell'offerta detla
rete scolastica & atlive un tavolo di
confronte  istituzionale tra Regionc ¢
Ministero per definire nuovi criteri della rete
¢ la connessa programmazione dell’'offerta.
[n tale contesto, numerose regioni, prima tra
le quali la Campania, hanno segnalato al
Ministro dell'lstruzione le gravi difficolta in
cui tutte versano a causa di una complessa
interfocuzione  con gl uffici  scolastici
regionali in ordine alla ripartizione delle
consisienze organiche tra le province, cosi
come previsto dal decreto interministeriale
del 2 aprile 2009. Alle Regioni infatti, non
sone ancora stati forniti dati di dettaglic
relativi alle scelie delle famiglie in ordine al
tempo scuola, del ciclo di base e gli indirizzi
per il secondo ciclo. Inoltre, ¢ fondamentale
per le regioni avere a disposizione i dati
rispetto al numero dei decenti ¢ degli Ata
che hanno contratto a tempe indeterminate ¢
a tempo determinato un servizio in ciascuna
provincia, nanché quelta del personale che si
pensioncra nel 2009 e 2010. Da tutto cid

pienamente lc lero responsabilitd in tema di
programmazione  dell'offerta  delle  reti
scolastiche.  Tuttavia. in  attesa  che il
Ministro Gelmini dia risposta alla richicsta
in tal senso, avanzata dal coordinatore della
nona Commissione Istruzione. 'Assessore
Silvia Costa, la Campania ha gia
formalizzato richiesta all'ufficio scolastico
regionale di essere messa a conoscenza dei
dati cui fa riferimente  l'interrogazione
consiliare. Inoftre, adempiendo agli impegni
assunti dall'Assessorato regionale in sede di
formagione detla programmazione della rete
scolastica per 'anno 2009 — 2010, abbiamo
tempestivamente convocalo la cabina di
regia in cui sono presentic le provincie,
Anci ¢ [P'Ufficio Scolastice regionalce:
subito dopo & previsto un incontra anche con
le parti sociali proprio sulla base delic
risultanze del confronto  istituzionaic  a
livello nazionale e delia cabina di regia a
livello regionale. inoltee, nella dirczione di
un forte sostegno al potenziamento ¢
lampliamento dell'offerta  di istruzione,
ricordo che con specifico riferimento al
tempe pieno della scuola primaria. s1 &
mossa anche la legge finanziaria regionale
che abbiamo approvato, che ha previsto la
predisposizione di un programma di azioni
volte a sostencre ed  incentivare la
qualificazione del tempo scuola, con una
risorsa notevole, di 15 milioni di curo per il
tricnnio 2009 - 2011, che viene di fatto
vanificata dall'assenza di contingenti, di
personale docente ¢ non docente, che si
derivano dalle disposizieni della finanziaria
nazionale. [n questa strategia. nella strategia
quindi complessiva che la Campania ha
avuto  sul  tema  del  sostegno  alla
qualificazione dell'offerta formativa.
l'accordo  sottoscritto con i} precedente
governo, il 3 aprile 2008, ha consentito
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lallungamento  del tempo  scuola  in
Campania, il potenziamento  rapporto
docente / discenti @ un ingresso in organice
di oltre 300 unita per I'anno scolastico 2008
— 2009, purtroppo l'accordo prevedeva un
impegno, anche da parte del Governo, di 20
milioni di euro, cosa che ¢ venuta a mancare
con il cambio del Governo dello scorso
anno. Quest'anno nei confermeremo queste
500 unita di personale che andranno ad
implementarsi insicme  alle 300 unita di
personale docente, prelevato dagli elenchi
predisposti  dalla  dirczione  scolastica
regionale proprio sul tema delia dispersione.
Seno tulle iniziative che c¢i dicono che
l'esperienza maturata ¢ indicativa proprio
della necessitd di adottare scelte che vadano
nella direzione opposta di quelle operate dal
Ministero delle recenti disposizioni ¢ sono
tutte adeguate, non solo a garantire le
condizioni minime dell'applicazione  al
diritto allo studio per tutti. anche per i piu
svantaggiati, ma anche ad innescare un
processo  virtuoso, di ampliamento ¢
qualificazione dell'offerta formava, che
anche quest'anno vedra wuna caduta  di
organico di oltre 6 mila unita, alla quale
proveremo negli incontri con le parti sociali
prima, della dirczione scolastica poi e in
attesa che si possa avere la disponibilita del
Ministro a discutere del livello della qualita
dell'offerta scolastica  in Campania,
provando a dare uno spessore di speranza ai
tanti precari della scuola nella nostra
regione.

ERRICO (UDEUR}): Prendiamo atto dclla
risposta dell'Assessore Gabricle ribadendo e
richiedendo di  conoscere 1 dati  anche
aggregati per provincia, in rapporto a quelle
che potranno essere le carenze ¢ prendiamo
atto soprattutio del percorso messo in campo
sia con la cabina di regia. sia con il tavolo ¢
le parti sociali, per determinare un percorso
in parte gia istruito e su questo confermiamo
la disponibilita. come gruppo, a sostenere le

iniziative che saranno messe in campo,
ritenendo che ¢ bisogno di dare non solo
risposte in termini formativi ¢ di capacita di
eccellenza ¢he la scuola campana € in
condizione di darc., ma anche risposte ai
tanti precari che lo sono diventati dalla scra
alla mattina perdendo il posto per cui hanno
la necessita di vedersi garantito il proprio
futuro.

Bandi per I’assistenza del Programma
Operativo linanziato dal FESR e Fondi
FAS per il Mezzogiorno

PRESIDENTE: Interrogazione: "Bandi per
I'assistenza del Programma Operative
finanziato dal FESR e Fondi FAS per il
Mevzogiorno™ reg. gen. n.d37/2 a firma del
Consiglicre Franceseo [y’ Ercole,
Rappresentante dell"Opposizione. gia
distribuito in Aula.

D’ERCOLE  (AN):  Avevo  intravisto
I"Assessore  destinatario della mia
interrogazione, presumeo che se ne sia andato
perché non ¢ competente. [n realta si tratta
di questo: la Regione Campania. per
["attuazione della programmazione dei fondi
curopei 2007 — 2013, ha attivate diversi
bandi per servizi di assistenza tecnica e
consulenza. Ricordo ¢he qualche anno fa la
stessa Regione ha cmanato una seric di
bandi per  assunzione di personale
specializzato in materie € competenze che
crano ritenute all’cpoca scoperte neli’ambito
dell’organigramma regionale, in particolare
erano gli ambiti relativi all’utilizzo dei fondi
euronei.

Sono stali emanati bandi per I'assistenza
all’attuazione del programma FESR. del
programma del fondo sociale eurepeo. per i
fondi FAS per il Mczzogiorno per un
importo intorno ai 20 milioni con impiego di
70. 80 unitd operative. Fermo restando le
riscrve sull’entita cconomica di tali bandi, {



13

CONSIGLIO REGIONALE DELLA CAMPANIA
Servizio Resoconti

Resoconto Integrale VIl Legistatura 21 Aprile 2009
servizi che si chiedono di realizzare sono nazienali richiamati in premessa
effettivamente  di  estrema  delicatezza. nell’interrogazione del Consiglicre

includendo attivitd di stesura dei bandi per
elargire 1 contributi e anche attivitd di
controllo; atiivitd che dovranno assicurare
nceessariamente anche lerzield e
indipendenza, garantenda a amminisirazioni
locali e ai cittadini condizioni paritarie di
accesso, lrasparenza ¢ correttezza. E’
pertanto indispensabile,  nell’interesse
pubblico e, in primo luogo. dell'istituzione
regionale, che queste grandi risorse per
assistenza  tecnica ¢ consulenze,  siano
impiegate al meglic. con modalita corrette, ¢
che non s1 dia adito, in alcun moedo, al
sospetto che alcune strutture operanti nel
settore  siano  vicine  all’attuale  vertice
politico regionale e che tale presunta
vicinanza compotti ingiustificati  vantaggi
nelle citate procedure di evidenza. Tale
rischio ¢ cvitabile assicurando innanzitutto
un¢ffettiva indipendenza delle commissioni
giudicatrici ¢ un loro trasparente ¢ motivato
operare  dell’interesse  della Regione. In
questa situazione si dovra anche evitare che
le socicta aggiudicatici, con scelte che
possano sembrare non ispirate da una logica
operativa imprenditoriale coinvolgano, con
contratti di lavoro o di consulenza, nel corso
o successivamente alla scadenza dell”atwale
consiliatura regionale. persone attualmente
impegnate a diverso titolo nei gabinetti dei
componenti  della Giunta, ovvero nella
struttura amministrativa della Regione.
Tutta cid premesso, chiedo di conoscere se
non ritenga di monitorare, per quanto
possibile ¢ di competenza, le procedure di
gara citate in premessa. affinché tutto si
svolga nella totale correttezza e rispetto
formale ¢ sostanziale delle regole.
VALIANTE, Vice Presidente della Giunta
regionale, in sostituzionc dell’Assessore
Cozzolino:  L’assistenza  lecnica  per
I"attuazione dei programma operativi dei
fondi strutturali europei, nonché dei fondi

D'Ercole. €& uno degli assi previsti dai
programmi stessi per affiancare alle strutture
interne  all’amministrazione  regionale,
supporli professionali operativi  dotati di
esperienza  specifica nelle  problematiche
tecniche di gestione dci fondi comunitari.
Quindi Ta scelta di rendere le arce ¢ i settori
preposti alla gestione dei fondi. piv efficaci
da) punte di vista operativo, non ¢ soltanto

nella nostra Repione, ma di tutte le
amministrazioni regionali italiane.
L accesso al supporto esterno —  fermo
restando il tlolale controllo ¢ la totale
responsabilita  dell’azione  da  parte
umicamente  degli  organismi  interni

regionali, ai diversi livelli — pud meglio
favorire, tra ['altro, il raggiungimenio di
quell’obiettivo di determinare una ripresa
del processo di  sviluppo, anch’esso
richiamato in premessa nell”interrogazione,
Questo obiettivo, infatti, non si realizza
soltanto con un corretto piano di inltervento,
piano che la Giunta regionale ha gid
efficacemente sviluppato per i programmi di
finanziamenti a livello europeo (FESR e
FSE). ma anche con un’attenta e corrella
applicazione degli indirizzi programmatici
rappresentanti dai piani operativi.

L entita dell’impegno di spesa per 1 servizi
di assistenza tecnica, pari,
complessivamente, a circa 20 milioni di euro
— ¢on un impiego preventivato di un numero
totale di risorse umane al di sotto delle cento
unitda  non va visto non nel sue valore
assoluto, ma relativo. [nfatti esso si riferisce,
ncl suo complesso:

- a pin  anni di
finanziario:

- a pil programmi di intervento.

I bandi di gara per Uindividuazione delle
assistenze tecniche, sono stati redatti ¢
emanati nel rispetto di tutte le norme
nazionali ¢, quando richiesto, da norme

esercizio
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comunitarie, per il rispetto detla concorrenza
di mercato ¢ al fine di garantire efficacia,
tfrasparenzi ¢ cotrettezza dei procedimenti e
dei loro risultati ¢ tutto cio lo dimostra il
fatto che non vi sono stati ricorsi ai bandi.
Le Commissioni esaminatrici sono state
individuate. di conscguenza, in modo tale da
garantire la presenza di diverse competenze
professionali  interne  all’amministrazione
regionale  rispetto agli  obiettivi  di
valutazione tecnica, economica e formale
delle offerte, a garanzia del trasparente e
motivato  operarc  nell'interesse  della
Regione. In un caso la Commissione
esaminatrice annovera anche la presenza di
un dirigente ministeriale.

I appena il caso di sottolineare, per
concludere, che le imprese agpiudicatrici
sceglieranno autonomatmente le
professionalita a  esse  necessaric, senza
nessuna interferenza da parte della Regione.
D'ERCOLE (AN): Mi sento  soltanto
parzialmente, ma molto  parzialmente
soddisfatto da questa risposta, perché, se da
un lato & vero che I'entita della cifra
destinata a questo tipo di attivita & prevista
dagli assi, ¢ altrettanto vero che forse tutto
quesio sarebbe stato nccessario valutarlo
preventivamente, quando il programma
curopen € stato redatto, perché in quella
sede sono stati previsti questi tipi  di
intervento, che  pure  appaiono  utili.
soprattutto quando allinterno della struttura
amministrativa regionale non ¢ possibile
individuare professionalitd adeguate anche
se la Repione ha fatto, nel passato. scclte
concorsuati relative a questo tipo specifico
di attivitd. L’altra ragione per la quale mi
senty  parzialmente soddisfatto ¢ quelta
refativa all’ultima parte della risposta del
Presidente, laddove ¢ detto che le scelte
saranno fatie per il personale che dovrd poi
collaborare con queste societd
aggiudicatarie. attraverso scelte
indipendenti. 1l nostro timore resta lale,

quello ciné che poi magari queste scelte
ricadono  sul personale che attualmente
ricopre incarichi all'interno delle strutture
degli Assessorati.

PRESIDENTE: Non «¢i sono  alire
interrogazioni. La seduta & tolia,

I lavori terminano alle ore 16.10
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Mod. 44

Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale del Consiglio
Servizio Organi Consiliari, indirizzo - controllo
informazione - documeniazione

Seduta n. 18- VII] LEGISLATURA

LAVORI DELL’ASSEMBLEA
21 Aprile 2009
ore 15

Ordine del Giorno: ,

Interrogazioni ai sensi dell’articolo 79 bis del Regolamento Interno-

'QUESTION TIME.

- Napoli, 17 Aprile 2009

F.TO
11 Presidente
Alessandrina LONARDO



Mod. 3

Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale del Consiglio

SEDUTA DEL CONSIGLIO REGIONALE DEL 21 APRILE 2009
INTERROGAZIONI Al SENSI DELL ARTICOLO 79 BIS DEL REGOLAMENTQ INTERNO

(question time)

Registro generale n.420/2 - presentata dal Consigliere Giuseppe Sagliocco
(Forza Italia verso il nuovo partito dei moderati e dei liberali)

Oggetto: Opere infrastrutturali Metro Campania Nord — Est - Aversa
Risponde |’ Assessore ai Trasporti Ennio Cascetta

TRegistro generale n.433/2 — presentata dal Consigliere Antonio Amato (PD)

Oggetto: Retribuzione irregolare relativa al mese di febbraio 2009 ai dipendenti
del’EAVBUS ' o

| Risponde I’ Assessore ai Trasporti Ennio Cascetta

Registro generale n.435/2/2 - presentata dal Consigliere Gerardo Rosania

(La Sinistra - Movimento per La Sinistra — Sinistra Democratica per il Socialismo
Europeo) ' '

Oggetto: Presidi Ospedalieri di Agropoli e Rocca D’ Aspide — Determinazioni
della Giunta regionale

| Risponde I" Assessore alla Sanita Mario Santangelo

Registro generale n.436/2 - presentata dal Consigliere Fernando Errico

(Popolari — Udeur}

Oggetto: Riforma Gelmini: Tagli all’occupazione conseguenti al nuovo assetto
organizzativo

Risponde |’ Assessore all’Istruzione, Formazione e Lavoro Corrado Gabriele

Registro generale n.437/2 - presentata dal Consigliere Francesco D’Ercole
(Rappresentante dell’Opposizione)

Oggetto: Bandi per assistenza del Programma Operativo finanziato dal FESR
e Fondi FAS per il Mezzogiorno

Risponde I’ Assessore alla Attivita Produttive Andrea Cozzolino




Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale del Consiglio

Registro generale n.438/2 - presentata dal Consigliere Salvatore Gagliano
(Gruppo Federato Movimento per I’ Autonomia, alleati per il Sud - Nuovo PSI)
Oggetto: Utilizzo mezzi spazzamare depositati a Salerno

Risponde I’ Assessore al Turismo Claudio Velardi

Mod. 3

Napoli, 20 aprile 2009
Il Segretario Generale
2. dott. Carlo D'Orta
"F

W.
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brot. Gen. 2009.0003855/A AL PRESIDENTE DELLA GIUNTA REGIONALE
1o efn. . 3855/,
Del 13032009 11 1078 ON. ANTONIO BASSOLING
Da CR A SEROC
ALL’ASSESSORE Al TRASPORTI
DELLA REGIONE CAMPANIA
PROF, ENNIO CASCETTA

Prot. n. 49/S.P.P. del 04/03/09

Oggetto : Interrogazione a risposta immediata ai sensi dell’art. 79/bis del regolamento interno su
opere infrastrutturali Metro Campania Nord-Est Aversa

I sottoseritto consigliere Giuseppe Sagliocco,
Premesso

Che in data 5 aprile 2002 con giusta deliberazione di Giunta (n. 1282) veniva approvato il
Programma generale degli interventi infrastrutturali in ordine alle esigenze di mobilita del teritorio
regionale delineando strategie azioni ¢ obbiettivi.

Che nell’ambito della stessa delibera ed in coerenza con le strategie generali di intervento delta
Misura 6.1 del Por Campania (Sistema Integrato Regionale Trasporti) veniva approvato 1"allegato B
nel quale si individua, in relazione al progetto del Sistema Metropolitana Regionale, it modo
ferroviario quale componente strategica per lo sviluppo sostenibile dei territori.

Che, in relazione al Progetto di Sistema Metropolitano regionale, si ¢ coerentemente ritenuto

necessario dotare con la Delibera di Giunta regionale n. 279 del 25 febbraio 2005 la Giunta
regionale ha approvato il Terzo Piano Attuativo del programma degli interventi.

wod. 1
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Consiglio Regionale della Campania

Che nell’ambito dell’individuata opportunita di sviluppare il sistema di trasporto regionale in una
logica di reti locali ¢ nazionali attraverso interventi finalizzati ad oftenere il polenziamento e
integrazione delle comunicazioni tra autostrade, porti, ferrovie e aeroporti, e, dunque,
infrastrutturali ¢ che in questa logica, in relazione alle nuove stazioni di Aversa deila Linea
MetroCampania NordEst, si & ritenuto indispensabile la realizzazione di interventi per il
miglioramento dell’accessibilita pedonale e intermodale nel settore ovest della citta tra il tessuto
urbano ¢ i nodi di interscambio della rete metropolitana su ferro.

Premesso

Che, in relazione allc sopraccitate necessita la Regione Campania ¢ il Comune di Aversa hanno

. sottoscritto in data 04.10.2006, unitamente alla Provincia di Caserta, alla SUN. e alla Srl

MetroCampania Nord-Est, un Protocollo di Intesa che impegna le parti nella realizzazione delle
relative opere infrastrutturali, peraltro da coniugare con gli interventi di riqualificazione del Centro
Storico della cittadina casertana,

Che tale Protocollo di Intesa , che individua specifici contenuti ¢ gl impegni delle parti in merito

“alla realizzazione dei relativi interventi, ¢ stato recepito in data 26 ottobre 2006 con delibera di

presa d’atto dalla Giunta Municipale di Aversa.

Che con la sottoscrizione del suddetto Protocollo la Regione Campania si impegnava, tra I’altro, “a
rendere disponibili le risorse economiche per la realizzazione degli interventi per la realizzazione
del nodo di interscambio e delle relative attrezzature, a rilasciare con massima sollecitudine ali
eventuali permessi e autorizzazioni di propria competenza ¢ a coordinate € a presiedere il Tavolo
tecnico di cui al protocollo stesso mediante un suo rappresentante all'uopo delegato.

Che con la sottoscrizione del suddetto Protocolio il Comune di Aversa si impegnava a promuovere
un Accordo di Programma sulla base del progetto definitivo fornito dalla MetroCampania Nord-Est
per le eventuali e necessaria variazioni degli strumenti urbanistict, a rilasciare con sollecitudine gli
eventuali permessi e autorizzazioni di propria competenza ¢ di partecipare al sopraccitato tavolo
tecnico mediante un suo rappresentante all’uopo delegato.

Che tra gli interventi da definire nel sopraccitato Accordo di Programma risultano esservi. tra
I’altro, un sistema integrato di parcheggi nel sotiosuolo e di attrezzature per lo stazionamento di bus
¢ navette deputate al collegamento della Stazione MetroCampania di Aversa col Centro Storico.
nonché la realizzazione di spazi pubblici attrezzati, aree e percorsi pedonali di accesso al Centro
Storico ed altre stazioni urbane e spazi di servizio destinati a funzioni all’Universitad che, come &
noto vanta un bacino d’utenza di circa Smila studenti.
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Consiglio Regionale della Campania

Che in data 15 febbraioc 2006 veniva convocata una riunione in data, 21.02.2006 (data errata
evidentemente e riferita all’anno 2007) per I'istituzione e I’insediamento presso |’ Assessorato
regionali ai Trasporti del suddetto Tavolo Tecnico e allo scopo il sindaco del Comune di Aversa
individuava, in data 20 febbraio 2007 nel consigliere comunale Luciano Luciano. il rappresentante
delegato al Tavolo dell’amministrazione municipale.

Considerato
Che la realizzazione del suddetto progetto riveste per la Citta di Aversa. anche ¢ sopraltulto in
termini di decongestionamento della mobilita urbana, ma anche in termini di prospettive di sviluppo

¢ vivibilitd una importanza centrale,

Interroga

- 11 Presidente della G.R. e I’ Assessore Regionale ai Trasporti per sapere:

a) Quante riunioni del tavolo tecnico sono state tenute a tutt’oggi a partire dal 21.02.2007

b} Quali sono state le determinazioni eventualmente assunte al fine di realizzare quanto
previsto dal succitato Protocollo di Intesa.

¢) Se l'amministrazione Comunale di Aversa ha effettivamente promosso ¢ definito il
sopraccitato Accordo di programma per I'articolazione e la definizione dei singoli progetti
degli interventi previsti dall’Accordo di Programma in parola e, in caso aflermativo quanti e
quali progetti sono allo stato definiti ed eventualmente avviati.

d) See quale impegno di spesa ¢ stalo previsto ali’uopo dall’amministrazione regionale.
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® 50

Consiglio Regionale della Campania Al Presidente della Giunta

Regionale della Campania
Prot. Gen. 2009.0004804/A
Del 26032003 17 0007
Da CR A SEROC

All’ Assessore ai Trasporti della
Giunta Regionale della Campania

Oggetto: interrogazione a risposta immediata ai sensi dell’art. 79 bis del Regolamento Interno

IF sottoscritto Antonio Amato, Consigliere iscritto al Gruppo del Partito Democratico,
PREMESSO

Che ha appreso che la Societa EAV Srl, holding regionale dei trasporti, ha pubblicato nei giorni
scorsi sul proprio sito un documento denominato“Sistema di qualificazione Servizi di pulizia®, con
il quale ha invitato le imprese operanti nel settore delle pulizie a iscriversi nell’elenco dal quale
verranno individuate quelle chiamate a partecipare alie gare d’appaltto di questi servizi che saranno
bandite da tutte le societa del gruppo EAV:

Che dall’esame del documento emerge che le societd del gruppo EAV, in occasione
dell’espletamento di gare per I'aggiudicazione del servizio, intenderebbero avvalersi di un bando
caratterizzato, fra ’altro, dai seguenti elementi tecnici:

- assenza di una clausola di salvaguardia sociale per i dipendenti gia impicgati presso il
servizio in caso di aggiudicazione ad altra impresa, prevedendosi soltanto che I'impresa
subentrante debba scegliere il proprio personale nell'ambito dei lavoratori gia in forza
presso il relativo cantiere;

- Mmancata previsione, ai fini della determinazione del prezzo a base d’asta, di parametri che,
in relazione alla quantitd ed al tempo ipotizzato per le prestazioni oggetto del servizio,
tengano conto dei corrispondenti costi lordi per il personale dipendente. per la sua sicurezza
e per la sua formazione;

Med 1
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Consiglio Regionale della Campania

OSSERVATO

Che, sc cio dovesse effettivamente verificarsi, le imprese del gruppo EAV finirebbero per applicare,
proprio nei confronti di lavoratori appartenenti alle fasce pill disagiate, una logica di sfrenato
profitto, inaccettabile sul piano legale, sindacale e sociale;

RITENUTO

Che clausole come quelle sopra indicate disincentivano sicuramente le imprese a spendere in
materia di formazione e di sicurezza del lavoro, specie se possono modulare al ribasso la propria
forza lavoro e magari fare largo ricorso a lavoratori con contratto di lavoro precario;

Che, del resto, ¢ noto come — in assenza di un preciso assetto di garanzie imposto su questi temi
dalle stazioni appaltanti - gli appalti a basso contenuto tecnologico, come quello in materia di
servizi di pulizia, dannc vita a forme di competizione al ribasso che favoriscono la partecipazione dj
imprese scarsamente attente al rispetto delle previsioni legali ¢ contrattuali, alimentano pericolosi
fenomeni di precarizzazione del lavoro, legittimano il ricorso sfrenato a contratti a tempo parziale e

- Sopraitutto mettono a rischio la sicurezza del Javoro ¢ degli utenti. Troppo spesso gli incidenti sul

lavoro sono accaduti nell’ambito di appalti piti o meno regolari sotto questi aspetti;
EVIDENZIATO

Che in tale ipotesi i conseguenti rischi, in definitiva, gravano sulle stesse imprese committenti
perch¢ I'attuale sistema legale di responsabilita solidale pone sullo stesso piano I"impresa
committente e quella che fornisce il servizio e che quindi — paradossalmente — P'apparente riduzione
dei costi forse sperata da EAV si pud addirittura tradurre per le casse regionali in rischi anche di
lungo periode non preventivati per le omissioni contributive, le differenze retributive e in generale
per le conseguenze, civili e penali, del mancato rispetio delle nonme sulla sicurezza;

Che, comunque, i criteri ipotizzati nel bando EAV finiscono per violare sia i principi della legge n.
3 del 2002 che ha riformato il sistema del trasporto regionale, ispirati ad una logica defficienza che
perd rispettosa det diritti dei lavoratori e delle loro garanzie, a partire da quella del posto di tavora
(art. 37) che quelli della legge n. 15 del 2007 che, in materia di appalti pubblici, impone alle
imprese, a partire da quelie controliate dalla Regione, non soltanto di garantire, in caso di ricorso ad
appalti, il rispetto dei contratti collettivi, ma anche di preservare e favorire la sicurezza del lavoro e
degli utenti;
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Consiglio Regionale della Campania

TANTO PREMESSO

il sottoscritto Consigliere
CHIEDE

di conoscere se I'Assessore ed il Governo Regionale siano a conoscenza dell’iniziativa della
hoiding regionale, se la condividano e, nell’auspicabile caso contrario, quali misure si intendono
adottare per impedire I'introduzione di regole inique ed ingiuste.

Al contempo

CHIEDE
altresi di conoscere se corrisponde al vero che un’impresa recente aggiudicataria di un appalto di
pulizie indetto da EAVBUS, azienda integralmente controllata dalla Regione Campania. abbia
conseghato ai propri lavoratori buste paga relative al mese di febbraio 2009 irregolari. che
lascerebbero presumere la mancata regolarizzazione delle rispettive posizioni presso gli Istituti

previdenziali, come denunziato dalla Segreteria Provinciale di Napoli dell’Organizzazione sindacale
FAISA CISAL con nota del 17 marzo 2009, prot. 259/09.

Napoli, li 25/03/2009

Il Consigliere

fonio, Amato W
A S < e
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Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
La Sinistra SD - MPS

Prot. n. fl ; l Napoli 20 Aprile 2009

INTERROGAZIONE
Urgente a risposta Question Time

Ai sensi dell’ART. 79/BIS del Regolamento del Consiglio Regionale

Consiglio Regionate della Campania

Prot. Gen. 2009.0006072/A

Del 20/0472008 10 24.04 All’'Assessore Regionale alla Sanita
Pa CR A SEROC : On. Mario Santangelo
Sede

Premesso

che tre settimane fa, presso la sede della Vicepresidenza della Giunta Regionale , alla presenza dei
Sindaci di Agropoli e Rocca d’Aspide e del presidente della V commissione consiliare “Sanita”, s
teneva un incontro fra il Vicepresidente on. Valiante e YAssessore Montemarano, in
rappresentanza della Giunta Regionale ed i Consiglieri Regionali della deputazione provinciale di
Salerno per definire le questioni dei presidi ospedalieri di Agropoli e Rocca d’ Aspide, che il piano di
rientro della spesa ospedaliera, approvato dal Consiglio Regionale il 30 novembre 2008, escludeva
dalia rete del’'emergenza;

che in guellincontro si definiva I'impegno ad un atto della Giunta Regionale che avrebbe dovuto
comportare una sorta di interpretazione autentica della norma di esciusione di quegli ospedali
dalle rete dellemergenza, in prospettiva della legge sulla riorganizzazione dell’”emergenza” in
Campania, in discussione in commissione;

che si conveniva sul fatto che i due presidi ospedalieri, nulla avrebbero perso, in termini di servizi,
rispetto a quanto esistente prima del 30/11/2008;

Mod. 1
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Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
La Sinistra SD - MPS

che nei frattempo si & provveduto alla nomina di un Commissario, nella figura del dott. De Angelis,
che ha sostituito il Direttore Generale dell’ASL 5A/3 che avrebbe dovuto essere destinatario delle
comunicazione della Giunta Regionale in merito ai presidi di Rocca d’Aspide ed Agropoli;

si interroga per sapere
se la Giunta Regionale ha adottato {'atto deliberativo di interpretazione, concordato nelia
riunione, svoltasi presso la Vicepresidenza delia Giunta Regionale ;
se e quali indicazioni, conseguenti, sono state date o verrannc date al Commissario, delle ASL

salernitane, dott. De Angelis;

li Consigliere

é&ir‘dzmsania
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Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Popolari - Udeur

1l Presidente

Prot. n. 83
All'Assessore all'lstruzione - Formazione e
Lavoro
On. Corrado GABRIELE
. ja Campania . .
Consigho Regionale della per il tramite del
000B0THA
Pprot. Ge:r‘z-009 107852 Presidente del Consiglio Regionale
be N sewoC On.le Alessandrina Lonardo
SEDE
Oggetto:  Interrogazione a risposta immediata, art. 79 bis Régolarhento tnterno del

Consiglio Regionale. :

[l sottoscritto Dott. Fernando ERRICO - Presidente del Gruppo Consiliare Popolari
UDEUR - '

PREMESSO che :

- la riforma Gelmini sta entrando in piena fase attuativa e che gli Uffici scolasti stanno
traducendo in numeri di tagli il nuovo assetto organizzativo previsto dalla norma;

- i dati, riportanti dagli organi di stampa, fanno riferimento alla soppressione di circa 42
mila posti di lavoro fra docenti @ non docenti.

Considerato che la particolare configurazione del Paese, per numero di abitanti, per la
presenza di zone disagiate e di diverso grado di industrializzazione, fa si che i tagh
impatteranno in maniera differenziata tra Nord, Centro e Sud.

Rilevato che la Campania, in presenza di una situazione occupazionale e sociale gia di
per sé di grande difficolta, viene segnalata tra le Regioni che subiranno un taglic di circa
6100 posti di lavoro.

Mod. 60
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Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Popolari - Udeur

Il Presidente

Rilevato altresi che in questo contesto, in Campania, molti Enti Locali, nonostante che i
loro bilanci siano in sofferenza, stanno sostenendo le scuole pur nel vano tentativo di
arginare i tagli aloccupazione e, di conseguenza, ' abbassamento del livello di qualita
della formazione e mettono a disposizione risorse economiche da destinare ai sefvizi
mensa e trasporti, nonhé all' incremento delle attrezzature dej laboratori.

TANTO PREMESSO, lo scrivente chiede all'Assessore all Istruzione di conoscere:

1. se 'Assessorato sia in possesso dei dati nazionali e regionali del Ministero della
Pubbiica Istruzione riferiti al fabbisogno del personale docente e non docente da
_utilizzare, per il prossimo anno scolastico 2009/2010, in Campania e suddivisi, a
loro volta fra le singole cinque Province:

2. se la Regione Campania per il tramite dell'Assessorato alistruzione, abbia
ravvisato la necessitd di avviare un apposito tavolo di confronto con le parti sociali,
onde analizzare i dati e definire le modalita pit efficaci per un'azione congrunta
presso il Governo, finalizzata a rimodulare alcuni degli interventi organizzativi, gia
previsti dalla riforma, al fine di arginare una sicura crisi occupazionale.

Napoli, li 17 aprile 2009 /

I

;
Bott. 7ernando ERRICO

oo {5
/ e

e

v
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Consiglio Regionale della Campania
I Rappresentante dell' Opposizione

&P—' All’On. Andrea Cozzolino
Lo Assessore alle attivitd Produttive

8 0{ " egione Campania
%?’j(w\%l 8 p

Consiglio Regionale della Campania

SEDE
Prot. nr. 139/09 S.P. Prot Gen. 2009.0006101/A
Napoh, 20/04/2009 g:' ggﬂﬂiﬂﬂg&g 5

Oggetto: Interrogazione a1 senst deli’Art. 79 bis del Regolamento Consiliare.

1l sottoscritto Francesco D’Ercole, Rappresentante dell’Opposizione nel Consiglio
Regionale della Campania '

PREMESSO

® Che per sostenere |’attuazione delia programmazione 2007-2013, che vede la
Regione Campania destinataria di ingenti risorse europee e nazionali che, se
investite rapidamente e proficuamente, potrebbero determinare una ripresa del
processo di sviluppo, I’ Amministrazione regionale campana ha attivato diversi
bandi per servizi di assistenza tecnica e consulenza;

* Che sono stati emanati bandi per assistenza all’attuazione del Programma
operativo finanziato dal FESR, del Programma operativo finanziato dal fondo
sociale, delle misure riguardanti 1’assessorato all’urbanistica ed, infine, per
I"assistenza alla programmazione dei fondi FAS per il Mezzogiorno, per un
mmporto di servizi da acquisire che la Giunta regionale ha ritenuto di
determinare in piti di 20 milioni di euro, con impiego di personale valutabile in
70 — 80 unita;

¢ Che ferme restando le riserve sull’entitd economica di tali bandi, i servizi che
s1 chiede di realizzare sono effettivamente di estrema delicatezza, includendo
attivita di stesura dei bandi per elargire contributi ¢ finanziamenti e anche
attivitd di controllo; attivitd che dovranno assicurare necessariamente anche
terzieta ed indipendenza, garantendo ad amministrazioni locali ed ai cittadini
condizioni paritarie di accesso, trasparenza e correttezza;

e Che ¢ pertanto indispensabile, nell’interesse pubblico e, in primo luogo,
dell’istituzione regionale, che queste ingenti risorse per assistenza tecnica e

Mod 167



Consiglio Regionale delle Campania
Il Rappresentante dell'Opposizione

consulenze siano impiegate al meglio, con modalita corrette, e che non si dia
adito, in alcun modo, al sospetto che alcune strutture operanti nel settore siano
vicine all’attuale vertice politico regionale e che tale presunta vicinanza
comporti ingiustificati vantaggi nelle citate procedure di evidenza; tale rischio
¢ evitabile assicurando innanzitutto un’effettiva indipendenza delle
commissioni giudicatrici e un loro trasparente e motivato operare nell’interesse
della Regione; & necessaria, quindi, una vigilanza delle strutture amministrative
e di quelle politiche affinché le procedure si svolgano correttamente nella
forma e nella sostanza;

Che in questa situazione si dovra anche evitare che le societa aggiudicatici, con
scelte che possano sembrare non ispirate da una logica operativa
imprendttoriale, coinvolgano, con contratti di lavoro o di consulenza, nel corso
o successivamente alla scadenza dell’attuale consiliatura regionale, persone
attualmente impegnate a diverso titolo nei gabinetti dei componenti della
giunta ovvero nella struttura amministrativa con incarichi fiduciarn;

Tutto cid premesso,

chiede di conoscere:

se non ritenga di monitorare, per quanto possibile € di competenza, le procedure di
gara citate in premessa affinché tutto si svolga nella totale correttezza e rispetto
formale e sostanziale delle regole.

Mod 167




ATTRIT O SPETTIVA

..............

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Nuovo PSI
I Presidente

Consiglio Regionale delia Campania

Prot. Gen. 2009 000611
Del. 20/04/2009 13 49 5+ VA
Da  CR A sEroG

Al Presidente del Consiglio Regionale della Campania

Interrogazione al Presidente della Giunta Regionale. Antonio Bassolino, e all’Assessore al
Turismo, Claudio Velardi, ai sensi del’articolo 79 bis del Regolamento Interno

(Question time}

Il sottoscritto Consigliere Salvatore Gagliano

Premesso :
che nell’Area di propricta della Regione Campania alla via Gen. Clark in Salerno
risultano depositati circa 30 spazzamare che non sono mai stati utilizzati.

Considerato

che dalle ultime analisi, effettuate dagli organi preposti, la qualita delle acque marine
prospicienti alcune localitd turistiche della provincia di Salerno non risultano essere
ottimali.

Considerato

che, a piu riprese, I'interrogante ha sollecitato una risposta seria e definitiva al
problema,

Interroga il Presidente della Giunta e " Assessore al Turismo per sapere:

se sono a conoscenza di tale situazione ¢, nel caso lo siano, i motivi per cui si

continua a lasciare abbandonati circa 30 spazzamare, nuovi e mai utilizzati, che
comungyue rappresentano una spesa di denaro pubblico;

Mod, 12978



Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Nuovo PSI
11 Presidente

se intendono. visto I'immediato approssimarsi della stagione estiva, provvedere “ad
horas” per "utilizzo di tali mezzi, che, se affidati ai Comuni rivieraschi, in particolare
delle Costiere Amalfitana e Cilentana, potrebbero assicurare un notevole contributo al
miglioramento della qualita delle acque marine e, di conseguenza, dellofferta

© turistica, ridando linfa vitale all’economia di queste aree, basata essenzialmente sul
turismo balneare estivo.

Napoli, 20.4.2009
' ne n?gi'crc
Salvatprg Gygeliano

Lvs

Mod. 129/B
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Giunta Regionale della Campania
) ) . L Assessare
ai Trasporti ¢ Viahilits, Parei £ Aevopordd, Demanio Marittimo

Napoli, 2 1 HPR. 2009

024 isp

Al Presidente del Consigiio
Regionale dela Campania

Al Presidente della Giunta
Regionale della Campania

LOROG SEDI

Tnterroguzione a risposta immediata ai sensi dell"art, 79 bis de} Regolamente consiliare a
firma del Consigliere Giuseppe SAGLIOCCO concernente “Opere infrastrutturali Metro
Campania NordEst - Aversa™ (R.G. n 420 — arl. 79 bis).

erito all’interropazione del Consigliere Regionale Giuseppe SAGLIOQCCO si rappresenta
egue.

ndo seguito al numerosi incontri presso " Assessorato al Trasporti & Viahilita, si riportano,
0,1 punti salienti concordati con il Sindaco di Aversa che saranng tenuti in debito conto da
mpania NordEst per il completamente dell™iter progetiuale della tratta.

fasterplan predisposto da Metrocampania NordEst ¢ presenizio nel dicembre 2008 al
. di Aversa per la necessaria condivisione, & finalizzato a migliorare Pinserimento delle
nella cittd & Aversac I'integrazione con Te aree circostanti come di seguito indicato:

ione di Aversa Sud {ex ippodromp). Per questa stazione, su un'ares di proprietd della
mpama NordLst, ¢ di ¢ui esiste un’ides progetio dell’arch. Pitzalis condiviga dal Comune
sa, 51 procedera immediatamente alle fasi successive di progettazione ¢ alla pid veloce
rzazione, dooo ovviamente le necessarie approvazioni ¢omunali,

iome Aversa cenirp. Per questa stazione, il Comune ha chiesto pid volle un’idonco
sull’ex area ERG e per questo viene condivisa la proposta di accordo fra Metrocampania
i con la proprietd del suwolo. Nel contempo, in considerszione della momentanea
ione del parcheggio previsto a via Cupa Scoppa, 1a Societa Metrocampania NordRst dovra
re i) proprietadio di un’mrea contigua a quella dell’ex distributore, per una realizzazione di
1eggio da realizzare a pill piani intoreati,

lioramenti dell’aceessibilita alle stazioni. Metrocampania MordBEst dovra predisporre un
v finalizzate al miglioramento della qualitd  deli’accessibilita alle stazioni  che
imente interesss le seguenti zome: 1) tratta da ponte Mezzotta aila stazione di Aversa
mcluse, 2) Lraita via Di lasi da ponte Mezzotia all’ex staziome Alifana, 3) sirada di
nenta krx 1€ due zone.

Centro Diresionale (. C3) — Tel 08F 7969234 - 081 7969215 — Fax 08). 5629050 ~ Fomust: ass. trasporti @regione. campiania. tt
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Rel: rivamente alic opere idicate al panto 2, sono da considerare anche quelle rifetite
all*Uni» ersitd e al parcheggio interrato in zona €X Alifana cosi come previsto dall’ Accordo di
Prograr ma sottosctitto tra Regione Campania, Comune di Aversa e Metrocampania NordEst.

Tal progetto dovrd cssere predisposto tenendo conto della qualita e consistenza degli spazi
pubblic sperti & disponibili quali marciapiedi, piazzali, ex aree gspropriate da Metrocampania
NordE: , aree di proprieta del Comune che lo stesso mettera a disposizione.

Si 1 corda. infine, che il Masterpian & in attesa di una verifica e di opportune seelte di varianti

urbanic iche.

Ennio Cascetta

S S
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Cipegetio: fat
fin
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I nlen
Voliumo, ¢
comimicato

Sistema

Al Presidenie del Consiglio
Regionale della Campania

Al Presidente della Giunta
Kegionale della Campania

LORO _SEDI
rrogazione a visposta immediata ai senst dell’art. 79 bis del Regolamenio consmiliare a
i del Consigliere Antonio AMATO eoncernente “EAV sel — Servizi di puliza™
o 433 — art 79 bisy.
nenio al¥interrogazione in oggetto, da notizie assunte presse 'Ente Avtonomo
€, di recente, ha gid fornito sull’argomento alcwni chiarimenti aftraverso proprio

fampa,si formscono ulierion precisazioni:

h qualilicazione - Servizi di pulizia

Al osens
cull’esistang
propone di
pud quindi ¢
pronpria, Sco

[, werj
NEG

2. elin
S04
3o
Alla ds
qualificazio
Clauso

1) testq
applcazion
dell’art. 32
stazione ap
comrattl co

843 NAPGLT - Cem

dellart, 232 D.Lgs. 163/2006, 'EAV, in data 2.3.2009, ha pubblicato un avviso
1 di un Sistema di qualificazione per prestaton di servizi di pulizia. Tale Sistema si
requalificare soggett da invitare a suecessive procedure i scelta del/det contraeny, Si
efinirg 11 cosiddetlo Sistema di qualificazione come un “prius” rispelto alla gara vera ©
3 specifici sono sastanzialmente 3

icare prelimmarmente Uinleresse del mercato per Pappaito di volta in volta
ssario,

inare dalla procedira di gara in senso stretto la 1ase della verifica dellidencita dei
ent:

te i tempi della gara vera e propria {(all’incirca groral 201,

a del 200:4.2009 n. 7 imprese hanno presentato domanda di iseririene al Swlema di
. Tali domande sono attualmente oggetto di vahutazione da parte H EAV.

1di_salvaguardia

della clausola sociale msgerita nzl Sistema & quabilicazione 2 date mle proprio in
deila modibica (introdotta dall’art, 27, comma 1, lettera 2, della LR, n. 1/2008)
omma § della LR n. 3/2007 che oggi cosi recita “In fut's le gare refative ai servizi. [a

saltante deve mserire la norma di salvaguardia der bivelll accupazionali come da

cttivi nazionali”

3 Direzionsle (5. C3)— Tol D81 7969234 - DR1.TE92 15 - Fax N8]. 5620050 - F amaji ass. 5nb:pn:~t‘r'@:‘cgr’asrr.n.rmp:mid.ir
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SEIER . ARS TRASFOR 1T

4 del vigente contratto nazionale per il settore pulizia, nel suo testo unico vigente,
12.2007. prevede, tral"altro, in caso di cessazione di appalto, due ipatesi:

0 di cessazione di appalto a parita di termini, modalita e prestazioni contattuali
csa subenlrante si impegna a garantire l'assunzione senza periodo di prova decli
L eststentl in organico suli'appalto risultanti dz documentazione probante che lo
ini almeno 4 mesi prima della cessazionc stessa, salvoe casi particolari quali
sioni, pensionamenti, decessi;

10 di cessazione di appalto con modificazioni di termini, modalia e prestazioni
wttual, Timpresa subentrante - ancorché sia la stessa che gia gestiva i) servizio - sard
cata presso PAssociazione tertitoriale cui conferisce mandato, ¢ in assenza presso la
one Provincisle del Lavoro, ove possibile nei 15 giomi precadent com la
sentanza sindacale aziendale e le Organizzazioni sindacali stipulanti territorialmente
Menti per ui esame della situazione, al fine di annonizzare le mutaic esigenze
o-organizzalive dell'appalto con il mantenimento des livelli occupazionali, tenwe
delle condizioni professionali e di utilizzo det personaie impiegato, anche facendo
2 a processi di mobilitd da posto di lavoro a posto di lavoro neli'ambito dell'ativita

presa ovvero a strumenti quali part-time, riduzione craro di lavoro, flessibilita delle
de lavorative, mobilitd.

di specie, tenuto eonto delle numerose staziont dell’arte realizzatc, nonché dei nuovi
aperti, Pipotesi ricorrente & quella di cui alla lett, b,

clausola di salvaguardia sociale vieng riconosciuta ed ammessa dalla giurisprudenza
v il limite che il pumero ¢ la qualifica dei dipendenti di cui la stazione appaitacte
mzione siano compatibili con 'orpanizzezione d'impresa proscelta dall’ imprenditore
Ancora la giurisprudenza ha precisato che "obbligo per Fappaltatore subentrante di
ipendent dell'appaitatore uscente now determing “nessun obbligo di assicurare ai
denti maggiori garanzie in ordine alla siabilita del proprio rapporto di lavero, nispetto
Tevede Ja contrattazione collettiva e la legislaziove in materia.™

nella determinazigne del prezzo posto a base d'asta

di sicurezza, nelle abituall percentuali in uso, concorreranmo a formare i prezzo a
o fa specificazione che su tali importi non & consentito ribasso d asta.

Ennio Cascetia

Z A S,

SR



Giunta Regionale della Campania
- L Assessore alla Sanitd > /{,{ /O ?

Cr. 43%/@

Alla  Presidenza deila Giunta Regionale
Alla Presidenza del Consiglio Regionale
LORO SEDIL

Ogeet o: Interrogazione a risposta immediate, aj semsi deli’art. 79 bis det Regolamento
Imern del Consiglio Regionale, dell” On, Gerardo Rosama
Reg. ( en. n. 435/2/ art. 79 bis,

L’inte rogazione dell’on. Rosania richiama all’attenzione di guesto Consiglio la guestione
assai delicata della riorganizzazione della rete ospedaliera imposta dal Piano di Rientro e definita
dalla LR, 16 2008, e precismncnie dall'zzt. 6 della stessa e dall'allegato “Piano di ristrutturazione e
riqualificazio e della 1ete ospedaliera™

{n pa icolarc, interessano all'on. [mterrogante le azioni di riorganizzazions previste per i
presidi.osped lieri di Agropoli ¢ Roccadaspide, destinati a funzioni specialistiche di tipo oncologico
il primo e di bilitazione il secondo.

L'Osp :dale di Agropoli, in conereto, sarebhe interessato daltattivazione di nuovi servizi
quali "onco sgia con radioterapia”, “emarologia immunclogica”, “dermatologia”, “medicina
oncologica”  in luope della terapia intensiva ¢ dell'unitd coronarica per atouali 8 p.l. verrebbe ad
cssere dotato 3 un'area critica post operatoria di complessivi 4 p.l.

L'Ost sdale di Roccadaspide vedrebbe potenziata 'area ortopedica e attivate le funzioni
“riabilitazior ; ortopedica” ¢ “lungodegenza™; l'unitd coronarica sarebbe soppressa non senza
atiivare I' axe . critica post operatoria di complessivi 4 p.l.

Nel orse dellincontro di cui riferisce l'on. Rosania, temutosi presso li sede della
Vicepresider. a della Giwnta Regionale, p}asenrf i Sindaci di Agropoli ¢ Roccadaspide nunche il
Presidente ¢ :lla V Commissione Consiliare, l'on Vallante ¢ Vex Assessore Montemarans s1

sarebbe ussu 10 ['impegno di adottare “un atto della Giunte Regionale... di interprefazione

—— 80445 NAPQLI - Gensm Dirsmionals, [r. C/3 - TH. 681 7965827112 - Fax 08 FOGOBTE -1
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Giunra Regionale della Campania

£ ‘Assessare alla Sanica

autentica della . orma’” per ¥ quale i due presidi ospedaiieri nulla avrebbero perso, i fermint di

servizi, vispetto 1 quanlo esistente prima del 30/11/08.
Probabil hente per il succedersi degli eventi, a tutid nol, nessun atto & state adottato dalla

Cjiunta Regiona ¢ in tal senso.

[nvero, art. 6 della LR 16/08, ultimo comima, prevede che “con provyediinento della (iunta
regionale la 1 te dell’emergenza & adeguata alle disposizioni del Puinc di ristrutturgzione €
riquakificazion ospedaliera alliguio aila presente legge".

Tale pr wvedimento deve 2 sua volta tenere conto della deliberazione di Giunta Regionale 0,

560 del 20 mw zo 2009 con cui si definisce il cronoprogramma degh adempiment! preserifti dalla

LR 16109, ‘

La De berazione da ultimo richiamata da afto che 1 presidi In argomento “sono oggeito di
wra Filzvante conversiong in quunie escono dalla rete dell emergenza per assurmere funzioni per
geuri in elezi we o funzioni rigbilitative,” ticonfermando, in ogni caso, Il termine witimo del 30

il

givgnn 2009 preseritto dal {ogistatore regionale S@SSO. Richiede, inolwe, alle AASSLL la
“fichiarazio. e dell aggiornamento dei dati nel nugve sisiema informativo nazionale (NSIS) ¢
sottolinea la rilevanza dell'adempimedio gineché costituisce { ‘oggeitivi dimostrasions, vofutibile
sia in sede ro zionafz che nazionadle, dell ‘avvermio gdeguamento delfa sirutturs

Stapt  guanto fin qui rappresentato, dunque, si ritiene che non di una modifica alla LR
16/2008 pos a parlarsi giacche la competenza sarebbe del Consiglio.

[l rif rimento al provvediwento di Giunta oggetto dell impegnu ricordato deilon. Rosani
deve allora iltenersi ricognitivo del provvedimenti che & tatto obbligo di adottare apli artuali vertict
aziendali ¢ o la esplicitazione, evidentemente, delle funzioni ¢ dell'organizzazione delle aree
critiche di erapia intensiva post aperatoria {T.LP.O.).

La . efinizione delle arce critiche TIPO eyidenzierd cOme nossuna penalizzazione deriverd

alle popol: toni servite dagli Qspedali di Agropoli & Roceadaspide 1 termini di assistenza, che

pofranno o mungue fare Aferimento a quelle strutturs per interventi in elezione vvero pex esigenze

e 80{43 NAPOL] - Ceniro Direzivmalz. o G5 - T ORL7NB9271I2 - Fux OB} 760377 ——— 5
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L Assescore alfa Sanity

di swabilizeazio € di quel pazienti che eventualmente necessiteranno, per una mighiore ¢ pid
adeguata rispos 1 assistenziale, di essere trasferiti ¢ curati negli Ospedali piv idonei al trattamento

delie acazie sec ndo il grado di compiessita e specialita che i casi specifioi richiederanno.

Prof. M.L. sgii}:a;;fﬁ;_
/ e w\

/
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Giunta Regionale della Campania

Assessore
Lavnrn, [struzione & Formazione

Al dotl. Antonio Massimo

AG.C. Gabinetto Presidente della
Giunta Regionale

SEDE

Al Presidente del Consiglio Regionalc
della Campania

onlf.g?_?: [QT? SEDE
2 0 APR. 2009

Al Cousigliere Fernando Ervico

Oggetio: Intcrrogazione a risposia immediata, ai sensi dell’art. 7% bis del Regolamento
Interno del Consiglic Regionale, a firma del Consigliere Regionale Fernando
Errice. “Question time” del 21/04/09 (R.G. n° 436).

Con riferimento al}’interrogazione indicata in oggetto, si rappresenta ~ in via preliminare —
quanto segue.

L'organizzazione della scuola primariz derivamte dall'applicazione delle disposizioni
introdolte dail'art.4 del D.L.  settembre 2008, 1.137 convettito con modificazion: nella Legge 30

“ottobre 2008, n.169, con la previsione dell'unitaricta dellinscgnamento < la contrazione del tempo

scuola, interviene ad alterare profondamente la qualita dell'offerta di istruzienc nel suo complesso e,
segnatamente, proprio di quel segmento del sisterna educativo statale che ha man’rﬁuuto  negli anni

Tivelli qualitativi di secellénza riconoscivfi anche a livello internazionale

Le disposizioni che interessano le nuove prime classi che si formeranno neli'a.s. 2009/2010
€ poi, con progressione annuale, tutte le restanti classi della scuola primaria, prevedono le sezuenti
articolazioni orarie seitimanali:
a) classi funzionanti con 24 ore:
b classi funzionant; eon 27 ore;
¢) classi funzionanti con orario sino 2 30 ore, comprensive di attivita opzionali facoltative in
aggiunta alle 27 ote;
d} classi funzionanti a tempo pieno, con 40 ore ¢ con duc docenti, senza ke compresenze,

80143 NAPOLL - Centro Divextonals Isola ASG
Tel OF1 7986374 - G366 - 6315 - 6364 . G390 - 6332 - 6354 - 6337 - Fax 081 7966355 - 6373
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Lanaro, Isiruztone e Formazione

Tl MIUR, tuttavia, con Ja recente Circolare n. 4, del 15 gennaio 2009, precisa che possono
essere organizzate classi prime con articolazione oraria di 40 ore, garantendo gli attuali livelli di
diffusione del tempo pieno, "incrementabili con wlieriori risorse eveninalmente disponibili” in cid
significande c¢he nei fani il numero di classi a tempo pieno potenzialmente attivabili per
'a.5.2009/2010 resta subordinato alla effettiva disponibilitd delle risorse umane necessarie, oltre
che all'attivazione dei servizi a sostegno del dintto allo studio.

La garanzia degli attuali livelli di diffusione del tempe pieng, che gia risulta fortemente

_squilibrato_nella distribuzione fra [e regioni itatiane, con una maggiore penalizzazione per quelle

. mendionali - tant'¢ che gig nell'a.s. 2007/2008, i Ministero nel ripristinare Ja norima abrogata della
Moratti sul tempo picno, stimava, a fronte di 8590 classi di scucle elementar], appena in numero o di

26 quelle fimzionant a tcmpo pieno - __pop appare, p_crtz_mto in alcun modo co*nsponacre

segnatamente per Napoli ¢ Ja Campania, a quet propositi di miglioramento dell'offeria di istruzione

pif voltc _richiamall ¢ _posii alla base “dellazione "miformatiice’ in_atto del sistema scolastico in

f_renerale ¢ del segmento della primaria in Eamco]arf;,

L'art. 12 al comma 2., de] Regolamento attuativo dell'art. 64 comma 4 del D.1. n. 112/2008
convertito con mocﬁﬁcazronr dalla Legge 133/2008 recante "Norme per la tiprganizzazione della
rete seolastica ¢ il razionale ed efficace wiilizzo delle risorse umare nella scucla”, prevede, infatt,
che il tempo pieno venga confermato nei limiti deli'organico determinato per l'anno scolastico
2008/2009. If numero delle classi & tuttavia determinato sulla base delle richieste delte famiglie,
laddove si registri un eccesso di richieste rispetto al numero di classi da formare con riferimento ai
limiti imposti dalla dotazione orgarica assegnate I'attivazione del tempo pieno é rimessa ai CT‘Iteﬂ L angis
che ciascun consiglio d'istituto ¢ incaricato di definire & adottare. mﬂ el

II rinvio all’autonomia orgamizzativa e didattica delle singole istituzioni scolastiche per
{'eTzanizzazione del tempo pieno a fronte della domanda delle famiglie, nei fatti non consente di
garantire un correrlo rapporo tra domanda e offerta, dovendo fa scuola organizzarsi nell'ambito
della dotazione organica. Né & da valutare positivamente la prospettata assegnazione di dotazioni
organiche alle scuole a seguito della formalizzazione delle richieste delle famiplie per ls
costituzione delle classi a texnpo pieno con il conseguente svilimento delle esperienze didattiche
consolida € di potenziamento dell'piferta. —

A A9 [y T P aos e e

e T, . — =

O ¥ Lc\dlSpOS}:'lom normative cui-si & fantg richiama delineano, pertante, uho scenanio in cui il
. sistems scolastico del Mezzogiorno e della Campania rimane soccombente, schizcciato sotto la

logica della "razionalizzazione” dell'offerta che si traduce ncll'uleriore, prave depauperamento
della scuola ¢ delle comunitd proprio nei territori che per le molteplici, gravi carenze di carattere
economico, culturale e sociale che i connotano necessitano di maggiori e qualificati interventi di
promozione sociale e culturale. Razionalizzazione operata sulla base di fredde indagini statistiche,

Q143 NAPOLL - Conire Dirczionale Iroiz A%
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che registrana una contrazione del numero degli alunni neile scuole del meridione rispetto alle arec
settentrionali del Paese e un sistema regionale di istruzione in cui é carente la domanda educativa
relativa al tempo pieno, al tempo prolungato ¢ a tuttc quanto concerne I'ampiiamento dell'offerta
didattica, ma che non tengone conte dello stato di degrado di grandi arce del contesti foricmente
urbanizzati e di un tessuto sociale ¢ civile compromesso, dove spesso per | bambini ¢ la strada If
unica alternativa alla scuola pomeridiana.

Neiflo specifico dell'interropazione, va ricordato come sui temi della programmazione
dell'offerta ¢ della rete scolastica ¢ attivo un tavolo di confronto istituzrionale fra le Regioni ¢ il MPI
pet definire, cosi come previsto dalla normativa statale, nuovi eriteri per il dimensionamento della
rete ¢ la connessa programmazions dell'offerta.

In lale contesto, numerose Regioni ¢, tra queste anche la Campania, hanno segnalalo al
Ministro  delTsiruzione, e gravi difficolts in cui tutte versano a cavsa di una complessa
inierlocuzione con gli UMfei Scolastici Regionali in ordine alla ripartizione delle consistenze
organiche tra le Province, cosi came previsto dal deereto interministeriale del 2 apriie 2009 { che al
momento none risulta firmato dal Ministro deli'Economia),

Alle Regiom, infatti, non sono stati ancora fomitt i dati di dettaglio relativi alle scelte delle
famiglie in ordine al tempo sciuole del ciclo di base e agli indirizzi per i secondo ciclo. Inoltre &
fosdementale per 1e Regioni avere a disposizione i 'dati rispetio al numero dei docenti € degli ATA
che hanno contratto a tempo indeterminato ¢ a tempo determinato in servizio in cjascuna Provincia.
nonché quello del personale che si pensionerd nel 2009- 2010.

Da cio emerge con chiarezza chs le Regioni e le Autonomie locali non sono state messe
finora nelle condizioni di assumere pienamente le loro responsabilita in tema di programmazions
dell'offerta e delle reti scolastiche.

Tuttavia, in attesa che 1l Ministro Gelmini dia risposta alla richiesta in tal senso avanzata dal
Coordinatore della TX Commissione Istruzione, Assessore Silvia Costz, la Campania ha gia
formalizzato richiesta all'Ufficio Scolastico Regionale di essere messa a conoscenza dei dati cui fa
riferimento l'interrogazione consiliare. Inoltre. adempiendo agll impegni assunti dall'Assessorato
regionale all'[struzione in sede di formulezione della programmazione della rete scolastica regionale
perl'as. 2009/2010 sara tempestivamente convocata la Cabina di Regia istituita ai sensi del D.igs
112/98. Con'e noto della Cabina di Regia fanno parte ie Province, 'ANCI e 1'fficio Seolastico
Regionale. '

Subito dope, anche sulla base delle risultanze del confronto istituzionale a jivello nazionale
€ della Cabina di regia a livello regionale. ¢ previsto l'incontro con le parti sociali.

E' appena il caso di ricordare che [I'Assessorsto regionale alllstnzione ha sempre
manifestato una forte opposizione atla filosofia povemativa di " razionalizzazione” del sistema
scolasticn. Non va infaiti dimenticato che gia durante la programmazions della rete scolastica per
F'a.s. 20092010, Jaddove dal MPI venivano forti indicazioni per una contrazione di almeno il 10%
delle autonomic scolastiche esistenti, la contrazione effettivamente operata non ha raggiunto in
Carpania 1'1%.
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Tnolire, nelia diveziope di un forte sostegno al potenziamento e all” ampliamento dell'offerta
di istruzicne, con specifico riferimento al tempo pieno nella scucla primaria, si & mossa anche la
legye finanziaria regionale n 1 det 19 gennaio 2009 che alf'art. 2 "Misure di sostegno alla s‘cuollae:
alla universitd. Educazione alla legalitd” ha previsto la predisposizione di un programma dl_azmm
volto a sostencre ed incentivare, tra laltro, la qualificazione del tempo scuola. limplementazione di
azioni di supporto per i minort che frequentano la scuola primaria, il Tecuperc deilg di_spcrsmnc
scolastica, riconducendo gli omeri derivanti dallatuazione degii interventi citati ad un
finanziamento complessivo di € 13milioni per il triennio 2009-2011.

le disposizioni delfart. 2 della Finanziaria regionale si inseriscono nella stmtegi'a
complessiva di promozione e di svilappo socio-culturale gid attivata dalla Regione Campania
mediante  interventi tesi al coptrasto della dispersione scolastica mediante I'ampliamento ¢
linnalzamenio della qualita deliofferiz  educativo-formativain modo particolare pei contest
temmitoriali piii marcatamente segnatt dal fenomeno deli'evasione e della dispersione scolastica ¢
spesso dalla devianza giovarnile.

In tale strategia si inserisce anche I'Accordo sottoscritto il 3 aprile 2008 con il Ministcr(?
delllstruzione per “La realizzazione per il biennio 2008-2010 di interventi finalizzati
all'integrazione e al potenziamento dell’offerta di istruzione per l'innalzaments del livello della
qualita della scuofa in Campania” mediante:

a) Pallungamento del tempe scuola;

b) un cfficace rapporto docenterdiscenti ¢ il connesso imcremento del tempo scuola

individuale; :
. ) e i, -
¢} un diffuso potepziamento dell’offerta. ﬁa&meﬁé@ﬁpr

Par la reslizzazione degli obicttivi dell'Accordo ta Regione Campania ha impegnato
20.000.06000 di Euro per il biennio 2008-2010 a fronte & un impegno del Ministere della
Pubblica Istruzione ad individuare le risorse finanziarie per il co-finanziamento delle attivita.

Staraes LUnIGs (@ic fE [TRcisg

Gl interventi e le iniziative posti  in essere gid nell'as. 2008-2009 in applicazione
dzl'Accorde hanno consentito: ‘
- di promuavere - "in un tempo scuola allungato” - attivitd didattiche finalizzate e rendere pii
attrattivo 'apprendimento ¢ a promuovere il successo scolastico; A 3es g .
- di integrare 1a dotazione organica dei docenti della Campania fortemente dimensionata dal taglio
agli organici operato dalle ultme {inanziarie statali;

_ di sostenere l'innalzamento delle competenze logico-metematiche ¢ linguistiche non in linga con i
Twelli medi europed, come accertato dall'indagine QCSE-PISA.

Cor e risorse tegionali, sono state avviate, tra l'altro, azioni che hanno consenlito di
reabizzare su 300 scuole primarie e secondarie [esperionza “Scuole Aperte”, atuvata per
corrisponders all’esigenza di un “tempo pieno” destinato agli studenti e aperto al territorio -~
articolata su 3 ore giornaliere per 3 giotni a settimana - che ha coinvolto, nel biennio 2006-2008,
3360 docenti e circa 70mila allievi,

80143 NAPOLL - Centen Direztonale Isola A/G
S 6354 - 0337 — Fax 08175
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Giunta Regionale della Campania —

Assessore
Lavors, Istrugione ¢ FPormazione

L'esperienza maturata ¢ indicativa proprio della necessita di adottare scelte che vadano
netla direzione opposta di quelle operate dal ministero con le recenti disposiziont, adeguate non
sole 2 gavantire delle condizioni minime per I applicazione del diritto allo studio per twii, anche
peri pill svantaggiati, ma anche ad innescare un processp virtuoso di ampliamento ¢ qualificazione
del T offerta formativa, )

TR s Sy aeeT A Lﬁw.ﬁ%f( (GRS

Cordialmente.

Corr\ado Gabriele

S /#L_j
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Giunta Regionale della Campania

Area Genernle df Coordinatmento ’
Ra, vorti con gii Organ Nezionall ed Tn ternazionali in Marerta di Tnteresse Regionale, )

Il Coordinatare

Al Presidente della Regions Campania
o On. Antonic Bassoline

SEDE

Oggetto: intert ipazione ai sensi dell’art. 79 bis del  Regolamento Consiliare —rif. Prot. nr.
i39/09 S.P.

Facando seguil » all*interrogazione in oggetio acquisila con prot. gen. 2009.0006101/A. si comurica,
QuANto STEue; ‘

coit Decreto D dgenziale n. 382 del 23/10/2008 sono stati approvali, da ultimo, hando, capiialato ¢
disciplinare 1 gara relaive al SERVIZIO DI ASSISTENZA TECNICA  ALL
IMPLEMENT \ZIONE, COORDINAMENTO, ATTUAZIONE E CONTROLLO DEL POR
FESR 2007 - 013 e con Dearete Dirigenziale n. n. 61 del 10/04/2009 si & proceduto alla nomina
della Commiss one di valutamone cesi composta:

2 Avy, Maria YElia | Segretario di Glunta — Presidente
o Dott. Mario Jonsured, Divigente Servizio 02 , Settore 02, AGC (9 - Componenie

« Dott.ssa An; ela D’ Alonzo- Dirigents Ministero dello Sviluppo Ecenoraico - Componente
" "7iAvv. Raffae ¢ Chianese, funzionario Regione Campania - Segretario

Cagl /N/%q>
A ‘

PROTOCOLLO DI EMERGENZA N° 17

DEL 21/04/2008
o DESTINATARIO PRES. G.R. CANMPANIA
! OGGETTO INT. ART. 76 BIS REG. CONS.

/i Sata {ycia, B - BOL3Z Napali - Telefore 0817962858 - 2659 Fax OBL7I62381
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Francesco IYEre
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autonomament

P. - Napoh, 20/04/2009
Oggetto: interrogazione ai sensi dell’Are. 7% bis del Regotamento Consiliare
te, Rappresentante dell'Opposizione nel Consiglio Regionale della Campunia

RISPOSTA

scnica per attuazione dei programumci operativi dei fondi strutturati europei, nonché
nali - richiamati in premessa nell’interrogazione - & uno degli assi previsti dai
ssi per alfiancare le strutture interne all’amministrazione regionale supporti
serativi dotati di esperienza specifica nelle problematiche tecniche di gestione dei
. Quindi la scelta di rendere Ie aree e i settori preposti alla gestione dei fondi pit
mto di vista operativo mon ¢ soltanto della nostra Regione, ma di twtte le
i regionali italiane. Laccesso al supporto estertio - fermo restando il torale controllo
nsabilita dell’azione da parte unicamente degli organismi interni regionali, ai diversi
eglio favorire, tra 1'altro, il raggiungimente di quell’obiettivo di determinare una
wesso di svituppo. anch’esso richiamato in premessa nell’interrogazione, (Questo
i, non si realizza soltanto con un corretto piano di intervento, piano che la Giunta
ta efficacemente sviluppato per i programmi finanziati a livello eurepeo (FESR ed
= con u’attenta e corretta applicazione degli indirizzi programmatici rappresentati
tvi.

pegno di spesa per 1 Servizi di Assistenza Tecnica, pari, complessivamente, a circa
un impiego preventivaio di un numero totale di risorse umane al di sotto delle cento

visto non nel suo valore assoluto, ma relativo. Infatti esso si rifersce, nel suo

i esercizio finanziario;

mami di intervento.

a per ’individuazione delle Assistenze Tecniche sono stati redatti ed emanati nel
le norme nazionall e, quando richiesto, comunitarie, per il rispetto della concorrenza
| fine di garantire efficacia, irasparenza e corretiezza dei procedimenti e dei loro
1¢id lo dimostra 1l fatto che non vi sono stati ricorsi ai bandi.

il Esaminatrici sono state individuate, di conseguenza, in modo tale da garantire la
rerse competenze professionali interne all’amministrazione regionale rispetto agli
utazione lecmica, economica e formale delle offerte , a paranzia del trasparente e
-2 nell’interesse della Regione. In un caso la Commissione Esaminatrice annovera
za di una dirigente ministeriale.

wo di sottolineare - per concludere - che le imprese aggiudicatici sceglieranno

: le professionalitd ad esse necessaric.

/:.?fﬂ\Qm (o
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