1. PREMESSA.

Il progetto speciale n°3 (PS3) per il disinquinatoetel Golfo di Napoli (Cassa
per il Mezzogiorno) individuava 18 comprensori épdrazione di reflui muniti
di impianto di trattamento centralizzato di retedilettori annessi.

Per dieci di questi comprensori il PS3 prevedeveelizzazione di un unico

depuratore comprensoriale.

Con deliberazione n°5428/95 I'Amministrazione Regie si impegnava ad

assumere in consegna, da parte della Cassa pegzitdgiorno, che li aveva

realizzati, gli impianti di depurazione di segugiencati con oneri a carico della

Regione Campania a far data dal primo gennaio 1996.

— Comprensori n°1 e 4 impianto di depurazione Napeokst (Cuma) e Napoli
Est;

— Comprensorio n°5 Impianto di depurazione Foce Sarno

— Comprensorio n°11 impianto di depurazione Area Naja

— Comprensorio n°12 impianto di depurazione Acerra;

— Comprensorio n°13 impianto di depurazione Napolidyo

— Comprensorio n°14 impianto di depurazione Caserta;

— Comprensorio n°15 impianto di depurazione Foce [Ragni;

Restavano da realizzare gli ulteriori due depuratelta programmazione PS3:
— comprensorion.6  Medio Sarno;

— comprensorion.7  Alto Sarno

Nel dicembre 1995 la regione ha preso in consegjinangianti dalle imprese

costruttrici della Casmez e, contestualmente Ili dffidati in gestione
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provvisoria, alla SOGESID S.p.A. unitamente alkath di riscossione e
incasso, per conto della Regione, delle somme chéol di canone di
depurazione e quota parte dei canoni fognari e@dica entrambi di natura
tributaria - dovevano essere versate dalle uteredesdrvizio pubblico di
depurazione. Tale riscossione avrebbe consentitopartura dei costi di detto

servizio e, con la messa a regime di tale attiiigliminazione dell'onere

economico ricadente sul bilancio regionale

Per propri valutazioni di opportunita, nel 1998téhdel 12 maggio e 5 agosto)
la SOGESID esercito la facolta di disdetta dellavemzione stipulata con la

Regione.

2. INQUADRAMENTO

La Regione Campania, quale Ente di programmazidnassetto del territorio,
non € il soggetto usualmente deputato alla gestioeéta delle indicate opere di
depurazione e collettamento; detta gestione sardbbempetenza degli ATO
previsti dalla L. n°36/94 e dalla L.R. n°14/97 ittuazione del Servizio Idrico

Integrato.

Nelle more del concreto avvio delle attivita datpategli ATO competenti, la
Regione Campania si e fatta carico dell’onere dtigele suddette opere onde
evitare l'interruzione del pubblico servizio di depzione. Pertanto I'esercizio

operativo venne affidato alle imprese costruttlegli impianti.

Per quanto attiene al recupero ed alla messa aneedella_riscossione dei

canonidi depurazione, si ricorda che - ai sensi delméeGalli - la disciplina

dei canoni di depurazione e fognatura, di cui dll'd6 della L. 319/76,
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confermava all’epoca la natura tributaria dei ptedeanoni e, pertanto, la
legittimazione alla riscossione presso l'utenzaalén restava affidata
esclusivamente ai Comuni o ai loro Consorzi e, augne, ai soggetti nominati
dalla stessa Legge. Gli Enti deputati alla risamssiavevano ed hanno 'obbligo
di riversare le somme riscosse al soggetto gedtrservizio di depurazione.
Dal 1 gennaio 1999 i canoni di depurazione e fagaat ai sensi della Legge
finanziaria del 1998 — hanno assunto natura diigmettivo a fronte di un
servizio erogato. Ai sensi dell’art. 15 della Leg@alli la riscossione di detti
canoni viene affidata ai soggetti che provvedonteuotere i corrispettivi per

le forniture d’acqua con le stesse modalita prewisilla legge 319/76.

La Regione Campania dal 1 febbraio 1993, ai seslta donvenzione n°4951,
avvalea del proprio concessionario Acqua CampanaEniAcqua Campania)
sia per la gestione dell'acquedotto della Campdbexidentale sia per la
misurazione delle portate, per la fatturazionerdgescossione dei corrispettivi
per I'acqua fornita dall'intero sistema degli acdogi regionali ed ex Casmez.
Con delibere regionali n°6887 e n°9857 del 1998R&gione Campania ha
affidato alla concessionaria Acqua Campania, I'gapeento e la riscossione di
quanto spettante alla Regione a fronte del sendeidepurazione (e connesso
servizio di collettamento) delle acque reflue adfiti agli impianti di
depurazione dei comprensori di Area Nolana, Arese@ana, Foce Regi Lagni,
Napoli Nord e Napoli Ovest (Cuma), Napoli Est eé&&arno.

In tale quadro riassuntivo e prima di procedereiepilogare i successivi

passaggi e utile ricordare gli ulteriori elemertedanno caratterizzato la storia

della depurazione nel territorio campanao.
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2.1 Commissario Straordinario - Presidente della Ginta Regionale

In data 18 marzo 1996, con ordinanza del Presid#git€onsiglio dei Ministri

n°2425, veniva nominato il Commissario di Governeldgato per 'emergenza

bonifiche e tutela delle acque e per I'approntameld piano regionale per lo

smaltimento dei rifiuti solidi urbani nella Regiorf@gampania individuandolo

nella figura del Presidente della Giunta Regiortiia Campania. Lo stato di

emergenza veniva prorogato sino al 31 dicembre 268 DPCM del 20
dicembre 2002.

I Commissario di Governo Delegato, con ordinanZ28rdel 20 gennaio 2001,

approvava lo Strumento di programmazione per 'adewento del sistema dei

collettori e degli impianti di:

Comprensori n°1 e 4 impianto di depurazione Napeokst (Cuma) e Napoli
Est

Comprensorio n°12 impianto di depurazione Acerra

Comprensorio n°13 impianto di depurazione NapolidNo

Comprensorio n°14 impianto di depurazione Caserta

Comprensorio n°15 impianto di depurazione Foce leggii

Nel contempo con ordinanza della Presidenza de$iGlhm dei Ministri n. 3270

del 12 marzo 2003 veniva nominato il Commissarioa@tinario per

I'emergenza del Sarno con compiti di adeguamemtakzzazione delle reti dei

collettori e dei depuratori di seguito elencati:

comprensorion. 6 Medio Sarno

comprensorio n. 7 Alto Sarno
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— comprensorion. 5 Foce Sarno

In riferimento agli obbiettivi del Commissario Strdinario — Presidente della
Giunta regionale - fu individuato, quale Strumeptocedurale (gara), quello
della Finanza di Progettee si pervenne all'individuazione del Concessianari
per I'esecuzione dei lavori di adeguamento e ldig®s degli impianti, nelle
more del trasferimento agli A.T.O., cosi come ptvdalla Legge 36/94 e dalla
L.R. 14/97.

In data 30.12.2004 la Regione stipulava il contradt Concessione tra |l
Commissario di Governo Delegato e I'A.T.l. aggiwdaria costituitasi nella
societa di progetto Hydrogest.

Oggetto della concessione era I'adeguamento eal&zazione del sistema di
collettori del PS3 (ad esclusione di quelli insigiteel territorio del Comune di
Napoli soggetti alla competenza del Sindaco di Napommissario di Governo

Delegato), 'adeguamento degli impianti di depusagi precitati.

Rimaneva ancora affidata al concessionario Acquaga@aia l'accertamento e
la riscossione dei canoni di depurazione e fogaatur attesa che |l

concessionario Hydrogest assumesse gli atti net@ssattuare la riscossione.
Con nota n°181 del 29.07.2010, il concessionaridrétjest comunicava la
risoluzione della convenzione ai sensi dell’art, d@nma 4 della Convenzione

aprendo un contenzioso che ha portato alla rismhézdel rapporto concessorio.

L’attuale quadro di riferimento registra in capdaaRegione Campania la
riscossione dei canoni di depurazione e fognatlabgrimo gennaio 2012).
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Con ordinanza del Presidente del Consiglio deiidttinn. 4022 del 9 maggio
2012 é stato nominato un nuovo Commissario delegatla gestione degli
impianti oggetto della concessione Hydrogest.

2.2 il Commissario Straordinario per I'emergenza defiume Sarno

Come detto con ordinanza della Presidenza del Gomslei Ministri n. 3270

del 12 marzo 2003 veniva nominato il Commissarica@tinario per

'emergenza del Sarno con compiti di adeguamemtakzzazione delle reti dei
collettori e dei depuratori dei comprensori di Segalencati:

— comprensorion. 6 Medio Sarno
— comprensorio n. 7 Alto Sarno

— comprensorion5 Foce Sarno

Nell'ambito dei propri poteri il Commissario contara con gli Enti locali e la
Regione Campania la suddivisione del comprensari® Medio Sarno in due

sub comprensori facenti capo agli impianti di deyaione di Nocera e di Angri.

L'impianto di depurazione di Nocera, il 07.05.2007elle more della
ultimazione del periodo di esercizio funzionalestato trasferito alla Regione
Campania nellambito delle procedure straordinadennesse alla c.d.
Emergenza Rifiuti in Campania; sara consegnatontighmente al Soggetto
Gestore GORI S.p.A. dellATO 3 *“Sarnese-Vesuvianobmpetente per

territorio.
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Per evitare soluzioni di continuita e garantirectaretta gestione sperimentale
dellimpianto di depurazione, la Regione ha affidatnelle more del
trasferimento al Soggetto Gestore GORI S.p.A. A&D3) la gestione
dellimpianto all’ATI Dondi - IMPEC — IBI - COGElitolare della costruzione e
dell’esercizio funzionale fino alla data del 192117 .

Gli oneri per I'esercizio ordinario ricadono suRagione Campania, proprietaria
delle opere realizzate dal Commissario EmergenzaocSa nome e per conto
della stessa.

La spesa derivante e correlata ai canoni di depamraziei comuni (utenti) le cui
fognature sono allacciate al depuratore. Tali camengono riscossi dalla GORI

S.p.A. o dai Comuni e trasferiti alla Regione.

L'impianto di Depurazione di Angri (S.Marzano sukr8o, S.Egidio del
Montalbino), il 15.11.2008, e stato trasferito a@Ragione Campania che, per
evitare soluzioni di continuita, ha affidato (neleore del trasferimento al
Soggetto Gestore GORI S.p.A. dellATO3) la gestia@l'impianto all’ATI
Passavant Impianti S.p.A. titolare della costrueierdell’esercizio funzionale

Gli oneri per l'esercizio funzionale dell'impiantdino al trasferimento al
Soggetto Gestore GORI S.p.A., cedono a carico Afalhinistrazione
Regionale, nella qualita di proprietaria delle @peralizzate dal Commissariato
Emergenza Sarno.

La spesa derivante e correlata ai canoni di depamaziei comuni (utenti) le cui
fognature sono allacciate al depuratore. Tali camengono riscossi dalla GORI

S.p.A. o dai Comuni e trasferiti alla Regione.
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Il Complesso depurativo Alto Sarno é costituito dapuratori di Solofra e di
Mercato San Severino.

In data 01.04.2010 il Complesso depurativo & dtasferito dal Commissario
Straordinario alla Regione e, per Essa, all'agigatario COGEI s.r.l..

A decorrere dal 1.4.2010 e fino al trasferimentduee ATO competenti la spesa
derivante dalla gestione ordinaria e la riscossial® canoni depurativi
rimangono in capo allAmministrazione Regionale pletramite del gestore
incaricato COGEI s.r.l..

La suddetta spesa € correlata ai canoni di demumaziei Comuni (utenti) le cui
fognature sono connesse al sistema depurativoe dedlustrie conciarie e
conserviere che convogliano i propri reflui ai diepuratori.

Parte di tali canoni (industrie conciarie) vengdaoffati, fatturati ed incassati
direttamente dal gestore COGEI s.r.l. per essi abtgre invia apposita
rendicontazione di entrata e spesa di gestione.

La rimanente parte, invece, € riscossa dal ge€SQ€EI s.r.l. presso gli Enti
riscossori della tariffa di depurazione (Comunitiacquedottistici, Enti gestori

del Servizio Idrico Integrato ecc.).

3. ELEMENTI FUNZIONALI

L’insieme degli impianti di depurazione analizzatiimensionato per trattare un
complesso di circa 380 milioni di metri cubi did@me all’anno.

Si e gia avuto modo di segnalare allAEEG, nel cods recenti incontri
finalizzati a meglio individuare il comportamenta tenere nell'interpretazione
delle delibere adottate dall’Autorita, che la RegidcCampania ha la peculiarita
di gestire un numero di depuratori il cui bacinoutkenza non risulta ancora

completamente allacciato. Tuttavia gli impianti Zlonano e i loro costi fissi
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(compresi quelli del personale in organico) son@a gpstenuti dalla Regione
stessa.

Ora, il valore del volume di liquami trattati como® al corretto sviluppo del
calcolo dell’aggiornamento della tariffa ma, e dita evidenza, tale volume é
ben inferiore alla potenzialitd degli impianti; gtee circostanza condurrebbe a
una sopravvalutazione ingiustificata della tardém la conseguenza che il costo
di gestione ricadrebbe pesantemente sui soli aiitadtualmente serviti dalla
funzione depurativa.

Per far fronte a questa disfunzione la Regioneuatginella determinazione di
doversi far carico degli extra costi derivanti tlalompleto allacciamento dei
bacini di competenza dei depuratori e, pertantopecai vedra nel seguito, il
volume utilizzato per la determinazione della farifiene qui assunto pari a
quello potenziale degli impianti, in luogo di quelpiu esiguo dei liquami
effettivamente trattati, nei limiti di potenzialitéaggiungibili attraverso |l
completamento degli interventi realizzandi e/o paogmati. A titolo di
indicazione si rilevi che il volume effettivamerttattato ammonta a circa i 2/3
della potenzialita depurativa attuale degli impiahntrattamento.

Ora, per il trattamento dei liguami nella misurdualmente svolta, sono
necessari circa 132 milioni di Kwh all’anno, per cwsto energetico di oltre 22
milioni di € per I'anno 2011.

Il solo sistema di raccolta infra-comunale contcai500 km di collettori di
medio e grande diametro con n.15 stazioni di saftento e grigliatura
preliminare.

La potenzialita complessiva di trattamento raggaungcirca 6,5 milioni di

Abitanti Equivalenti (civili e produttivi).
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Il comparto impegna un totale di circa 750 addwsgti un costo del personale di
oltre 38 milioni di €/anno.
L’altra piu significativa voce di costo é rappresga dal consumo di materie

prime e reattivi, per circa 12 milioni di €/anno.

4. MODELLO TARIFFARIO 2013

E’ utile confermare che la Regione ha puntualmenitalmente ottemperato al
primo adempimento nei confronti dell’Autorita cheepedeva l'inoltro dei dati
caratteristici di gestione entro il termine perewtodel 15 novembre c.a.,
adempimento che ha posto la regione nelle condipitimali di interlocuzione
con I'Autorita ai fini delle successive determinai

Dal punto di vista del metodo di calcolo sono irv@ecessarie le precisazioni
che seguono.

Nel novembre 2013 I'Autorita per I'Energia Eletaie il Gas — Ufficio Speciale
per le Tariffe e Qualita dei Servizi idrici ha eratmun documento di indirizzo
inerente al Metodo Tariffario Normalizzato transibo che preludeva
all’emissione di un sistema di determinazione fanid riferito alla gestione del
Ciclo Integrato delle Acque, rimandando a termimc@&a successivi la
regolamentazione riferita alla fornitura idrica’iatjrosso (ex CIPE), di cui
all'attivita svolta dalla Regione.

Dunque, alla data, non erano state emanate altspogslzioni che
regolamentassero gli incrementi tariffari dei sarvdrici diversi dal Servizio
Idrico Integrato di ATO.

Tuttavia l'incremento dei costi del servizio, comy@& detto maturato e
ulteriormente prevedibile, rendeva improcrastirabil provvedere

alladeguamento delle tariffe regionali, in appimme del pur sempre vigente

10

fonte: http://burc.regione.campania.it



obbligo di copertura tariffaria dei costi del sergi la cui inottemperanza
avrebbe provocato grave pregiudizio al bilanciaaegle e al pubblico erario.
Pertanto, con DGR 805 del 21/12/12 la Regione lodtad un valore tariffario

per 'anno 2012 determinato applicando estensivéend® indicazioni e i

procedimenti matematici contenuti nei documentCdnsultazione dellAEEG
prodotti a quella data.

Si trattava di documenti riferiti a gestioni cheeaano applicato, fino a quel
momento, il metodo tariffario normalizzato (MTN)iverso da quello CIPE
adottato dalla Regione.

Ma in assenza di altre determinazioni dellAEEG adlan necessita di dover
arginare la diseconomia derivante dalla drammatiadeguatezza della tariffa
fino ad allora vigente, la Regione ha inteso precedadottando — a titolo
transitorio — I'unico procedimento disponibile cbentemplava quel vincolo ali
ricavi (VRG) e gli altri principi posti alla basesidprocedimenti in evoluzione a
guella data.

Ora, come per il passato, competeva e competenattifistrazione regionale
provvedere in ordine alla quantificazione tariffarpotendosi deliberare in tal
senso, seppur nelle more dell'adozione di eventnalbve disposizioni
regolamentali nazionali, prevedendo riserva di adegento ai contenuti di tali
future disposizioni, senza per cio pregiudicare linarzia la copertura dei costi
del servizio e la pubblica finanza.

Come detto, a tale scopo e a titolo puramente itomits nelle more
del’emanazione delle specifiche direttive dell’Atta, per la determinazione
del valore tariffario aggiornato si poté fare soferimento a quanto disponibile
del Metodo Tariffario Transitorio (MTN) parzialmentdefinito in ordine alle

gestioni del Ciclo Integrato delle Acqua, cosigatinendo il risultato in valore
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della Tariffa per il servizio depurativo, ai pripci fondamentali fissati
dall’Autorita.

Peraltro, allo scopo di minimizzare I'impatto sullzollettivita cagionato
dall’adeguamento tariffario di che trattasi, leatatinazioni di cui alla DGR 805
del 21/12/12 garantivano il solo sostegno dei softi di gestione del servizio
acquedottistico per I'anno 2013 lasciando a cadeb bilancio regionale (e
quindi estraneo al bilancio degli Enti beneficia®i servizi) tutto lI'onere
finanziario cagionato dal mancato adeguamentdaanfdegli anni 2009, 2010,
2011 e 2012.

Inoltre, la tariffa adottata (cfr. la relazione @&x#ttore allegata alla citata DGR)
fu sviluppata anche con previsioni di riduzioneoatenimento di voci di spesa,
sicché appariva coerente nell'attuale contesto den possibilita di

efficientamento ed economicita gestionale.

Successivamente, rispettivamente in data 28/12ih2ata 28/02/13, la AEEG
ha adottato le Deliberazioni n. 585/2012/R/idr e88/2018/R/idr, riferite ai
cosiddetti MTN ed MTC, metodi di calcolo dell’aggiamento tariffario riferiti
ai Soggetti che applicano il metodo Normalizzatpuello CIPE.

In particolare, la deliberazione 88/2018/R/idr calitra i Soggetti tenuti
all’'applicazione della stessa quelli ctagplicavano, per il calcolo dei ricavi, |l
Metodo tariffario CIPE”".

Per effetto di tale indicazione, appare evidente ¢a formulazione del
procedimento di valutazione dell'aggiornamento ftamno da parte della
Regione consegua all’applicazione della Deliber&&EB8/2018/R/idr (MTC).
In termini di scadenza per la formulazione dellapmsta tariffaria, appare
altresi necessario che la Regione rispetti quela8dl marzo del corrente anno,

senza utilizzo dello slittamento al 30 aprile pcencesso con deliberazione
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AEEG 108/2013/R/idr del 15/03/13, giacché la Stessasembra rientrare tra i
soggetti per il quali‘la proposta tariffaria sia di competenza di ..... tral
soggetto ........ diverso dal gestore”.

Dunque, nelle conclusioni della presente Relazietene applicato il metodo
MTC fissato dalla delibera AEEG 88/2018/R/idr aligstione condotta e
pertanto i risultati cui si giunge sono diversi (s@stanzialmente in linea) da
quelli esposti e adottati con la DGR 805 del 21¥233jerché riferiti a un Metodo
prowvisorio ma relativo al MTN poi cofermato dallaelibera AEEG n.
585/2012/R/idr.

E’ inoltre chiarire un aspetto del metodo MTC adtutche sara utile per
I'analisi delle conclusioni.

Il processo di valutazione dell’aggiornamento farib, secondo i metodi fissati
dallAEEG per le gestioni conformi sia alla legg&/®4 e al d.lgs. 152/06 che al
modello CIPE (gia ai sensi delle consultazioni’88IEG) sono finalizzati alla
determinazione del coefficientei il quale si definisce ai sensi del DOC
290/2012/R/idr “un coefficiente moltiplicativo delle tariffe apphte
attualmente, tale da garantire che sulla base dedleabili di scala riscontrate
nel 2011, venga garantita la copertura integrale desti di investimento e di
esercizio del medesimo gestore”

| metodi AEEG riportano in primo piano, dunque glaestione della copertura
integrale dei costi operati dei costi complessivi della risorsa in coererga d

piu volte richiamato principio del Full Cost Recoy@

! In particolare gli atti emanati dall’AEEG cui si fa riferimento sono: i documenti di consultazione n. 204/2012/R/idr del 22
maggio 2012 e n. 290/2012/R/idr del 12 luglio2012; le delibere n. 347/2012/R/idr del 02 agosto 2012 e n. 412/2012/R/idr
dell’11 ottobre 2012; la determina n. 1/2012 — TQl del 07 agosto 2012.

? Sono ammessi al riconoscimento tariffario i seguenti costi della produzione classificati nelle voci del conto economico del
bilancio, previste dall’articolo 2425 del Codice Civile e afferenti ai servizi idrici: B6) per materie prime, sussidiarie, di
consumo e merci; B7) per servizi; B8) per godimento di beni di terzi; B9) per il personale; B11) variazione delle rimanenze;
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Il principio del Full Cost Recovelyinfatti, afferma che nella determinazione
dei prezzi per il servizio idrico reso, le tariflfevono essere fissate ad un livello
tale da consentire la copertura di tutti i costpdbduzione e di utilizzo collegati
alla produzione del servizio specifico evitanddadiricadere in tariffa costi non
strettamente connessi alla produzione e alla eroigazli un servizio essenziale
come quello idrico.

Ciascun soggetto (i) operante a vario titolo néose, pertanto, impieghera tale
coefficiente per sottomettere, alla scadenza deli@mbre 2012, la richiesta di
aggiornamento tariffario per il biennio 2013 e 2014

Il modello, cosi come strutturato, consente di nsse il valore del coefficiente
i nella determinazione dellincremento da proporger il futuro

aggiornamento della tariffa.

5. CONCLUSIONI

Ferme restando le particolarita del sistema deporatoggetto alla gestione
regionale, cioé la presenza di impianti il cui lbacservito € ancora inferiore a
quello di progetto nonostante siano in esecuzidoepegrammate le relative
opere di adduzione, il valore globale del volume csul viene espletata la
funzione depurativa si puo assume pari a mc 300000 dato potenziale e

quindi assolutamente stabile per il futuro.

B12) accantonamenti per rischi; B13) altri accantonamenti; B14) oneri diversi di gestione. Per tutti i dettagli di calcolo, cfr.
da punto 3.61 a 3.65 del DCO 290/2012/R/idr AEEG.

3 Il principio del Full Cost Recovery afferma che nella determinazione dei prezzi per I'acqua, le tariffe devono essere fissate
ad un livello tale da consentire la copertura di tutti i costi di produzione e di utilizzo, compresi quelli ambientali. Esso trova
spazio nella legislazione italiana a partire dalla legge Galli (36/94) e succ. modifiche ed integrazioni, in cui si afferma che la
tariffa deve essere “determinata [...], in modo che sia assicurata la copertura integrale dei costi di investimento e di
esercizio” (art. 13), nonché nella legislazione europea (Cfr. Water Framework Directive, Direttiva 2000/60 Ce )

* La Water Framework Directive fissa per la determinazione dei prezzi delle risorse ambientali un nuovo principio, il Full Cost
Recovery: “ gli stati membri tengono conto del principio del recupero dei costi dei servizi idrici compresi i costi ambientali e
relativi alle risorse”. Cfr. [WFD, Direttiva 2000/60 CE].
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Parallelamente, i dati di costo utilizzati per fdipazione del Metodo sono nelle

tabelle che seguono.

Tabella 1: Riepilogo dati 2011 Regione Campania — ddiCoGross

Servizio idrico Altre attivita
integrato idriche totale
Sfi;i:or:a::rii prime, sussidiarie, di 11.029.223,42 0,00 11.029.223,42
energia
elettrica  da 0,00 0,00 0,00
altre imprese
del gruppo
= energia
z elettrica da 19.275.427,15 0,00 19.275.427,15
3 altre imprese
E altri servizi
3 da altre 0,00 0,00 0,00
imprese del
5 gruppo
5 altri  servizi
‘:’ da altre 45.099.767,70 0,00 45.099.767,70
g imprese
N B8) Per godimento beni di terzi 4.739.600,00 0,00 4.739.600,00
5 di cui per uso
£ impianti  di 0,00 0,00 0,00
< altre imprese
E del gruppo
E di cui altre
2 spese - Verso 0,00 0,00 0,00
o altre imprese
del gruppo
B9) Per il personale 40.761.710,61 0,00 40.761.710,61
di cui per
trattamento
di fine 1.789.683,68 0,00 1.789.683,68
rapporto
(inclusa
rivalutazione)
B11) Variazione delle rimanenze 0,00 0,00 0,00
B12) Accantonamenti per rischi 0,00 0,00 0,00
B13) Altri accantonamenti 0,00 0,00 0,00
B14) Oneri diversi di gestione 0,00 0,00 0,00
totale 120.905.728,88 0,00 120.905.728,88

Fonte: Elaborazioni su dati regionali
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Tabella 2: Elementi per la determinazione del coeffiente [ J;

anni 2012 2013
VRG calcolato 97.395.879 108.967.399
calcolato 1,1055 1,2368
applicabile 1,0650 1,1342
tariffa risultante 0,3247 0,3632
tariffa applicabile 0,3128 0,3331

Fonte: Elaborazioni su dati regionali

Se ne deduce che la Tariffa aggiornata del sendrimaccolta - depurazione

all'ingrosso deve assumere il valore di 0,3632 €/mc
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