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Oggetto : grobieml merenn la _presenza nel suoli ¢ nelle acque di Piombo

axied

T etraeﬁle.

“In relazione all’ oggetto si osserva ohe sono state sollevate da alcuni soggetti, a
vario titolo interessati alla determinazione del Piombo Tetraetile nei suoli e nelle
acque, delle perplessita in merito alla concentrazione limite (CL) fornita da questo
Istituto. Cio 1o quanto d&st’ ultima risulterebbe (in particolar modo la CL proposta per
le acque profonde) di d}fﬁcﬂe individuazione essendo praticamente treppo vicina o
addmttura inferiore al 1umt§ ,df* dgtenmone analitico.

A tal proposm) sf“osééi"{ia, come riferito nel parere di questo Istltuto del
genneuo 2001, protocollo n. 037058 I.A. 12, che le CL proposte sia per 1 suoli che
per le acque 5000, state desunte dal documento dell’U. S B.PA Regione 9 del 1 agostg
1996 « Prbhmmary Remedlb’ﬁ‘c;ﬁg , ‘ pertanto si ¢ ritenuto che le. conce11tra71om
1v1 rlportate fossero ‘State Véﬂida’ce ai fini d1 tna Joro rilevabilita analitica.

AI fing di. approfonglre 14 tematica.in.o getto questo Istituto, ha condotto una
applofondlta chrca sia/ d1 npoﬂhbhograﬁuo che sperimentale, attraverso una

mtercahblamme tra 11 laboratou mtéressau a Vauo txtolo nell’ambito della bonifica

FIRE DLl s Len haE oede

di Trento Nord.
Ta base a tali ricerche si pr opone quanto di segulto

1) Metodica analitica per la ricerca del Piombo Tetmetﬂe in suoli e acque.

Per quanto concerne la metodlca analitica sarebbe da preferire quella che prevede una
“Ppurazxone gas cromatografica ad alta rxsoluzlone con rivelatore a plasma in
sissione atomica (GC-AED), che, in base ai dati di letteratura, risulta essere il
instodo pin sensibile per la determinazione dei composti organo metallici. Tuttavia
cpa altrl metodi pn%ono eseere adottati purché wnrang;»puntu@amlb descriffl |
: '..;izf,', srotacolli e i1 limite di detenzione. P
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Si evidenzia che anche adottando il metodo GC-AED, definibile ad alta sensibilita, il
limite inferiore di detenzione per i suoli & 1ug/Kg, mentre adottando olire tecniche
analitiche si pud ottenere un limite inferiore di detenzione compreso tra [ ¢ 7 Lg/Kg.

Per quanto concerne le acque il limite di detenzione inferiore & compreso tra 0.01 e

0.3 pg/l.

2) Yalori limite da adottare per i suoli e acque.

In relazione a quanto riportato nel punto 1) di questo documento, si propone di
modificare la CL proposta per il Piombo Tetraetile nel precedente parere del 2 ~
gennaio 2001 emesso da questo Istituto al fine di avere sufficiente sicurezza nella
determinazione del Piombo Tetraetile stesso, sia nei suoli che nelle acque. S1 precisa,
infatti, che un valore limite non dovrebbe mai essere dello stesso ordine di grandezza

del :limite di detenzione: analitica, bensi almeno 10 volte superiore.

. Conseguentémente i Valqr‘i‘p}:&p@;ﬁi dovrebbero essere cosi modificati ;-

| Suole_industriale : si conferma il valore proposto precedentemente e ciod 0.063

? mg/Kpss :

Buolo residenziale : 6.01 mo/Kgss
Acgue : 0.1 pe/l

Si rileva ad ogni ‘buon conto, che {lz}w fossicitd del Piombo Tetraetile &
prevalentemente per. inalazione, data la sua volatilita. La “Reference Dose” orale &
pari a 1.107 mngg/'giorﬁofj',pé‘rfﬁiitd‘VGI‘endd‘ trasformare fale dato riferendolo ad un
uomo di 70Kg ed ad una esposizione cromica per un periodo di 70 anni ( tale
‘ éspdsizioneté: estremameite caufelativa, in quantg viene adottata solo per le sostanzg
cancerogene) si ha.un valere ‘caleolato di concentrazione-di rischio nei suoli pari a

Pertanto 4l valore--proposto. di- 0.01 mg/Kg ancorché lievemente aumentato
rispetto al precedente valore proposto, risulta ancora cautelativo.

Si allegano nurmero 2 pubblicazioni a conferma di quanto sopraesposto.
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