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Prat. 3421/12

Comune di Torchiara

Atte di precetis,

Mel far seguito alla precorsa corrispondenza, in riferimento alla pratica in oggetto, si trasmette, in allegato,
copia di atto di precetto,  riferito alla sentenza n. 676712, con cui il Tribunale di Vallo della Lucania, aveva
accalto il ricorso proposto avverso le ordinanze ingiunzioni n. 61712 ¢ 62012, con condanna alle spese di Tite.
Le somme indicare nellano di preceito sono congrue ¢ nspondenti & quanta liquidato con la predetia

e P —

‘Tanto per opportuna conoscenza e per quanto di competenza.
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ATTO DI PRECETTO

1l Comune di Torchiara (SA) (c.f. 00547920652) con sede legale vi alla Via Roma 1, in persona
del Sindaco pro fempore Avv. Massimo Farro, rappresentato e difeso, giusta procura alle liti
rilasciata al sensi dell’mt 83 comma 3 ultima pante ¢.p.c., dallAvv. Alessandro Auricchio {o.f, RCC
LSM B4TOE HT03I} del Foro di Vallo della Lucania, presso il cui Studieo site in Stella Cilento, via
Madonna di Fatima Z8 e elettivamente domuciliato. 8i dicluara di voler ricevere qualsivoslia
notifica, avviso ejo comunicazione via fax al n, 0974718078, ovvero a mezzo ped. allindinzso
alessandroauricchio@puntopec.it,

FEEMESSO CHE

1. 1l Comune di Torchiara, com ricorso in opposizione depositate il 26 aprile 2012, ha
convenuto in giudizio Regione Campania dinanzi al Tribunale di Vallo della Lucania onde
ottenere l'annullamente delle ordinanze-ingiungioni di pagamento n. 61/12 ¢ 6212
notificate il 27 marze 2012, emanate dall'odierna debitrice in virtd dell'asserita viclazione
degli artt 1533 co. 1 e 133 co. 2, Dlgs. 1. 152/06 e successive modifiche ed integrazion;

. ' TSR A

2. la conbroversia de gus, rubricata al n. 721/2012 rg. & stata r:ln'ﬁﬁIJth coft I sentenza n.
6762012, con eui il Tribunale di Vallo della Lueania, in persona del Giudice Dottssa
Valeria Campanile, ha accollo il ricorso e, conseguentemente, annullato le ordinanze-
ingmmnzioni ozgetto di opposizione. condannando altresi Regione Campania al pagamento
delle spese processuali in favore del Comune di Torchiara, liquidate = comyplessvd eur

SAQ df cif ewro 200600 per spese vive. ofire scoessory come per legees,

3. Ia vichiamata sentenza, nelle more passata in giudicato & munita di formula esecutiva il 10
ottobre 2013, ¢ stata notificata a Regione Campania. in persona del Presidente pro femporne
della Giunta regionale, in data 15 novembre 2013;

4. ad ogzi. nonostante il decorso del termine di cui all'art 14 comma 1 del d.]l. G6E9/98,
convertito in legge n. 30/97 e successive medifiche, Regione Campania non ha ottemperato
al pagamento delle spese processuall, cosi come liguidale nella sentenza n. 676/2012 del
Tribunale di Vallo della Lucania. depositala e pubblicata in data 285 setlembre 2012
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Tutle cio premesso, il Comune i Torchiara (c.f. D054T9Z0632), wr suprs vappresentalo, difeso ¢
domiciliato '

INTIMA E FA FRECETTO
a Regione Campania jcf 30011930638), in persona del Presidente pro jempore della Giunta

Regionale, con sede legale in Napoli alla via 5 Lucia 81, di pagare le somme di seguilo
analiticamente specificate entro ¢ non ollve dieci giomi dalla notifica del presente atto.

Spese pt‘uc&smmllﬁql:lzla:;lte; in sentenza (decuriate delle spese vive) ; .-E -S54 00 i
CNAF (4% di euro 594,00) ' € 2376 |
Totale imponibile o & 61776
[VA {22% su imponibile) : € 13591
Spese vive liquidate in senterza (eseuti ex art 15 dpr G33/72) € -206.00
Spese \ri\re_mﬂelmle per Pestrazione di copie autentiche della sentenza I £ w24 B3
apese vive sostentfe per la notifica della sentenza € =11,13
Compenso per il precetto (ex DM, n. EEFEU_Iil_] € = I-EE.CH}_
Rimborso forfetiario {15 % di euro 135.00) £ =20,25
CNAF (4% di euro 135,00) € -6,21
Fer md.- _ . . ‘E-I. I157.08

fatti salvi eventuali ervorl efo omissioni da corveggere all'atlo del pagamento, olire a tulte le
SUCCCSIVE OCCorrende,

Con espresso avvertimento che, decorso tale lermine, si procedera ad csecuzione forzata. anche

presso tevzn.

Si avverte altresi il debitore che pud, con Pausilio di un orguiusno di composizione della crisi o di

un professionista nominate dal Giudice, porre rimedio alla situazione di soviaindebitamento,

concludendo con i creditori un-accovdo di composizione della crisi o proponendo ai medesimi un

piang del comsumatore,

Stella Cilento, 12 agosio 2018

Avv. Alessandro Auricchio
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Relata di Notifica ex art. 3-bis L. 53/1994,
RELAZIONE DI NOTIFICA
Il sottoscritto Avv. Alessandro Auricchio, codice fiscale RCCLSNE4TOBHTO3I,
iscritto all’albo degli Avvocati presso I'Ordine degli Avvocati di Valle Della
Lucania, in ragione del disposto della L. 53/94 e succ. mod., quale
difensare del Comune Di Terchiara (SA), con sede ivi alla via Roma 1 (P.IVA:
00547920652), in persona del Sindaco pro tempore Avv. Massimo Farro,
in virth della procura alle liti rilasciata ai sensi dell’art. 83, comma 3
ultima parte c.p.c.,
NOTIFICA
unitamente alla presente relazione i seguenti allegati:
precefto .pdf.pfm, documento redatto in proprio contenente atto di precetto
e
procura.pdi.pfm, copia per immagine contenente la procura alle liti
rilasciata ai sensi dell’art. 83 comma 3 ultima parte c.p.c. a:
Regione Campania con Sede In Napoli, via S. Lucia 81 (P.IVA: 8001 1990639),
in persona del Presidente pro tempore della Giunta Regionale all'indirizzo
di posta elettronica certificata usli@pec. regione.campania.ii  estratto
dall’'elenco Registro PP.AA. reperito sul site internet pst.giustizia.it
(registro delle pubbliche amministrazioni).
ATTESTA
ai sensi e per gli effetti del combinato disposto degli artt. 3 his, comma 2
e 6 comma 1 della L. 53/1994 e dell'art. 22, comma 2 del D.Lgs. 82/2005
che I'allegato procura.pdfp?m, contenente la procura alle liti rilasciata ai
sensi dell’art. 83 comma 3 ultima parte c.p.c. & conforme all’originale
cartaceo dal quale & stato estratto.
Stella Cilento, 12/08/2016
Firmato digitalmente da Avv. Alessandro Auricchio
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D "Alessandro Auricchio” < alessandroauricchio®puntopec. k=
A, "ushl@pec.regione. campania.it™ <us{l@pecregions. campania.it=
Data venerdi 12 agosto 2016 - 14:55

Motificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994

Attenzione:

Il presente messaggio di posta ekttronica certificata costitulsce mtificazione ai sensi delia legge n. 53 del
1954 di atti in materia civile, amministrativa o slragivdiziale.

Gli atti notificati sone allegati al presente messaggio unitamente alla refazione di notifica.

La notificazions si & perfezionata nel momente i cui ll presente messagoio & stato imdalo & reso disponibibe

nedla vosira caselia di posta elettronica cenificata

Allegatoli)

precetto pdf. p?in (B3 Kb
procura, pdl p?m (249 Kb
Belata di Notifica_pdfl.p¥m (129 Kb}
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Prat. 3421 /12
Comune di Tovchiara.
Crppoad ord.ing.

In relnzione alln pratiza in opgetto, in rferimento alla ws nota n.691281 del 24/10/2016 nel far
segnito alla precorsa corrispondenza, si trasmette, in allagato, copia della sentenza n. 67612, notificats, in
data 15.11.2013, com apposizione di formula esecutiva, gil trasmessa con n's précedents nota.

Come gid comunicata, le mofivazion sottese alla senlenza, sono di natura procedurale, nelle specifico,
riguardanti la vielazione dei termini di contestazione ex art. 14 ¢ 15 L.6BWE], por cui stante prevalente
glurisprudenza erientata in tal senso, avverso detto provvedimento non & stato proposto appella.

Tanto per opporiuna conoscenza @ per quanto di competenza,

IL DIRIGEN ]
Avv. Pasqual ofrio

#__,ff‘?
Avv, Tﬂrw 59063
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[l Tribunale di Vallo della Lucania, in persona del Giudice dott.ssa Fuleria Compenile, ”""?r“'\m
ha pronunciato la seguente P
SENTENZA
nella causa iscritta al n. 72172012 del Rualo Generale Affari Contenzios, veriente e
TRA

Camanre i Torchiorn, in persona del Sindaco p.t, Raffacllo Gargana, eletlivamente
domiciliato presso il Comune di Torchiara (SA), alla Roma n. 1, rappregentale dall’avy.
ivlassimo Farro giusta delega n, 2005 del 13.7.2012

OFPONENTLE

E
Regione Campania, in persona del Presidente e legale rappresentante 1., rappresentata e
difess dall'avv. Paolo Citera, giusts procura generale ud lites per notaio Cimmino rep. .IE{J/
35093 del 17.09.2002, domiciliata presse ["Ufficio Avvocaiura in Salerno, alla via Abella
Salernitzna n. 3
LPPSTA
avenie ad ozgetio: OPPOSIZIONE EX ART. 22 L. M. 689/81
CONCLUSIONI
Al udienza odierna i procuratori delle parti concludevano come da relative verbale. qui
ila intendersi integralmente riporlato € rascritio.
MOTIVAZIONE IN FATTO E DIRITTO

Con ncorso in oppesiziens depositato il 26.04.2012, i1 Comune di Torchiara proponeva
oppasizione 2x art. 22 L. n. 62981 avverso le ingtunzioni di pagamenta n. 61 e 62 del
232,201 2, voitficate in data 27.3.2012, con cui ln Giunte Regionale della Campania
aveva ingiunto ud esso opponente il pagamento rispewtivamente della somma di €

AN & di € 6.000.00, altre spese di bollo e notifici, per la violazione nspettivamente

|10 \% (i Voo rﬁ ;fl)ij'*} l’jﬁf
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degh art. 133, co. .I ¢ 133 oo, 2, D.Lags. oo 15206 ¢ successive moditiche ed

Integrazioni,

Con Mingiunzione n. 61 =i contesiava il superamento dei valori limite di cui all allegato 5

del predetio D.Lgs., in relazione al prelievo di campione di scque reflue, effetiuito

dall’ ARPAC Dipartimento Provinciale di Salemo in data [3.06.07 presso il collettore

fognurio sito nel Comune opponenie, localitd Puglisi,

Con 'ingiunzione n. 62 s contestava al Comune di Torchiama lo scance di acque refhie

i localita Puglisi in mancanza dell’' sutorizzazione ai senst dell’art. 124, co. |, dlgs.

152406,

L'opponente eccepiva: 1) la violazione dell'art. 14 della legge n. 68971981 per la mancala
comunicazione notificazione del verbale di contestazione; 2) la violazione dell’art. 15

delle 1. 6201981 a cauza dells mancata comunicazione dell esito delle analisr #ffertuale

mediunte prelievo di canpioni.

Inslaurato - il contraddittorio, s costituiva la Regione Campania, preliminammente

eccependo la violazione dei termim di cui ali®art. 163 s c.p.c e, nel merite. conlestando

in maniera specifica wtte le  deduzioni dell'opponente e chiedendo il rigetto
dell'npposizione. N
Allodierna udienza, previa digcussione orale tra le parti, |8 causs & stata decisy con
leriers della motivazione & del dispositive.

Prelimingrmente, va rigettata |'eccezione di omessa nspetto dei termini di cu afl"ant. 163
hig c.p.c., sollevain della Regione Campania, in quanto ol presente procedimento,
ingtaurite successivamente all entrata in vigore del decreto legislative n. 32011, 5
applicanc, givsta il disposto degli articoli 5 e 6 del medesimo decreto, 1 termini di cul
all’art. 415 cp.c.

el merito Voppasizione & fondata.

In particodare. Tisulta senz'sltro mentevole di accoglimento lo doglianza inerente la

viulazione del termine di contestazione di cui all'art. 14 L. n. 6GE%H L.

Tribwanale i Vallo della Lssanda - pooee 0, T2 2 BGALC
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Imvern, Lo norma prédetty prevede che, Se non & possibile [ contestazione immediala. gli

cstremi della wiolazione debbono essere potificat agh interessati residenti nel l2rritorio

della Repubblica entro il termine di 90 giormd dall'accertamenta.

Ebbene, va senz'altro condiviso l'orientamento giurisprudenziale secondo cui il predetio

lermine di 90 giorni decorre dall'esito del procedimento di accertamenta, ossia non dalla

data di commissione dellillecito (da cui decoree il termine preserizionale quinguennate di

cui all'are. 28 L. n. 689/81), bensi dal momento in cui si pervenga sll'accestamento
deltintrazione (Cass. 0, 122 16M4),

La mecessaria attivith i accertamento deve comprendere il lempo necessario allu
valutazione dei dati acquisiti ed afferenti gli elementi soggeitivi ed oggetlivi
dell'infrazione, nonché la tase finale di deliberazione, cla rapportare alla complassitd delle

indogini wvolte & riscontrare la sussistenza dell'infrazione ed a  formulare,
Cconseguenlemente. in manicra comretta 1a contestazione (Cass. n. 2363/05).

Mel coso di specie non & avvenuta la notifica né la comunicazione del verbale di
contestazione anteriormente alla notifice delle ordinanze ingiunzioni impugnale.

Invera, queste ultime sono state enlrambe emesse sulla base del verbale di ispezione ¢ di

prelievo di cumpione n, 296 151 ST SA |, operazioni avvenute alla presenza del sig.

tlassimo Inverso, geomeira comunale,

Va premesse che [a sottoscrizione, da parte di un dipendente del Comune opponente, del qi’
verbale di prelievo del campione, non puo certo equivalere a contestazione immediata -
attesn che non éra possibile, prima dell'zffettunzione delle analisi, sapere se fosse slala
vommessd un'infrazione,

[nolire, dalla documentazione in atli emerge che le analisi sul cumpione prelevaly Sono
state esesuite i data 1300007 e che, con rapporto di prova n, 1181001 del 1306417, &
slalp definitivemente espresso un gudizio analitico di non conformité di tale compionz al
narametrt di legge, in particolare in relazione ai purametri “solidi sospesi totale, BODS,

0D, Fosforo wiale, Azoto ammoniacale, Tensioattivi totali, escherichia coli™,

Tribmsalé de Yablss delia Lingania - prog, 0, 720203 RORAC A
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Ebbene. il termine di novanta giorni deve ritenersi deconente proprio dulla dats
dell'l 306M17. vssia da quando risulta essere state compiulsmente accertata Pinfrazione in
esame, con la conseguenza che ko stesso scadeva 1711090117,

La contestazione non risulla, perd, essers stata effetivata dalla Regione Ciumipatnia
lempestivamente, atleso che non vi & prova che, primu della notifica delle ordinanze
ingiunzioni impugnate, si sia proceduio anche splo allinvie all'ente opponente di altee
comunicazioni inerenti le infrazioni in oggello.

Ad sensi dell'ultimo comma del eitato arl. 14, “L'abbligazione oi pagare la xemma dovita
per la violazione si estingpe per lo persona mel cui confronti ¢ stata omessa fo
aedificaziome mel fermine preserinn”.

Alla luce delle anzidetie considerazioni, in accoglimento della spiegata opposizione. va
unnullata lingiunzione di pagamento n 61 del 23.02.2012.

Alle slesse conclusioni deve pervenirsi con riferimento all'ordinenza ingiunzione n. 62
del 2302 MM2, atteso che & stald emanata, come innanzi milevato, siolla base del
medesimo verbale di ispezione e prelieve campionz n. 296 151 ST SA 1, che non
conticne alcuna contestazione in merito all’effettuazione dello scarico in mancanza
dellautorizzazione prescritta dall’ar. 124 co. 1, dlas. 15204,

Pertanto, il verbale di ispezione ¢ di prelievo di campione. pur sé setloscritto da un
dipendente del Comune opponente, non pud valere quale contestazione immediata in

relazione all ingiunzione n. 62 del 23.2.2012.
Le spese seguono la soccombenza dells Regione Campania e sono hguidate o'ulficio
come in disposiiive.

P. Q. M.
Il Tribumale di Vallo della Lucamia, nella persona della dotissa Valeria Campunile.
defnitivamente pronunziando sull' opposizione proposta, ex artt. 22 2 23 L. n. 68%/31. dal
Comune di Torchiar nei confronti della Regione Campania. ogni diversa istanza ed
ecceziome dhsaltesa, cosi provvede:
a1 aecoslie Mopposizione ¢, pec Pelieto, annulla le ingiunzion di pagamento n. 61 ¢ 62

ol 23230
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B) condinma la Regione Campania al pagamento, in favore del Comune di Torchion,
delle spese del presente givdizio. che liguida in complessivi € B00.00. di cui € 206,00 per
spese vive, altre soccessor come per legge.

Vallo dellz Lucania, 28.09.2012. 11 Gindice
dott.ssa Valeria Campanile
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TRIBUNALE DI VALLO DELLA LUCANIA
UFFICIO UNICO NOTIFICHE ESECUZIONI E PROTESTI

Valle della Lucania
Ad istanza come in atti indicato
Io Ufficiale Giudiziario addetto all’ufficio notifiche del Tribunale di Vallo
della Lucania, ho notificato e dato copia , perché ne abbia legale scicnza ¢ ad
ogni elfetto di legpe, copia conforme all’originale dell®antescritto atto alla:
« REGIONE CAMPANIA (Codice Fiscale 200.119.906.39 - Patits jva
0331607T0632), in persona del Presidente della Giunta Regionale p.t., con
sede legale in Napali alle S, Lucia, 81 - 80132 Napoli,
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