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1. Premessa

Nel corso del precedente ciclo di programmazione 2007/2013 la Corte dei Conti Europea, in
occasione dei controlli svolti in merito all’attuazione della misura 121 sugli investimenti nelle aziende
agricole, ha osservato che il sistema regionale, con quella tipologia di istruttoria tecnico—
amministrativa dei progetti presentati dagli agricoltori per accedere alle agevolazioni di detta misura,
non garantiva un’adeguata valutazione e controllo della ragionevolezza delle spese tecniche
esposte negli allegati alla domanda di sostegno’.

Di seguito si illustrano le modalita attraverso cui ovviare, per la programmazione 2014/2020,
allinsufficienza rilevata dalla Corte dei Conti Europea. Tali modalita riguardano, per ora, la
valutazione ed il controllo delle spese tecniche previste per 'attuazione della sottomisura 4.1 e delle
tipologie d’intervento 4.1.1 (sostegno agli investimenti delle aziende agricole) e 4.1.2 (investimenti
per il ricambio generazionale nelle aziende agricole e linsediamento dei giovani agricoltori
qualificati) il cui iter amministrativo € in piu avanzata fase di svolgimento. Successivamente, anche
sulla base degli esiti scaturenti dalla applicazione della presente modalita alle due tipologie
d’intervento sopraindicate, la modalita stessa trovera applicazione, con gli aggiustamenti necessari,
anche per le altre tipologie d’intervento in cui € articolata di fatto la sottomisura 4.1.

Si precisa che la modalita di valutazione e controllo oggetto del presente documento riguarda le
sole spese tecniche che rappresentano la quasi totalita delle spese generali. Nellambito di
quest’'ultime rientrano anche: le spese bancarie e legali, le spese per la tenuta di conto corrente
(purché trattasi di c/c appositamente aperto e dedicato alloperazione), le spese sia per garanzie
fideiussorie, ai sensi degli articoli 45 e 63 del Reg. UE 1305/13 e spese per garanzie finalizzate
all'accesso al credito necessario per la realizzazione degli investimenti approvati.

E’ opportuno specificare che gli esiti dell’applicazione dello schema di calcolo che sostanziano la

presente non possono essere intese alla stregua di un tariffario professionale che sostituisce il DM

1 La Corte ha contestato un sistema insufficiente per valutare la ragionevolezza dei costi, rilevando nello specifico quanto di seguito riportato a

titolo esplicativo:

Le autorita italiane hanno confermato che, in fase di domanda di aiuto, non viene effettuata alcuna valutazione della ragionevolezza dei costi
(I'importo della spesa deve soltanto essere inferiore ai tassi percentuali stabiliti dalla normativa). In fase di pagamento, la ragionevolezza
dell’lammontare della parcella professionale é avallata dal pertinente ordine e/o collegio professionale.

La Corte nel ribadire che, ai sensi della normativa UE, la valutazione deve essere eseguita in fase di domanda nel corso di un nuovo controllo ha
ribadito che:

Il beneficiario ha presentato tre offerte per ciascun articolo dell’attrezzatura suddetta e del sistema di irrigazione, utilizzando i costi di riferimento
per i lavori di costruzione. Tuttavia, non ha fatto ricorso ad alcuna offerta per i costi generali. | costi generali sono stati mantenuti ai valori massimi
del 7 % per I'acquisto di attrezzature e del 12 % per i lavori di costruzione.

Gli auditor della Corte non hanno trovato alcun elemento da cui risultasse che le autorita italiane avevano svolto controlli amministrativi, al
momento della presentazione della domanda, intesi a valutare la ragionevolezza dei costi generali.
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17 giugno 2016 configurandosi solo come prezzario per la tipologia d’intervento 4.1.1 e 4.1.2 grazie
ai quali procedere alla valutazione e controllo della ragionevolezza delle spese tecniche, avuto
certezza della valutazione effettuata per 'ammissibilita della spesa a valere sul PSR 2014/2020, di
prestazioni effettuate, del grado di complessita e dellimporto dellopera. Pertanto nel caso di
preventivi che superano i valori previsti dai fogli di calcolo, come gia previsto per altre voci di costo
delle disposizioni generali del PSR paragrafo 15.3.2 “conclusioni delle operazioni e saldo”, i
maggiori costi rispetto alla spesa ammessa e approvata con il provvedimento di
concessione/rimodulazione/variante restano a totale carico del beneficiario, ancorché soggetti alle

verifiche del competente soggetto attuatore.

2. Quadro normativo di riferimento
Il quadro normativo di riferimento per la verifica di ragionevolezza dei costi delle spese tecniche &
costituito:

e dall'articolo 48 lettera e) del Reg UE 809/2014 come modificato dal Reg UE 1242/2017 che
testualmente recita “per i costi di cui all'articolo 67, paragrafo 1, lettera a), del regolamento
(UE) n. 1303/2013, esclusi contributi in natura e ammortamenti, una verifica della
ragionevolezza dei costi dichiarati. | costi sono valutati con un sistema di valutazione
adeguato, quale ad esempio: 1) il ricorso a costi di riferimento, 2) il raffronto di diverse
offerte 3) oppure I'esame di un comitato di valutazione. Per le operazioni con un tasso di
aiuto fino al 30% o per le operazioni sostenute a norma dell'articolo 35 del regolamento (UE)
n. 1305/2013, la verifica della ragionevolezza dei costi pud essere effettuata in sede di
controlli amministrativi sulle domande di pagamento. Per le operazioni con costi ammissibili
fino a 5.000 EUR, la ragionevolezza dei costi pud essere stabilita da un progetto di bilancio
approvato ex ante dall'autorita di gestione.”;

e dalle indicazioni contenute nelle Linee guida sulllammissibilita delle spese relative allo
sviluppo rurale 2014-2020" secondo il documento sancito in data 11 febbraio 2016 dalla
Conferenza Stato-Regioni le quali precisano, tra l'altro che una spesa, per essere
ammissibile deve:

e essere imputabile ad un’operazione finanziata; vi deve essere una diretta relazione tra
le spese sostenute, le operazioni svolte e gli obiettivi al cui raggiungimento la misura
concorre;

e essere pertinente rispetto allazione ammissibile e risultare conseguenza diretta

dell’azione stessa;
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e essere congrua rispetto allazione ammessa e comportare costi commisurati alla
dimensione del progetto;

e essere necessaria per attuare I'azione o I'operazione oggetto della sovvenzione.

3. Procedura amministrativa

La procedura amministrativa & stata definita partendo dal citato articolo 48 lettera e) del Reg UE
809/2014, come modificato dal Reg (UE) 1242/2017, il quale prevede che la valutazione delle spese
tecniche possa aver luogo anche attraverso il ricorso a costi di riferimento.

Gli ulteriori due metodi previsti dallo stesso articolo 48 lettera e) sono 'uno basato sul raffronto di
diverse offerte; l'altro consistente nellesame del costo prospettato da parte di un comitato di
valutazione.

Quest’ultimi due metodi risultano di complessa applicazione e di aggravio delle procedure, sia per la
fase pertinente la presentazione della domanda di sostegno, a svantaggio dei richiedenti, sia per la
fase pertinente i controlli, a svantaggio della celerita della procedura e della efficienza ed efficacia
dell’azione amministrativa.

In proposito la Corte dei Conti nel documento 22/2014, parte | Orientamento vigilanza e rettifica,
indica i costi_standard quale metodo semplice ed efficace che, in presenza di ben determinate
condizioni (molteplicita di progetti simili o tipologie comuni di spesa), risponde alla responsabilita di
garantire che i fondi UE per lo sviluppo rurale siano spesi bene. Le suddette condizioni si verificano
proprio per la sottomisura 4.1 le cui tipologie d’intervento 4.1.1 e 4.1.2 si caratterizzano per la
numerosita di progetti similari e per I'esistenza di tipologie comuni di spesa.

La sua utilizzazione risulta, inoltre, coerente con quanto osservato dalla Corte dei Conti Europea nel
richiamato documento 22/2014 laddove essa precisa che i costi massimi di riferimento possono
rapidamente individuare le domande che contengono specifiche eccessive e consentire controlli
anche da parte di personale non tecnico, basati sul buon senso e su norme prive di ambiguita,
contribuendo cosi all'individuazione di specifiche eccessive.

Tanto premesso, a causa delle oggettive difficolta di elaborazione dei costi standard o delle somme
forfettarie di cui all’articolo 67 del Reg. UE 1303/2013 lettera b) e d), data la specificita e la
complessita degli investimenti previsti dalla sottomisura in questione e I'esigenza di mantenere
comunque in essere la regolare rendicontazione delle spese sostenute, & stato necessario
individuare, anche per le spese tecniche, una metodologia che garantisse la valutazione ex ante
dei costi di riferimento secondo criteri oggettivi. Tale strumento a cui si intende far ricorso, nelle

more della definizione dei costi standard/costi forfettari, lascia ferma [I'obbligatorieta della
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fatturazione finale e della regolare rendicontazione come prevista dalle disposizioni generali del
PSR Campania 2014/2020.

Va anche ricordato che, allo scopo di rendere attuabile il primo metodo previsto dall’artico 48 lettera
e) del Reg. UE 809/2014 di cui in precedenza si &€ detto, con Decreto Dirigenziale dell’Autorita di
Gestione del PSR Campania 2014/2020 n. 88 del 5 settembre 2017, é stato costituito il Comitato
Regionale di esperti. Al suddetto Comitato & stato attribuito il compito di dar luogo ad una
metodologia di calcolo oggettiva delle spese tecniche avente quale riferimento al DM del 17 giugno
2016. 2

A seguito dell’attivita tecnica svolta dal Comitato, in ordine all’esigenza di garantire una assoluta
terzietda di valutazione della metodologia approntata, I’Amministrazione regionale, ha ritenuto
adeguato il ricorso a strutture universitarie, effettivamente terze rispetto a specifici interessi di

categoria, presso le quali sono presenti indirizzi di studio coerenti con la verifica richiesta.

4. Metodologia adottata per la determinazione dei costi massimi di riferimento

Punto di partenza del lavoro, volto a definire le modalita per la valutazione e controllo delle spese
tecniche, sono state le disposizioni di cui al DM del 17 giugno 2016 “approvazione delle tabelle dei
corrispettivi commisurati a livello qualitativo delle prestazioni di progettazione adoftato ai sensi
dell’articolo 24 comma 8 del decreto legislativo n. 50 /2016”. Rispetto a quanto previsto nel citato DM
sono state selezionate le prestazioni professionali necessarie per la presentazione della domanda di
sostegno, la realizzazione dell'investimento e la presentazione della domanda di pagamento.
Sono stati, altresi, precisati gli elaborati tecnici a corredo delle domande di sostegno/pagamento
inquadrandoli con riferimento agli ambiti di attivita fissati dal Reg. UE 1305/2013 art. 45 paragrafo
2.
Tali ambiti riguardano:

e spese tecniche per investimenti relativi alla costruzione, acquisizione o miglioramento di beni

immobili (che sono da ritenere di maggiore complessita ambito A);

2 Tale Comitato & presieduto dall’Autorita di Gestione del PSR Campania 2014/202, con il supporto dell’Assistenza Tecnica del PSR Campania

2014/2020 ed é costituito da:

Federazione regionale dei dottori Agronomi e Forestali;

Ordine regionale dei Tecnologi alimentari del Lazio e della Campania;
Ordine dei Dottori commercialisti e degli esperti contabili;

Ordine degli Architetti, Pianificatori, Paesaggisti Conservatori;
Ordine degli Ingegneri;

Collegio professionale degli agrotecnici e agrotecnici laureati;
Collegio dei periti agrari e periti agrari laureati
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e spese tecniche per investimenti che prevedono l'acquisto di nuovi macchinari ed
attrezzature (ambito B).

Quale necessaria premessa alla successiva illustrazione della metodologia di valutazione si fa
presente che nonostante I'applicazione del coefficiente P previsto dal DM del 17 giugno 2016,
utilizzato per determinare il valore della decrescenza del compenso da corrispondere alla
componente tecnica in rapporto allammontare delle spesa prevista per la realizzazione
dellintervento, i valori calcolati erano costantemente superiori e pertanto incompatibili con i limiti
fissati dal PSR Campania 2014/2020. Da cid & discesa la necessita di introdurre un coefficiente
alternativo denominato “coefficiente PSR” con I'obiettivo di pervenire alla determinazione di valori
coerenti con 'ammontare delle spese tecniche ammissibili al finanziamento.
Tale coefficiente PSR tiene inoltre conto del cosiddetto parametro di “complessita relativa” dei
progetti basato sulle tipologie dei titoli abilitativi necessari alla realizzazione degli interventi di
costruzione e miglioramento dei fabbricati rurali. In base alla diversa “qualita dei titoli abilitativi” il
parametro di complessita relativa € stato declinato in tre livelli, ognuno dei quali & stato associato al
massimale di spesa tecnica da prendere a base della valutazione e controllo di ragionevolezza delle
spese tecniche (K1-A alta complessita, K1-M media complessita, K1-B bassa complessita). Inoltre
tale coefficiente varia anche in funzione del numero di prestazioni eseguite e del grado di
complessita delle opere come da DM.
Si specifica che il differenziale fra i valori determinati dal DM e quelli determinati dall’applicativo € da
riferire alla condizione che il DM nasce come determinazione di un valore da porre a base d’asta e,
come tale, oggetto di ribasso in sede di gara.
Prima di passare all'illustrazione dei massimali applicabili & necessario sottolineare che il presente
lavoro consente di rimodulare il massimale stabilito dal PSR in funzione delle variabili oggettive gia

indicate in precedenza.

5. Massimali applicabili alle spese generali collegate agli investimenti materiali

La metodologia descritta nel Paragrafo in oggetto si applica ai richiedenti privati delle tipologie
d’intervento 4.1.1 e Progetto integrato giovani (4.1.2 e 6.1.1) e per le voci di spesa a) e b)
dell'articolo 45, par. 2 del Reg. (UE) n. 1305/2013. Per la procedura di calcolo, come premesso,
sono stati definiti due ambiti con diverso grado di difficolta (A e B).

Ai fini dell'individuazione del compenso ammissibile a finanziamento, nel’ambito A, si terra conto

dei seguenti parametri:
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1. Ambito di spesa

N o a bk b

a.

b
c.
d

Edilizia

Strutture

Impianti

Viabilita

Paesaggio, ambiente, naturalizzazione, agroalimentare, zootecnica, ruralita e foreste

Territorio e urbanistica

Costo dell’investimento (a misura e/o a corpo) — parametro <<V>>

Parametro P = 0,03+10/V %*

Identificazione delle opere ID

Complessita della prestazione — parametro <<G>> dipendente da ID

Coefficiente di prestazione - parametro <<Q>>, stabilito dal Decreto parametri “tab z-2”

Coefficiente PSR per la determinazione della tariffa di mercato, variabile in funzione di:

parametro <<V>>, di cui al punto 1

Complessita della prestazione — parametro <<G>>, di cui al punto 5

Quantita prestazioni <<NQ>>

Complessita relativa ai titoli abilitativi richiesti <<K1>> (A= alta — M=media -

B=bassa)

| punti da 1 a 6 sono generati dal DM 17 giugno 2016, mentre il punto 7 & un coefficiente,

complementare, dipendente dall'importo di progetto, dalla quantita delle prestazioni selezionate e

dalla complessita relativa ai titoli abilitativi. Di seguito si riportano gli output dell’applicativo di

calcolo, realizzato secondo la metodologia di cui sopra, relativamente alla tabella principale “SPESE
TEC. AMBITO A”, alla “Tab. coeff.- ID” e alla “Tabella Z-2” (i dati delle prestazioni professionali

utilizzati per il calcolo sono puramente indicativi).
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SPESE TEC. AMBITO A-TABELLA DI INSERIMENTO DATI

SPESE TECNICHE AMBITO A
(costruzione, acquisizione, incluso il leasing, o miglioramento di beni immobili)

mp. Totale 500,000,00¢ - a - @ - @ - g - g 500.000,00€
PARAMETRO «V', DATO DAL COSTO DELLE SINGOLE CATEGORIE COMPONENT) L'OPERA Imp. amisura 500,000,00¢ -
Solo le celle di colore
Imp.a corpo azzurmo sono modificabil;
PARAMETRO BASE P, CHE S| ARPLICA AL COSTO ECONOMICO DELLE SINGOLE CATEGORIE COMPONENTI L'OPERA P 8,25% Importie ID opere P 0,00% 0,008 0,00%
SPESE TECHICHE GENERALI
IDENTIFICAZIONE DELLE OPERE ] 04 501 A.02 VL POL U0t ——
AMBITOA
PARAMETRO wso, RELATIVO ALLA COMPLESSITA DELLA PRESTAZIONE & 1,2000 An00 8500 04000 10,3500 0,3000
Inserire parametro come
COMPLESSITA' RELATIVA AITITOLI ABILITATIVI RICHIESTI KL M da foglo "Tab. coefl, | M ] M M
COEFFICIENTEPSR COEFF, 02841 I0"in riferimento al ~ paan 02126 0,2841 02841
SPESETECNICHE 2066340 ;glgsoblﬁtatwo Lt Lt Lt Lt 066350
PRECENTUALE SPESE GEN. AMBITO A PER PROGETTI MAGGIORI AD £, 50,000 6,93%

+ e I H Y
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SPESE TEC. AMBITO A-TABELLA DI INSERIMENTO PRESTAZIONI

CHONE CAMPANIA/

Assessorato Agricoltura

di 1 sl in caso

Aznmum To 0.ta Gala prastaziont Lo stessa put

di prastazioni

TABELLA INSERIMENTO E CALCOLO PRESTAZIONI

non collagte ad antramba ncluse
diverranno di colore one I"“'“ BAFANT A ViasITA I Jornrome &
anncione e
il o cateo ' e | aTapresTAZIONE mponTo e | ara enesTazious mponTo poompliiet) Qi pResTAZIONE mronro v oneanone|  mvonro Ropiloped TA pPRESTAZIONE | IMPORTO
, qiestuitim
ul ca
é o |asos Rataion ustrative x
& 1 633,16 € 1 - € 1 - € 1 EE 1
s Catturah, aaria biom e
Fl lanit 01 produstive o Lgs 15243006 = AlLVI-MIIhcompraso rillevi topografiel o
1 € 1 €
Ry 2 o2 i animall (o Ly 162/2008 =AYV Y < 1 <
STUDID. E15 BorHlon), AnaIial & va UtaRoN| 28 FoTl RUATIT, TOWATe SRATTRT]
ANALISI (Incendi boschiui, diftusiona inauinanti, drologis ad (drogaoio
. colbta di nddion,
E oo Jon), at sesinglane 8 dinsmiuhs 1
€
v
PROGETTAZI
x
PRELIMINAR
I ) 140,70 € 1 A 1 . € 1 3
X
1 2.236,16 € 1 - € - 1 €
X 1 562,81 € 1 s < .
X 2 281,41 € i - < - - 2 <
[ i 422,11 € 1 E ] - - i <
x 1 a22,11¢ 1 -« - A f <
L] 1 422,11 € 1 - € 1 - € - 1 <
X 1 314,80 € 1 - € 1 - € - 1 €
1 - <
i 15 4 - A
it 1o X 1 281,41 € 1 -« 1 - € i . € i <
|anin o Flanoran granel Catcollasmcutiet x 1 984,92 1 -« 1 -« 1 E 1 €
[abin 02 X 1 1.829,14 € 1 - € 1 - € 1 - € 1 €
¥ |Compute sl Quadre sconemice, Blance prazi o
i [awinon | aveniuate aniai, Quaro deilincidenis parcentusle dells auantite di X
1 562,81 € 1 -« 1 -« 1 - € 1 <
i Qb 04 [Schema d| contratto, <BpItOI Lo SRECI81e 0'BPPE L0, CrONARIORIBMME X 1 281,41 € 1 - € 1 - € 1 - € 1 €
D Frogarcsiions Iaarals & cwordinta -Intagiaions daila prassasiont g | e N oy 2 . < N . e 1 <
| 67 | i 1,407,083 € 1 - < 1 - < 1 E ] i <
7 i 4.502,49 € 1 - ¢ 1 - < i - ¢ i ]
g * 281,41 - - -
5 281,41 - = = 1 €
1 844,23 - . . 1 3
Invori » corpo 5 s z = 1 <
£ fadin | X 562,81 - - S 1 <
[aciia [Conrainamanta daiia sieurasas in anssuaione X 1 3.517,57¢€ 1 -« - - i <
NI (T e ] b 1.125,02¢€ 1 3 o} < 1 <
| I8 statistics, e
g g |aal.0atmed. coutr|
N g | e " N N
309,55 € €
INTEGRAZIONE PRESTAZION DA DM, 140/2012 Parzlale A € 23,629,240 © - < - ©
: o [y St I TR ViannTk I ITORIO E URBARISTICA
o mpiantie
P e L iy Q1A PRESTAZIONE impoNTo b QTAPRESTAZIONE impoKTo ———one | aura onesazious impoKTo ——— Q1A PRESTAZIONE IMponro Coriertd Lo mponTo i QA pREsTAZIONE | IMPORTO
.1 ILIEVI [0l 04 Control 80 AneIla) chimichafaiche, biologlche, ogm 1 € 1 <
T [asmos [Vetutasiont aa s austits a1 processos 9 prodotto 1 O 1 O
[Garvor Gomturenta s sureiers sungRT 1 € 1 €
a slo
laarv.02 il difesa dale piant 1 1
< <
atasioni taenicha « spasialisticha (Agranami) x 1
% EETTH) L 962,82 € 1 - € 1 -« 1 - ¢
i . '
cumaTELE lgenvionan 1 4.814,11 € 1 -« a -« 1 - €
|ViA-ALA i
1 < 1 - & 1 - & 1 - &
Fradisposiions » Curiain dal macicorn dacumantale par ([ imsela i1 A
= parmass, SCIA, DIA, 8cs
§ Avaisianin tncnicn, scanomica, contratiunis o fiieain .
& nante, i ST i
X “
'accasso & contributl comunitari 1 493,17 € I - € 1 - < 1 = €
a ) PN [
ECONOMIEL ni x 1 1
1 770,26 € 1 - € 1 - € 1 EE 1 €
i1kt et
2 < 2 <
§ o)
! § e : !
£ onte < <
Parsaie b 11.040,36 € -« -« < < <
TOTALL PRESTAZION! (As0) 34.669,60 € e e < < <
+ boddon . [ /L H Y
TOTE. TP 7oure . reygiore. Larpdaiia. i
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TAB. COEFF.-ID

RECHONE CAMPANIA

Assessorato Agricoltura

COEFFICIENTE PSR PER LA DETERMINAZIONE DELLA TARIFFA DI MERCATO
(1 COEFFICENTI SONO APPLICATI ALLA DETERMINAZIONE DERIVANTE DAL DM 17 GIUGNO2017RISPETTO ALLA PRESTAZIONI SELEZIONATE)
>di Euro 550.000
Gradi di Numero di prestazioni sul totale fino a Euro . ) Importo Progetto/
complessita ossibili fino ad Euro 550.000 1,000.000 oltre 1 milione di €uro Coeff. Equivalente
COMPLESSITA' RELATIVA Al TITOLI ABILITATIVI e P (da applicarsisulle | o s | (d2applicarssulla -
RICHIESTI (DM 17 giugno quote eccedenti {e quote eccedenti quote eccedentl}e
2016) fasce precedenti) e fasce fasce precedenti)
15% . 500.000,00
precedenti)
Progetti esecutivi cantierabili
relativi ad attivita subordinata a A 0,32160 0,29700 0,01980 0,3473
PdC e/o a pareri o autorizzazioni
Progetti esecutivi cantierabili SEN.<20% Coeff=1,08
relativi ad attivita subordinata a M <=0,70 SE20%<=N.<55% Coeff=1,02 0,28944 0,26730 0,01782 0,3126
SCIA/SCIAPDC ’ SE 55%<=N.<=80% Coeff=1;
Progetti esecutivi cantierabili SEN.>80% Coeff=0,95
relativi ad attivita subordinata a
CIL/CILA ovvero che non B 0,26050 0,24057 0,01604 0,2813
richiedono altri pareri o
autorizzazioni
Progetti esecutivi cantierabili
relativi ad attivita subordinataa | A 0,29233 0,27000 0,01800 0,3157
PdC e/o a pareri o autorizzazioni
Progetti esecutivi cantierabili SEN.<20% Coeff=1,08
relativi ad attivita subordinata a M 50.70 SE20%<=N.<55% Coeff=1,02 0,26310 0,24300 0,01620 0,2841
SCIA/SCIAPDC ! SE 55%<=N.<=80% Coeff=1;
Progetti esecutivi cantierabili SEN.>80% Coeff=0,95
relativi ad attivita subordinata a
CIL/CILA ovvero che non B 0,23679 0,21870 0,01458 0,2557
richiedono altri pareri o
autorizzazioni
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TABELLA Z-2 (DM 17 giugno 2016}
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Assessorato Agricoltura

Alcune prestazioni professionali, non presenti nelle tabelle del DM del 17 giugno 2016, sono state

riprese dalle tabelle del DM 140 del 2012, con i relativi coefficienti.
L’'importo dei compensi professionali (CP) & determinato da:
CP= } (VxGxQxPxCoeff.PSR)

Alcune prestazioni specifiche, vista la loro peculiaritd nel’ambito dei progetti relativi alle tipologie
interessate, come indicate nel foglio di calcolo, sono state calcolate a meno del coefficiente PSR,
utilizzando il valore derivante dal DM 140 del 2012 ed estendendo tale calcolo anche agli ambiti di
spesa non previsti, considerata I'esigenza di valutare la specifica prestazione anche per quegli
ambiti.

Per 'ambito B la metodologia € la medesima, fatta eccezione per il coefficiente complementare
PSR che non dipendera dalla complessita dei titoli abilitativi, essendo quest’ambito riservato alle

forniture.

Di seguito si riporta I'immagine relativa alla tabella complessiva (i dati delle prestazioni

professionali utilizzati per il calcolo sono puramente indicativi).
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SPESE TEC. AMBITO B

RECIOMNE CAMPANIA

Assessorato Agricoltura

ACQUISTO
L TOTALE SPESE TECNICHE AMBITO B
MACCHINARI E (acquisto o leasing di 3 hinari e att: fil rtura del valore di mercato del bene)
Rl <l I ccle i cobre acquisto o leasing di nuovi macchinari e attrezature fino a copertura del valore di mercato del bene . .
azzurmo sono modificabi; 57.453,23 € Coe‘fﬁqe_nte varabile
Importi e ID opere nel'ambito dela fascia
CALCOLO SPESE TECNICHE AMBITO B PER IMPORTI PER PROGETTI SUPERIORI O UGUALI AD €75.000,00 CELlLL Wn\'elrsam;nge
. proporzionale al coert.
PER PROGETTI DI IMPORTO INFERIORI AD €75.000,00, Per b scelts dols PARI AL 4,90 % 2" el D.M.
prestazione inserire X_I
Coeff. Compl. PSR
DESCRIZIONE SINGOLE PRESTAZIONI PRESTAZIONI Coeff."Q" DM Grado di lessita "G" I rt Percentuale sul
PREVENTIVATE e oG sodonocoe] P | oo MR totale progetto
S\fs= o
<
V<€ 100.000,00 50,0000 25030‘10 Compl
IV.03({mod. coeff. Relazioni tecnich
1475.000,00 ¢ |22V 03(mod. ¢ Eiaziont TECniche & X 0,03000 0,85 206047¢€
Rispetto edilizia) specialistiche 05300 0,7400 0500 | 0359 0,14%
Bilanci aziendali, inventari e
T arEi studi di fattibilita tecnico X 0,02400 0,85 1655,58€ 0,11%
Rispetto edilizia) )
e 0,5300 07400 | 09000 | 0859
Ricerche agricole e/o agro-
Qel.02(mod. coeff. industriali, nelle bioenergie,
Rispetto edilizia) all'innovazione e sviluppo dei X 0,02200 0,85 151761€ 0,10%
settori di competenza, la
tatistica le ricerche di 05300 0,7400 0,5000 0,859
QaIV.04(mod. cocf. Pn_edispcn_sizi?ni di fascicoli
. P aziendali e di progetto X 0,15000 0,85 10347 35€
Rispetto edilizia) o )
finalizzati all'accesso ai 0,5300 0,7400 0,3000 0,859 0,70%
Relazione dei piani di impresa
Q_aV.Ol(mu_d._c_ueﬂ. -DdEI B_uslness plaln, piani di X 0,14000 0.5 657.53¢ 0.65%
Rispetto edilizia) investimento per I'accessoa
PRECENTUALE SPESE contributi comunitari 0,5300 0,7400 0,3000 0,859
GEN. AMBITO B
Fino 3 £500.000 0,045
Sull'eccedenza 0,09
Qcl.09 Contabilita dei laveri a misura X 0,85 0,5300 0,7400 0,3000 0,826 405767 € 0,34%
3,90% 0,07475
Qdio1 Collaudo tecnico X 0,08000 0,85 0,5300 0,7400 0,3000 0,359 551859€ 0,37%
Qal.02 Relazione illustrativa, X 0,08000 0,85 0,5300 0,7400 0,9000 0,359 5.51859¢€ 0,37%|
Computo metrico estimativo,
Quadro economice, Elenco
0blIl03 Bz m,'?t"_ale an=fs, X 0,03000 0,85 206947 € 0,14%
Quadro dell'incidenza
percentuale della quantita di
manodopera 0,5300 0,7400 0,3000 0,859
Assistenza tecnica, economica,
Qalv.07 . X 0,03500 0,85 241438€ 0,16%|
contrattuale e fiscale.
0,5300 0,7400 0,5000 0,859
Qalol Relazione illustrativa X 0,04000 0,85 0,5300 0,7400 0,3000 0,359 2758,19€ 0,19%)
Coordinamento e supervisione
Qcl.04 e - . X 0,02000 0,85 137965€ 0,09%|
dell'ufficio di direzione lavori
05300 0,7400 0,3000 0,859
Direzicne laveri, assistenza al
Qcl.01 ) ) X 0,11000 0,85 7.588,06 € 0,51%]
collaudo, prove di accettazione|
05300 0,7400 0,5000 0,859
Totali 57.453,23 € 3,90%

La procedura di calcolo si completa con il foglio elettronico disponibile al sito dedicato al PSR
2014-2020 T.I. 411 link
http://agricoltura.regione.campania.ittPSR 2014 2020/M411.html ed al Progetto Integrato Giovani
al link http://agricoltura.regione.campania.it/PSR_2014 2020/M412 611.html dove sono inseriti i

nelle sezioni relative alla al

dati necessari per determinare i compensi relativi alle spese tecniche collegate agli investimenti di
cui alla lettera a) e b) dell’articolo 45, par. 2 del Reg. (UE) n. 1305/2013 . L'importo delle spese
tecniche ammissibili a finanziamento sara determinato dalla sommatoria delle singole prestazioni

professionali, calcolate con I'applicativo e riferite agli interventi indicati nella Domanda di Sostegno.
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