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Si trasmette, per la dovuta conoscenzy ¢ penv il seguito (i competenza, la sentenza
n.316/23/12 de] 06.07.2012 con |Ia quale la CTP di Roma ha rigettato il ricorso proposto
dall’ Amministrazione Regionale avverso up avviso di accertamento cmesso dal Comune
Gallicano nel Lazio in relazione ad immobili Proprieta regionale facenti parte del patrimonio
dell’ex istituto Colosimo per I'anno 2006,

St osserva al riguardo che Iy sentenza appare conforme afly costante interpretazione della
Corte di Cassazione in relazione alle fattispecie nelle quali puo essere invocata esenzione dall' 1]
per gli immobili destinati seopt istituzionali. (v, C.Cass.. sez. T. 09.04.2010 n.8495 ¢ n.8496,
nonché negli stessj termini C. Cass, n.9477/10. n.14094/10 ¢ n.24593/10).

Né puo essere trascurato che, nelly specie, gli immaobil per i quali si ¢ invocata 'esenzione
Sono terrent classificati come edificabili dagli struments urbanistici vigenti ¢ che tale circostanza
rende ancor pii controversa la possibilita (j ottencre 1l riconoscimento dell’esenzione ]
pPagamento dell’ [C.

Pertanto, alla luce della citata giurisprudenyy dppare opportuno prestare dequiescenza ally
sentenza m oggetto, salvo motivato parere Jef Scttore i indiriz o,
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REPUBBLICA ITALIANA

~ IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA COMMISSIONE TRIBUT ARIA PROVINCIALE -

- sul ricorso n, 6111/11
depositato il 02/03/201 1

- awverso AVVISO DI ACCERTAMENTO n° 586 1.C.I. 2006

contro: COMUNE DI GALLICANO NEL LAZIO

proposto dal ricorrente:
REGIONE CAMPANIA
VIA SANTA LUCIA 81 80132 NAPOLI NA

difeso da:
AVV. MARIA LAURA CONSOLAZIO
VIA SANTA LUCIA 81 801 00 NAPOLI NA

altre parti coinvolte:
CEP SPA - CONSORZIO ENTI PUBBLIC
VIA PRENESTINA NUOVA 291 00036 PALESTRINA RM
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RGR n.611 /11
FATTO
Con avviso dj accertamento n.586 notificato il 13.12.10 alla Regione Campania, i
Comune di Galligano nel [aziq esigeva I'imposta [C] per 'immobile sito alla via Prenestina e
via di Tivolj, foglio 4 mappale 12 per I"anng 2006. La parte s & Opposta tempestivamente
avverso tale atto impositivo assumendo che detto immobile, pervenuto alla ricorrente in vietyy ..__
del geatamenmhdagmfef«dck vanni Paglo Quintieri, ¢ destinato in via esclusiva

La controversia & Stata discussa in pubbljcy udienza aj sens; dell’art.33 J°¢. de| D.L.546/92.
0
La Commissione, esaminatj gl atti, Osserva che I’art.7 de) D.Lgs. 504/92, invocato dalla

ricorrente per motivare Iesenzione ICL, prevede tale esenzione in presenza dj specifiche
circostanze soggettive ed oggettive. La prima consiste nella proprieta dell’immobile da parte

concreto per accertare utilizzazione effettiva dell’immobile Per una o piu attivita dj cyj sopra
da parte dell’Ente Pubblico (cfr. Corte dj Cassazione sent. N. 19732/2010)‘
Nel caso in €same la Regione Campania nop hg fornito alcuna dimostrazione circa I'uso

La Commissjone respinge il ricorso, Compensa le spese.

Cosi deciso in Roma i 13.06.2012
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